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ONSOZ

Tiirkiye’de islenen tarim alanlarinin %4’iinde Zeytincilik yapilmakta ve tarimla
ugrasan ailelerin de %81 ge¢imini zeytincilikten saglamaktadir. Diinya sofralik zeytin
iiretiminde ikinci, zeytinyagi liretiminde ise besinci sirada yer alan Tiirkiye, zeytinyagi
tiiketiminde ise firetici iilkeler siralamasinda son siralarda yer almaktadir. Ulkemizde 5
bolgede ve 35 ilde zeytincilik yapilmaktadir. Zeytin, aga¢ sayisi ve iiretim alam
acisindan 6nem sirasiyla Ege, Akdeniz, Marmara, Gilineydogu Anadolu ve Karadeniz
bolgelerinde yetistirilmekte fakat liretim yogun olarak Ege ve Marmara bdlgelerinde
yapilmaktadir.

Zeytin, diinyada oldugu gibi Tirkiyede’de, dogasindan gelen &zellikleri
nedeniyle hamdane olarak tiiketilmesi miimkiin olmadigindan yaga ve sofraliga
islenerek tiiketilebilmektedir.Bu nedenle de zeytincilik sektorii tarima dayali sanayi
kolu olarak sofralik zeytin ve zeytinyagi alt sektorlerine ayrilmaktadir.

Zeytin iretimi, saglikli beslenmede ,0z kaynaklarin degerlendirilmesinde,
istihdam ve diger sanayi kollarina pazar yaratmada, kendi alt sektorlerini olusturan
sofralik ve zeytinyagi sektorlerine hammadde temin etmede ve yiiksek katma degeriyle
tarim ekonomisinde ciddi bir 6neme sahiptir.

Bu 6nemli sektoriin - diinya iilkeleri ile rekabette yasadigi sorunlar yaninda
elbette Tiirkiye’ye 6zgii yasadig1 baz1 sorunlar da olacaktir.iste bu arastirmanin amacini
da Tirkiye zeytinciligine 6zgii sorunlar arasinda yer alan, zeytinliklerin optimal yayilig
alanlarininin tesbitine yonelik temel veriler elde edilmesi olugturmustur.

Tiurkiye zeytinciligine onemli bir katkida bulundugunu diisiindiigiim bu
aragtirmanin gelecekte, detaylandirilarak siirekliliginin saglanmasi ile daha faydal
olacagi inancini tagimaktayim.

Konuya ilgi duyanlar ve arastirmacilar i¢in faydali olmasini temenni eder emegi
gecenlere tesekkiir ederim.

Prof.Dr.Sami GUCLU
Tarim ve Koyisleri Bakani



YAZARLARIN ONSOZU

Tirkiye niifusunun her gecen yil hizla artmasi, 6zellikle kdyde yasayan, ge¢im
kaynagi  tarimsal  {irlin olan insanlar1 yeni arayislara yoOnlendirmektedir.Bu
yonelimlerden birisi de tarim alanlarmin giderek artis1 ile sonu¢lanmaktadir.. Tarimsal
alanlarin artiginin veya azaliginin bir planlama dahilinde olmamasi Tarimi1 oldugu kadar
diger sektorleri de ilgilendirmektedir.Konu, tarimin birgok iiretim dalinda oldugu gibi
zeytincilikte de gozlenmekte , zaman ve mekan olarak farkli boyutlarda giindemdeki
yerini herzaman korumaktadir.Zeytinlikler bir yandan sahillerde turizme hizmet
amaciyla kesilerek azaltilirken, bir yandan tek gecim kaynagi zeytin olan dag
koylerinde orman alanlarindaki deliceliklerden asilanarak arttirilmaktadir.Beraberinde
birgok sorun getiren bu konu, zeytinin ¢ogu kez ekonomik sinirindan yukaridaki
alanlarda yetistirilmesine neden olarak Tiirkiye Zeytinciligini olumsuz etkilemektedir.

Iste bu arastirma, Tiirkiye Zeytincili§inin 6nemli sorunlarindan birisi kabul
edilen zeytinin optimal yayilis alanlarinin tesbit edilmemis olmasindan yola ¢ikilarak,
temelde Zeytin- Orman iligkileri, genelinde Tarim-Orman iligkilerini igeren, optimal
zeytin yayilig alanlarinin tesbiti ile ilgili temel verilerin olusturulabilmesi amaciyla
yapilmigtir.

Calismada, arastirma bdlgesindeki zeytincilik yayilis alanlar1 ve bunlarin
ekonomik smirlari, zeytin {reticilerinin sosyo-ekonomik Ozellikleri, zeytincilikte
milkiyet anlagmazliklari,egim-verim iliskileri ve ylkselti-verim iligkileri saptanarak
tablolar halinde verilmis ve bu durumun ortaya ¢ikardigr ¢ikardigi bazi sorunlar
saptanmaya calisilmistir.

Elde edilen bulgular 15181inda Tiirkiye genelinde optimal zeytin yayilis alanlari
konusunda alinabilecek onlemler tartisilmis ve bazi 6nerilerde bulunulmustur.

En biiyiik dilegimiz arastirma sonuglarinin konu ile ilgilenen ve sorunlar1 bizzat
yasayan insanlara faydali olmasi ve bu arastirmanin Tiirkiye’nin zeytincilik yapilan tim
bolgelerinde daha kapsamli ¢alisma serileri ile giiclendirilerek devam ettirilebilmesidir.

Aragtirmanin her asamasinda destegini esirgemeyen Zeytincilik Arastirma
Enstitiisii Idaresine, anketleri sabirla sikilmadan cevaplayan degerli zeytin iireticilerine,
arazi Olclimlerinde rehberlik yapan koOy muhtarlarina, projenin degerlendirme
asamasinda yardimlarini1 esirgemeyen Zeytincilik Aragtirma Enstitiisiit Ekonomi B6lim
Sefi Saymm Dr. Turgay DIZDAROGLU’na, yaymlanmasi konusundaki ilgi ve
desteklerinden dolayr Miidiirii Sayin Dr.Seyfi OZISIK’a ve Tarimsal Ekonomi
Arastirma Enstitiisii Miidiirii Saymn Yakup Erdal ERTURK ’e, Miidiir Yardimcis1 Sayin
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Dr.ilkay DELLAL’e, Miihendis Saymn Dr.Celile OZCICEK DOLEKOGLU’na,
Miihendis Sayin Hakan ANAC’a ve Sayin Adnan SECER’e sonsuz tesekkiir ederiz.
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Bu aragtirma, Ege Bolgesinde optimal zeytin yayilis alanlarinin tespiti amaciyla
yapilmistir.

Caligmada, arastirma bolgesindeki zeytincilik yayilis alanlart ve bunlarin
ekonomik sinirlar, zeytin Treticilerinin sosyo-ekonomik o6zellikleri, zeytincilikte
miilkiyet anlasmazliklari, egim-verim iliskileri ve yiikselti-verim iliskileri saptanarak
tablolar halinde verilmis ve bu durumun ortaya ¢ikardigi bazi sorunlar saptanmaya
calisilmigtir.

Elde edilen bulgular 1s18inda gerek arastirma bolgesinde ve gerekse Tiirkiye
genelinde optimal zeytin yayilis alanlar1 konusunda alinabilecek dnlemler tartisilmis ve
bazi 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler:Ege Bolgesi, Optimal zeytin yayilis alanlar, Egim-verim, Yiikselti-

verim, Miilkiyet anlagmazliklar
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ABSTRACT

This research has been carried out to determine optimal spreading of olive
groves fields in the Aegean region.In this research,olive groves spreading fields, their
economical limits, socioeconomic situations of the producers,disputes as to
proprietorship of groves, slope-fertility and altitute-fertility relations have been
determined and given in charts, and some problems arising in this field have also been
determined.

In the light of the research results, the measures that can be taken both in the
research area and all over Tiirkiye have been discussed and some suggestions have been
made.

Key Words:Agean Region, Optimal spreading of olive groves ,Slope-fertility, Altitute-
fertility, Disputes as to proprietorship
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1.GIRiS

Tiirkiye’de toprak kullanimi konusu, lizerinde en ¢ok tartigsilan konulardan
birisidir. Erozyon, amac¢ dis1 kullanim, sektorler arasi ve sektorler i¢ci  dagilim
dengesizlikleri, miilkiyet sorunlari, yanlis toprak isleme yontemleri ve daha bir dizi
tartisma konular1 bulunmaktadir (GOKCE, 1989). Bu baglamda olmak iizere, bugiinkii
zeytinlik alanlarin ve gelecekte zeytincilige verilmesi diisiiniilebilecek topraklarin
durumlar1 da tartisma konusu olmaktadir (USLU,1966-GOKCE, 1977- USANMAZ,
1988-TUNALIOGLU, 1991).

Bir arastirmaya gore (GOKCE, 1992) :

1) Bazi uzmanlar, teknik ve ekonomik agidan orman olmasi gereken ve fakat
tizerinde fiilen zeytin bulunan alanlarin toplam zeytinliklerin %20-30’u kadarmi
olusturdugunu ileri slirmekte, bu tiir zeytinliklerin iilke zeytinciligine bir sey
kazandirmadigini belirtmekte ve buralarda, ormancilik da dahil, ¢esitli toprak muhafaza
Onlemlerinin alinmasini 6nermektedirler.

2) Baska bazi uzmanlar da, bugilinkii orman alanlarmin iginde zeytincilige
verilmesi gereken yaklasik 500 bin ha. alanin bulundugunu ve bu alanlarin zeytincilige
dontstiiriilmesi gerektigini savunmaktadirlar.

3) Her iki uzmanlar grubu da, kendi savlari konusunda arastirmalara dayali
giivenilir bilgilerin bulunmadigini ve zeytinin buglinkii kosullarda teknik ve ekonomik
acidan yayilabilecegi son sinirin iyi bilinmedigini yani hangi e§ime kadar, hangi toprak
derinligine kadar, hangi yiikseltiye kadar ve hangi 6zellikleri tasiyan alanlara kadar
zeytinliklerin  genisletilebileceginin  yeterince ve geregince bilinemedigini
bildirmektedirler.

Yaklasik 4 milyon tarim isletmesinin %8’inin yani 320 bin adet isletmenin ugras
alan1 ve gecim kaynagi olan zeytincilik bir sorunlar yumagi i¢inde bulunmaktadir.
Verim diisiik (8-12 kg/agac ), agaclar yasl ve bakimsiz, ¢iftciler yasl ve giigsiiz, kalite
diisiik ve cesit uygunsuzdur(CAVUSOGLU, 1994). Devletle ciftci arasindaki miilkiyet
anlagmazliklar mahkemeler dolusu dosyalar olusturmaktadir(GOKCE; 1995). Bu giin
icin verimsiz ve marjinal alanlara kaymis dedigimiz zeytinliklerimiz yeni olusum ve
gelisimlerle yeni yeni marjinal alanlara kaymaya devam etmektedir (CANOZER, 1989-
GOKCE, 1997).

Bu c¢alisma, konunun yukarida kisaca agiklanan Oneminden yola cikilarak
yapilmistir. Calismanin amaci zeytincilik yayilis alanlar1 ve bunlarin ekonomik sinirlari,
zeytin lreticilerinin sosyo-ekonomik 6zellikleri, zeytincilikte miilkiyet anlasmazliklari,
egim-verim 1iliskileri, yiikselti-verim iligkileri vb. gibi konulardaki veri ve bilgi
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eksikliklerini belirli bir oranda da olsa gidermeye c¢aligmak ve karar alici organlara
yardimci olmaktir.

2. KONU ILE ILGILi CALISMALAR

USLU (1966), Ege Bolgesi Ve Bilhassa Edremit-Giire Havzasinda Toprak

Korumasi Bakimindan Zeytin Ve Orman Miinasebetleri Uzerine Arastirmalar adli

calismasinda, zeytinlik alanlardaki artislarin maki ve deliceliklerin zeytinlige
dontstiiriilmesi sonucu ortaya ¢iktigini, boylelikle zeytin yayilis alanlarinin dogal
sinirlarinin digina tastigini ve bu tiir zeytinliklerin bekleneni vermedigini ve ekonomiye
katkisinin negatif oldugunu ileri siirmektedir.

GOKCE (1977), Ege Bolgesinde Zeytin Ve Orman Iliskileri baslikli

calismasinda, deliceliklerden doniistiiriilmiis veya bagka bir bicimde tesis edilmis olan
marjinal alanlardaki zeytinliklerle ayn1 alanlarda yetistirilebilecek olan orman agaglari
arasinda karsilastirmali bir verim analizi yapmis ve bu alanda 6zellikle e§im-verim ve
yiikselti-verim  arasindaki iligkilerin aragtirmaya muhta¢ konular oldugunu
vurgulamistir.

USANMAZ ve TAPKIN (1988), Orman Kanununda Yapilan Son Degisiklikler

Ve Orman Simir1 Disina Cikarilacak Alanlarin Zevtincilige Tahsisi Konusunda Teknik

Ekonomik Gériis Ve Oneriler konulu raporlarinda, ormandan zeytincilige yeni alanlarin

tahsisi durumunda bir pilot bolge se¢ilmesini ve buradan elde edilebilecek bilgilerle bu
isin yapilmasini 6nermislerdir.

GOKCE (1989), Tiirkiye’de Tarim-Orman liskilerinde Karma Sistemler adli

calismasinda, zeytin-orman iliskisinde oldugu gibi, tarim ve ormanciligin igi¢ce oldugu
durumlarda ne gibi 6nlemler alinabilecegi konusunda bazi 6neilerde bulunmustur.

TUNALIOGLU (1991), Tiirkiye’de Zeytin-Orman liskilerinin Cesitli Acilardan

Incelenmesi adli ¢alismasinda, bazi yasal eksikliklerden s6z etmekte ve konu ile ilgili
olarak kendi yaptigt ekonomik degerlendirmeyi de dikkate alarak, marjinal
zeytinliklerde ekonomik analizlere gereksinim oldugunu bildirmektedir.

GOKCE ve TUNALIOGLU (1994) Tiirkiye’de Orman -Zeytin iliskileri,

Sorunlar1 Ve Coéziim Yollarina Yonelik Yeni Yaklasimlar baglikli ¢alismalarinda,

giiniimiizde hala optimal zeytin yayilis alanlarinin belirlenememis oldugunu bildirmekte
ve hangi egimlerde, hangi ekolojik ve klimatolojik kosullarda ve hangi diizeydeki
gelirlerle zeytincilik yapilabileceginin net olmadigin1 agiklamaktadirlar. Yazarlar, bu
konularda aragtirmalar yapilmasi gerektigini de ileri siirmektedirler.

Yapilan kaynak taramasinda, bu arastirmanin ele aldig1 konularda ¢ok az sayida
calisma bulundugu ve bulunan g¢alismalarin da daha ¢ok bu arastirmanin ele aldigi
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konularda yeni arastirmalar yapilmasini onerdikleri saptanmistir. Yani bu c¢aligsma, ele

aldig1 konuda 6nemli bir boslugu dolduracak nitelikte bir ¢aligmadir.

3. MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal
Bu arastirmanin materyali sunlardan olusmaktadir :

1) Konu ile ilgili olarak daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalar,

2) Konu ile ilgili olan yasal diizenlemeler,

3) Cesitli istatistikler,

4) Ilge tarim miidiirliiklerinin arsiv ve kayitlari,

5) Konu ile ilgili tarim dis1 kuruluslarin arsiv ve kayitlari,

6) Konu ile ilgili kuruluslarin yetkilileri ile ylizyiize goriismeler,
7) Koy muhtarlar1 ile yapilan anketler (EK 1),

8) Zeytin lreticileri ile yapilan anketler (EK 2 ) ve

9) Arazide yapilan dlgme ve tesbitler (EK 3 ).

3.2. Metod

3.2.1. Veri Toplama Metodu
1) Yazili veriler tarama yontemi ile elde edilmistir.

2) Cesitli yetkililerle yapilan goriismeler daha dnceden hazirlanan klavuz
soru cetveline gore yapilmustir.

3) Anket yapilan koyler gayeli Orneklendirme ile se¢ilmis ve {iretici
anketleri tesadiifi yontemle yapilmistir. Ornek hacminin hesabinda gegcici varyans
(klavuz varyans) olarak zeytinliklerin biiyiikliiklerinin varyansi esas alinmustir.

4) Egim-verim 1iliskisi, zeytinliklerin egimleri yerinde klizimetre ile
oOl¢iilmiis ve bu zeytinliklerin verimleri de ayn1 anda sahibinden sorulup 6grenilerek
saptanmustir.

5) Zeytinliklerin ytikseltileri de cep altimetresi ile dl¢iilerek belirlenmistir.

3.2.2. Degerlendirme Metodu
Degerlendirmeler her konuya uygun diisen sayisal yontemlerle yapilmistir.

Birinci asamada durum tesbiti ile ilgili bulgular ortaya konmus, ikinci asamada gesitli
degiskenler arasi iligskiler aranmis ve lgclincii asamada da bir takim c¢ikarimlarda
bulunulmustur.

4. BULGULAR



4.1. Koy Anketi Bulgular:

1) Orneklemdeki Izmir iline ait 18, Aydin iline ait 14 ve Manisa iline ait 4

olmak tizere toplam 36 kdyiin muhtarlarina ait yas ve egitim istatistikleri Cizelge 1°de

ve bu muhtarlarla yapilan anketlere gore ornege giren koylerin niifus istatistikleri

Cizelge 2’de verilmistir. Bu ¢izelgelerden de anlagilacagi gibi, genel yas ortalamasi 48.5

ve egitim yili ortalamasi 5,3 olan muhtarlarin verdikleri bilgilere gore, iller arasinda

degisiklikler olmakla birlikte kdylerin ortalama hane sayis1 370, ortalama niifusu 1 362

ve ortalama hane kalki sayis1 da 3,7 dir.

Cizelge .1: Koy Muhtarlarimin Yas Ve Egitim Durumlari

Degis .
Izmir Aydin Manisa Genel
kenler | n [Xyi|Xwax| X [ S [ 0 | Xotin [Xwn | X | S Xuin | Xotax | X [ S [ n| Xoin | Xox | X | S
Yas 18] 38 | 65 |48,1| 851 | 14| 35 62 149.6]8.69 30 57 146.5|11.62 |36 30 65 |48.5(8.71
Egitim 18 0 15 1531277 |14 0 8 [4.9]1.61 5 8 6 | 1.41 |36 O 15 |53 ]2.24
Cizelge 2: Koylerin Niifus Ozellikleri
Yer Niifus Hane Sayisi Hane Niifusu

n 18 18 18
Izmir Ortalama 1367.1 369.7 3.69

Min 170 40

Max 5040 1 600

n 14 14 14
Aydin Ortalama 1 146.4 334.0 341

Min 240 50

Max 4 000 1500

n 4 4 4
Manisa Ortalama 2 093.8 495.0 4.23

Min 275 30

Max 4500 1 000

n 36 36 36
Genel Ortalama 1362 370.0 3.70

Min 170 30

Max 5040 1 600

2) Koylerin belediyelik olup olmadigi, yerlesim bi¢imi ve yerlesim yerleri

Cizelge 3’te ve denizden yiikseklikleri de Cizelge 4’te goriilmektedir.Buna gore, 36

kdyiin 9’unda belediye bulunmakta ve 27’sinde bulunmamakta, kdylerin 33’i toplu ve

3’1 daginik yerlesim bicimine sahip olmakta, yine kdylerin 14’1 ova ve 16’s1 dag koyii




ozelligi gostermekte ve ayrica 36 kdyiin 4’ii orman igi, 20’si orman kenar1 ve geriye

kalan 12’si de orman dis1 koy statiisinde bulunmaktadir. Koylerin denizden

yiikseklikleri ise en az 11, en ¢ok 1600 ve ortalama 220 metredir.

Cizelge 3: Koylerin idari Sekli, Yerlesim Bicimi ve Ozellikleri (Adet)

Koyde Kadyiin Yerlesim Bicimi Kaoyiin Tipi ve Ozelligi
Belediye

Yer Var [ Yok | Toplu | Dagmmk Ayni hat Boyunca Ova | Dag [ Orman ici Orman Kenani
izmir 3 15 15 3 0 7 6 2 13
Aydin 4 10 14 0 0 4 2 6
Manisa 2 2 4 0 0 3 1 0 1
Genel 9 27 33 3 0| 14| 16 4 20
Cizelge 4: Koylerin Denizden Yiikseklikleri (m)

n X XMin XMax S

izmir 18 186,72 11 392 131,07
Aydmn 14 264,64 30 1 600 399,03
Manisa 4 219 118 500 187,41
Genel 36 220,61 11 1 600 268,07

3) Muhtarlarin verdikleri bilgilere gore, koylerdeki temel gecim kaynaklar

Cizelge 5’te goriilmektedir. Bu ¢izelgeden de anlasilacag: iizere, koylerde saptanan

toplam 27 adet ge¢im kaynagindan ilk 5’e giren temel gecim kaynaklar1 biiytikliik sirasi
ile zeytincilik (%97,2), Biiyiikbas hayvancilik (%69,4), Kii¢iikbas hayvancilik (%36,1),
tiitlinciiliik (%30,6) ve pamukculuk (%30,5)’dur. En son sirada ve esit degerde (%2,8)

yer alanlar ise mandalin, kestane, ceviz, yer fistig1, kavun, domates, tahil ve armut

yetistiriciligi ile hasir 6rmeciligi ve turizmdir.

Cizelge 5: Koylerdeki Temel Ge¢im Kaynaklar:
Temel Gegim izmir Aydin Manisa Genel Biitiin Koyler
Kaynagi (n=18) (n=14) (n=4) (n=36) Icindeki Yiizdesi
Zeytin 17 14 4 35 97,22
B.B.Hayvancilik 15 10 0 25 69,44




K.B.Hayvancilik 10 3 0 13 36,11
Titiin 4 3 4 11 30,56
Pamuk 5 6 0 11 30,56
Bag 7 1 1 9 25,00
Sebze 5 2 0 7 19,44
Incir 2 5 0 7 19,44
Narenciye 1 3 0 4 11,11
Amelelik 0 4 0 4 11,11
Karpuz 3 0 0 3 8,33
Cilek 0 2 0 2 5.,56
Kiraz 1 1 0 2 5,56
Seftali 1 1 0 2 5,56
Kesme Cicek 2 0 0 2 5,56
Patates 2 0 0 2 5,56
Aricilik 2 0 0 2 5,56
Mandalin 0 1 0 1 2,78
Kestane 0 0 0 1 2,78
Ceviz 0 1 0 1 2,78
Yer Fistig1 0 1 0 1 2,78
Kavun 0 1 1 1 2,78
Domates 0 0 1 1 2,78
Hasir Ormeciligi 1 0 0 1 2,78
Tahil 3 0 0 3 2,78
Turizm 1 0 0 1 2,78
Armut 1 0 0 1 2,78

4) Muhtarlarin verdikleri bilgilere gore, 6rnekleme giren kdylerde, zeytinliklerin
altinda ve zeytinlerle birlikte yetistirilen bitkiler ve zeytinlik alanlarin kullanim
bicimleri yogunluklarina gore sirasi ile bugday-yulaf-arpa yetistiriciligi, hayvan

otlatma, bag, sebze, hasil, narenciye, incir, seftali ve kiraz yetistiriciligidir (Cizelge 6).

Cizelge 6: Koylerde Zeytinliklerin Altinda Ve Zeytinliklerle Birlikte Yetistirilen
Bitkiler

Bitkiler ve Kullanim Izmir Aydin Manisa Genel
Bicimi (n=18) (n=14) (n=4) (n=36)

Bugday, Yulaf, Arpa 1 1

Mer’a

Bag

Sebze

Hasil

Narenciye

Incir

Seftali

e e E=2 =2 IS A IS A E N ESY
(==} [l §\S ] | (O} fa) [l fa)l | (O3 R0
(=) [} fe) [ ) o) [en)l far) fan)) fan)
— = (N[N [W (W[ [ON[\O

Kiraz

5) Uretilen zeytinlerin nasil degerlendirildikleri (Cizelge 7), yeni kurulan
zeytinliklerde ¢esit tercihi (Cizelge 8) ve bu giin iiretilmekte olan zeytin cesitleri
(Cizelge 9) {i¢ ayn cizelgede verilmistir. Alinan bilgilere gore zeytinler, kdylerin
22’sinde yalnizca yaglik, 3’ilinde yalnizca sofralik ve 11’inde de hem yaglik hem de
sofralik seklinde degerlendirilmektedir. Yeni tesislerde ¢esit tercihi de 10 kdyde yaglik,
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8 koyde sofralik, 7 kdyde ikisi birden ve 11 kdyde de belirgin bir tercih bulunmamasi
seklinde ortaya ¢ikmistir. Ayrica, drnege giren kdylerde bu giin icin 13 ¢esit zeytin
tiretildigi ve bunlardan 32 kdyde memecik, 7 koyde domat ve 6 kdyde de ayvalik olmak

lizere li¢ ¢esitin On plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Cizelge 7: Uretilen Zeytinlerin Degerlendirilme Bicimleri

Degerlendirilme | Izmir (n=18) | Aydin (n=14) | Manisa (n=4) | Genel (n=36)
Bicimi

Yaghk 15 7 0 22

Sofrahk 0 0 3 3

IKkisi birden 3 7 1 11

Cizelge 8:Koylerde Yeni Tesis Edilen Zeytinliklerde Cesit Tercihi

Cesit Izmir (n=18) | Aydin (n=14) | Manisa (n=4) | Genel (n=36)
Yaghk 7 3 0 10
Sofrahk 2 2 4 8
ikisi Birden 3 4 0 7
Yok 6 5 0 11
Cizelge 9: Koylerde Uretilen Zeytin Cesitleri
Zeytin Cesidi | Izmir (n=18) | Aydin (n=14) | Manisa (n=4) | Genel (n=36)
Memecik 17 14 1 32
Domat 3 1 3 7
Ayvahk 2 0 4 6
Cekiste 4 1 0 5
Gemlik 1 0 4 5
Manzanilla 1 2 0 3
Uslu 0 0 2 2
Akyaprak 0 1 0 1
Kara Yaprak 0 1 0 1
Susam 1 0 0 1
Dirmil 1 0 0 1
Hurma 0 1 0 1
Sar1 Ulak 0 1 0 1

6) Muhtarlarin yanitlarina gore, toplam 36 kdytin 35’inde zeytinliklerin bir kismi
deliceliklerden yararlanarak tesis edilmistir. Deliceliklerden tesis edilen zeytinliklerin

genel zeytinlikler i¢indeki alansal pay1 %82’dir (Cizelge 10 ).

Cizelge 10: Delicelikle Zeytinlik Tesisi (Adet Koy )

Izmir n=18) | Aydin (n=14) | Manisa (n=4) | Genel (n=36)
Evet 17 14 4 35
Hayir 1 0 0 1
Alansal Oram 84:64 81,42 80,00 82,00
(%)




Diger yandan, delicelikler bulundugu yerde asilanarak tesis edilen zeytinliklerin
oran1 %42,8, delicelikler sokiiliip sahis arazisine dikildikten sonra asilanarak tesis
edilen zeytinliklerin oran1 %49, 1, asil1 fidan ile tesis edilen zeytinliklerin orant %6,4 ve
celikten tesis edilen zeytinliklerin oram1 da %1,7’dir ( Cizelge 11).

Cizelge 11: Zeytinliklerin Tesis Bicimleri ( % )

Izmir Aydin Manisa Genel

Tesis Bicimi (n=18) (n=14) (n=4) (n=36)
1.Delicelikleri orman 43,1 54,6 0 42,8
icinde asilayarak
2.Deliceligi sokiip, 48,6 43.9 70,0 49,1
kendi arazisine getirip
asilayarak
3.As1l fidan ile 8,3 1,4 1,5 6,4
4.Celik dikme 0 0 15 1,7

7) Zeytinliklerin miilkiyet durumu, 6zmiilk zeytinliklerin tapulu veya tapusuzluk
oranlar1 ve zeytinliklerden dolay1 orman idaresi ile mahkemelik olan kdylerin sayilari
Cizelge 12, Cizelge 13 ve Cizelge 14’te verilmistir. Buna gore, kdylerin 35’inde 6zmiilk
zeytinlikler, 4’linde kira ile isletilen zeytinlikler ve 1’inde de ortak olarak isletilen
zeytinlikler bulunmaktadir. Yine bu ¢izelgelere gore, 6zmiilk zeytinliklerin %88,9’u
tapulu ve %11,1’1 tapusuzdur. Ayrica, 36 koyin 11’inde zeytinlikler nedeni ile
sahislarla orman idaresi mahkemelik durumundadir.

Cizelge 12: Zeytinliklerin Miilkiyet Sekli

Miilkiyet Izmir (n=18) | Aydin (n=14) | Manisa (n=4) | Genel (n=36)
Sekli

Ozmiilk 18 13 4 35
Kira 2 2 0 4
Ortak 1 0 0 1

Cizelge 13: Ozmiilk Zeytinliklerin Tapululuk Durumu ( % )

Izmir (n=18)

Aydin (n=14)

Manisa (n=4)

Genel (n=36)

Tapulu

84,9

87,9

98,8

88,9

Tapusuz

12,6

12,1

2,2

11,1

Cizelge 14: Zeytinliklerden Dolay1 Orman Idaresi ile Mahkemelik Olan Koy Sayisi

Izmir (n=18)

Aydin (n=14)

Manisa (n=4)

Genel (n=36)

Var

9

1

1

11

Yok

9

13

3

25




8) Muhtarlardan alinan bilgilere gore, toplam 36 koyde 48 adet zeytinyagi
fabrikas1 ve 278 adet sofralik zeytin isleme tesisi bulunmaktadir. Bu kdylerin hig
birinde pirina isleme tesisi yoktur (Cizelge 15).

Cizelge 15: Koylerde Bulunan Zeytin Isleme Tesisleri

Tesisler Izmir (n=18) | Aydin (n=14) | Manisa (n=4) | Genel (n=36)
Fabrika 31 9 8 48
Isleme Tesisi 11 153 114 278
Pirina isleme 0 0 0 0
Tesisi

4.2. Uretici Anketi Bulgular
Uretici anketlerinin yapildig: il, ilge, kdy ve her kdyde yapilan anket sayisi

Cizelge 16’da verilmistir.

Cizelgeden de anlagilacag1 gibi, Izmir ili Odemis ilgesinde 3 koyden 6 anket,
Bayindir ilgesinde 2 kdyden 7 anket, Kemalpasa ilgesinde 2 kdyden 9 anket, Menderes
ilcesinde 2 kdyden 8 anket, Seferhisar ilgesinde 2 kdyden 8 anket, Sel¢uk ilgesinde 2
koyden 8 anket, Tire ilgesinde 3 koyden 6 anket, Torbali ilgesinde 2 kdyden 8 anket ve
Urla ilgesinde 2 kdyden 6 anket olmak iizere toplam 9 ilgede ve 20 kdyde toplam 65
anket yapilmistir.

Aydin ilinde Cine ilgesinde 2 kdyden 9, Germencik ilgesinde 1 kdyden 4, Kosk
ilgesinde 1 kdyden 3, Kusadasi ilgesinde 2 kdyden 5, Nazilli ilgesinde 2 kdyden 7, Soke
ilgesinde 2 koyden 8, Sultanhisar ilgesinde 2 kdyden 8 ve Umurlu ilgesinde 1 kdyden 5
anket olmak iizere toplam 8 ilcede ve 13 kdyde toplam 49 adet anket yapilmistir.

Manisa ilinde Akhisar ilgesinde 2 kdyde 6 ve Kirkagag ilcesinde 2 kdyde 6 anket
olmak tizere 2 ilgede ve 4 kdyde toplam 12 anket yapilmstir.

Boylece, Ege bolgesini temsilen 3 ilde, 19 ilgede ve 37 kdyde toplam 126 anket

yapilmis ve asagida verilen bilgiler bu anketlerden elde edilmistir.

Cizelge 16: Uretici Anketlerinin Yapildig il, flce ve Koyler

il flce Koy Anket Sayisi
Odemis Mursalli 2
Yenikoy 1
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Zeytinlik 3
Bayindir Kizilcaova 4
Yakapinar 3
Kemalpasa Derekoy 3
Ulucak 6
Menderes Golova 4
Gorece 4
iZMiR -y |[Seferhisar Godence 4
Ulamis 4
Sel¢uk Sirince 3
Belevi 4
Tire Alayh 1
Biiytikkale 2
Boynuyogun 3
Torbal1 Dag Kizilca 4
Karaot 4
Urla Bademler 3
Golciik 3
Toplam 9 20 65
Cine Dereli 5
Dorumlar 4
Germencik Omerbeyli 4
Kosk Kizilcayer 3
Kusadasi Kirazlar 4
AYDIN ¢ Yaylakoy 1
Nazilli Isabeyli 2
Durasalli 5
Soke Aslanyaylasi 4
Yenidogan 4
Sultanhisar Kabaca 4
Salavath 4
Umurlu Kuyucular 5
Toplam 8 13 49
Akhisar Stileymanlt 3
MANISA Siinnetgiler 3
Kirkagag Omerler 3
Bakir 3
Toplam"” 2 4 12
GENEL 19 37 126

4.2.1. Ureticilerin Sosyo-Ekonomik Durumu

1) Ureticilerin yas, egitim, hane halki niifusu, hane halkinin ortalama yast,

evlerinin kat sayis1 ve evlerinin alanlar1 Cizelge 17°de goriilmektedir.

®Aragtirmada iireticilerle anket yapilan kdy sayist 37 olup (izmir 20, Aydin 13 ve Manisa 4) , izmir
ilinde iiretici anketi yapilmasina ragmen iki koyiin muhtar1 ile goriisiilemediginden burada 18 muhtar
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Buna gore, timii erkek olan iireticilerin yas ortalamasit 52.4, egitim yili

ortalamasi 5,2, hane halki niifusu ortalamasi 4,2, hane halkinin yas ortalamasi 43,0,

hane halkinin egitim yili ortalamasi 4,5, evlerin kat sayis1 ortalamast 1,3 ve evlerin

alanlarinin ortalamasi 99,8 metrekaredir.

Cizelge 17: Ureticilerin Yas, Egitim Ve Evleri ile ilgili Istatistikler

Izmir (n=65) Aydin (n=49) Manisa (n=12) Genel (n=126)
XMin XMax X S XMin XMa X S XMin XMax X S XMi XMax X S

Yas 23 80| 53,8|11,55[ 31| 75| 529(11,43] 29| 57| 42,8] 9,11| 23| 80| 52,4|11,64
Egitim yili 0 11] 48[ 2,50 0] 11| 53] 2,28 5 11 7,1f 2471 0 11] 52| 2,48
Hane Halki 1 9 42| 1,91 1] 15[ 3,8] 2,34 3 16| 58 3,30 1 16| 42 2,29
Niifusu
Hane Halki | 22.2| 78.3| 43.9(13,03| 21| 73| 44,3|14,84| 21.6| 46.2| 31,9 12,29 0f 78.3| 43,0(14,25
Ortalama
Yas1
Hane Halki 0 11| 4,43 2,22 0 8 4,51 1,83 33| 7.6/ 53| 1,33 0| 11| 4,5 2,00
Ortalama
Egitim yii
Kat 1 3| 1,4 0,52 1 31 1,2 0,43 1 3] 1.,7] 0,65 1 3] 1,3] 0,52
Alan (m%) 40| 280| 92,0{40,05] 55| 450 97,0|159,32( 80| 500[153,0| 113,04| 40| 500| 99,8/60,03

2) Ureticilerin yasam diizeylerini yansitabilmek agisindan evlerinde bulunan

esyanin neler oldugu sorulmus ve alinan yanitlar 6zetlenerek Cizelge 18°de verilmistir.

Cizelgeden de anlasilacag lizere, iiretricilerin %96’sinin evlerinde buzdolabi, %71’ inde

camasir makinesi, %96’sinda TV, %92’sinde radyo, %15’inde bulasik makinesi,

%81’inde firin, %97’sinde miizik seti, %88’inde telefon, %81’inde koltuk takimi,

%80’inde biife, %79’unda yemek masas1 ve %80’inde de yatak odasi takim

bulunmaktadir.Bu veriler, temsil edebildigi oranda Ege bolgesi zeytin yetistiricilerinin

yasam diizeylerinin oldukga iyi oldugunu gostermektedir.

Cizelge 18: Ureticilerin Evlerinde Bulunan Esyalar

anketi goriilmektedir. Benzer sekilde Aydin ilinde 14 kdyde muhtar anketi yapilmasina ragmen, iretici
anketlerinde 1 kdyde yapilan anket degerlendirmeye alinmadigindan bu say1 13 olmaktadir.
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Evlerde Bulunan Izmir Aydin Manisa Genel
Esyalar (n=65) (n=49) (n=12) (n=126)

Adet % | Adet| % Adet % Adet | %
Buzdolab1 63 97 46 94 12 100 121 96
Camasir Makinasi 37 57 40 82 12 100 89 71
Televizyon 61 94 48 98 12 100 121 96
Radyo 60 92 44 90 12 100 116 92
Bulagik Makinasi 7 11 11 22 1 8 19 15
Firin 46 71 46 94 10 83 102 81
Miizik Seti 30 46 44 90 10 83 84 97
Telefon 56 86 43 88 12 100 111 88
Koltuk Takimi 44 68 46 94 12 100 102 81
Biife 44 68 45 92 12 100 101 80
Yemek Masasi 43 66 44 90 12 100 99 79
Yatak Odas1 Takimi 43 66 46 94 12 100 101 80

4.2.2. Ureticilerin Isletme Varhklar
1) Hayvan varlig: ile ilgili bilgiler Cizelge 19°da Ozetlenmistir. Buna gore,
zeytin iireticilerinde isletme basina ortalama 2.8 adet KBH, 3.9 adet BBH ve 4.4 adet te

kanatli hayvan bulunmaktadir.
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Cizelge 19: Isletmelerin Hayvan Varhg

Hayvanlar Izmir Aydin Manisa Genel
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Bas X Bas X Bas X Bas X

Toplam  Kiiciik 244 | 3.8 105 2.1 7 0.6 356 2.8
Bas

Koyun 208 | 3.2 101 2.1 0 0.0 309 24

Keci 36| 0.6 4 0.1 7 0.6 47 0.4
Toplam  Biiyiik 199 | 3.1 293 59 5 0.4 497 3.9
Bas

Sigir 172 | 2.7 270 5.5 2 0.2 444 3.5

Manda 51 0.1 0 0.0 0 0.0 5 0.1

At,Beygir, 15| 0.2 14 0.3 2 0.2 31 0.3
Katir

Esek 8] 0.1 9 0.2 1 0.1 18 0.1
Toplam Kanath 4591 7.1 65 1.3 32 2.7 556 4.4

2) Alet-makine varhigi i¢in ¢izelge 20 diizenlenmistir. Bu ¢izelgeye gore, isletme

basma 0,5 adet traktdr, 0,2 adet mibzer, 0,2 adet giibre verme makinesi, 0,4 adet

piilverizator, 0,2 adet kiiltiivatér, 0,2 adet rotovator ve 0,5 adet pulluk diismektedir.

Isletmelerde bulunan biitlin alet ve makinelerin tesbitine gidilmemistir. Ciinkii yapilmak

istenen sey bir isletme analizi degil, isletmelerin alet ve makine varhig1 diizeyleri

konusunda bir bilgi sahibi olacak kadar bilgi vermektir. Bu nedenle de 7 kalemlik bir

alet ve makine varliginin tesbiti ile yetinilmistir.

Cizelge 20: Isletmelerin Alet Ve Makine Varhg

izmir Aydin Manisa Genel
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Adet X Adet X Adet X Adet X

Traktor 33 0,5 18 0,4 10 0,8 61 0,5
Mibzer 17 0,3 11 0,2 1 0,1 29 0,2
Giibre Makinasi 14 0,2 11 0,2 1 0,1 26 0,2
Piilvarizator 27 0,4 11 0,2 7 0,6 45 0,4
Kiiltiivator 13 0,2 11 0,2 4 0,3 28 0,2
Rotovator 9 0,1 11 0,2 1 0,1 21 0,2
Pulluk 38 0,6 12 0,2 9 0,8 59 0,5
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3) Isletmelerin arazi varligi ile ilgili bilgiler Cizelge 21°de dzetlenmistir. Buna

gore, illere gore degismekle birlikte, isletmelerin toplam olarak kullandiklari alan

ortalama 63,1 da’dir. Bunun %56, 4’1 kendi mali, 2, 7’si ortaklik ve 4,1°1 de kiraliktir.

Cizelge 21: isletmelerin Arazi Varhg (da)

Arazinin Kime Ait [zmir Aydin Manisa Genel
Oldugu (n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Toplam X Toplam X Toplam X Toplam X
Kendi Mal1 3834 59,0 2293| 46,8 975 81,3 7102| 56,4
Ortaklik 186 2.9 132 2,7 15 1,3 333 2,7
Kiralik 187 2.9 260 5,3 69 5,8 516 4,1
Toplam 4207 64,7 2685 54,8 1059 88,3 7950( 63,1

Diger yandan, isletme arazileri ile ilgili cesitli bilgiler de Cizelge 22°de

goriilmektedir. Buradan anlasildigina gore, isletme arazilerinde parsel sayis1 ortalama

5,0, ortalama parsel biiyikligi 12,8 da, sulu arazi 21,3 da, kuru arazi 41,8 da, tapulu

arazi 53,9 da, tapusuz arazi 9,2 da, ormana bitisik arazi 5,0 da ve delicelige bitisik arazi

de 0,3 da’dur.

Cizelge 22: isletme Arazilerine Ait Cesitli Bilgiler

Izmir Aydin Manisa Genel
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Degiskenler Topla X Toplam X Toplam X Toplam X %
m

Parsel Sayisi (adet) 291 4.5 233 4.8 107 8,9 631 5,0 -
Alan (da) 4207 | 64,7 2685 | 54,8 1059 | 88,3 7950 | 63,1 -
Ortalama Parsel 14,5 14,5 11,51 11,5 9.9 9,9 12,6 | 12,6 -
Biiytikliigii (da)
Sulu (da) 1604,5 | 24,7 944,5 [ 19,3 128 | 10,7 2677 | 21,3 | 33,76
Kuru (da) 2602,5 | 40,0 1740 | 35,5 930,5 | 77,5 5273 | 41,8 | 66,24
Tapulu (da) 3511 | 54,0 2218 | 453 1059 | 88,3 6788 | 53,9 | 85,42
Tapusuz (da) 697 | 10,7 465 9,5 0 0 1162 9,2 | 14,58
Ormana Bitisik (da) 454,5 7,0 134 2,7 47 3,9 635.5 5,0 -
Maki veya 40 0,6 0 0 0 0 40 0,3 -
Delicelige Bitisik
(da)

4) Yetistiricilerin verdikleri bilgilere gore, ortalama 63,1 da olan isletme

arazisinin yine ortalama 31,3 da’1 diiz ve diize yakin (%0-5), 11,4 da’1 az egimli (%6-

15), 8,4 da’1 orta egimli (%16-25) ve 12,0 da’1 da ¢ok egimli (%26 +) “dir (Cizelge 23).
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Ancak, yalnizca yetistiricilerin tahminlerine dayali olan bu bilgiler ileri derecede

cikarimlarda kullanmaya pek elverisli degildir. Zeytinliklerde egim-verim iligkisi i¢in

Olclimlere dayali bilgiler ise daha ilerde verilmistir.

Cizelge 23: Yetistiricilere Gore Isletmenin Arazi Varhgmm Egim simiflarina Gore

Dagilim
Egimler Izmir Aydin Manisa Genel
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Toplam | X | Toplam | X | Toplam | X | Toplam | X Y%
Diiz ve Diize 2195 | 33,8 1280 | 26,1 466 | 38,8 3941 | 31,3 | 49,6
Yakin (%0-5)
Az Egimli (%06- 742 | 11,4 413 | 84 285 (23,8 1440 | 11,4 | 18,1
15)
Orta Egimli 580 | 8,9 175 3,6 299 | 24,9 1054 | 84| 133
(%16-25)
Cok Egimli 691 | 10,6 816 | 16,7 81 0,7 1515 (12,0 | 19,0
(%25 +)
Toplam (da) 4207 | 64,7 2685 | 54,8 1059 | 88,3 7950 | 63,1 | 100,0

4.2.3. Zeytincilikle Tlgili Bulgular

1) Yetistiricilerden alinan bilgilere gore, anket yapilan 126 iireticiye ait toplam

418 adet zeytin parseli bulunmakta ve isletme basina 3,3 adet zeytin parseli

diismektedir(Cizelge 24). Isletmelerin ortalama zeytinlik alan1 38,5 da olup, ortalama

zeytin parseli biiyiikligii 11,6 da’dir. Zeytinliklerin 3,8 da’1 sulu, 34,7 da’1 yani %901

kuru, 33,3 da’1 tapulu ve 5,2 da’1 yani %14’{ de tapusuzdur.

Cizelge 24: Zeytinliklere Ait Bazi1 Alansal Bilgiler

Izmir Aydin Manisa Genel
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Degiskenler Toplam X | Toplam X Toplam X Toplam X
m
Parsel Sayisi 181 2,8 151 3,1 86 7,2 418 33
(Ad.)
Alan ( da) 2324 | 35,8 1751 35,7 771.5 | 64,3 | 4846.,5 38,5
Ortalama Parsel 12.8 | 12,8 11.6 11,6 9.0 9,0 11,6 11,6
Biiyiikligii (da)
Sulu (da) 248 | 3.8 144 2,9 89| 74 418 3,8
Kuru (da) 2076 | 31,9 1607 32,8 682.5| 56,9 | 4365.5 34,7
Tapulu (da) 1837 | 28,3 157 32,4 77141 64,3 | 41955 33,3
Tapusuz (da) 487 7.5 164 3.4 0 0 651 5,2
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2) Ureticilerin verdikleri bilgilere gore, zeytinliklerin egim siiflarina dagilim

Cizelge 25°de goriilmektedir. Buradan da anlasilabilecegi gibi, isletme basina diisen

ortalama zeytinlik alanin (38.5 da) 10.4 da’1 yani %27’si diiz ve diize yakin (%0-5), 8.4
da’1 yani %22’si az egimli (%6-15), 8.2 da’1 yani %20’si orta egimli (%16-25) ve 11,5
da’1 yani %30’u da ¢ok egimli (%26 +)’dir.

Cizelge 25: Ureticilere Gore Zeytinliklerin Egim Simflarina Dagihm (da)

Egimler Izmir Aydin Manisa Genel
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Toplam X Toplam X Topl X Toplam X
am
Diiz ve Diize Yakin 664 | 10.2 419.5 86 232 193 13155 10.4
(%0-5)
Az Egimli (%6-15) 504.5 7.8 313.5 64| 238 | 19.8 1056 8.4
Orta Egimli (%16-25) 531 8.2 198.8 4.1 293.| 245 1023.3 8.2
5
Cok Egimli (%25 +) 624.5 9.6 819.2 | 16.7 8 0.7 1451.7 | 11.5
Alan 2324 | 35.8 1751 | 35.7| 771.| 643 | 4846.5| 38.5
5

3) Cizelge 26’da 1994 ve 1995 yillar i¢in igletmelerin toplam ve ortalama agac

sayilari, ve verimleri verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi iizere, agac sayisi

bakimindan 1994 ile 1995 yili arasinda 6nemli bir degisiklik olmamustir. Isletme basina

1994°te 478,2 adet agac diiserken 1995°te bu ortalama 476,7 olarak bulunmustur.

Ancak, aga¢ basina verim konusunda durum ayni degildir. 1994 yil1 verim yili oldugu

icin agac bagina verim 36,4 kg olarak gerceklesirken bu rakam 1995 yilinda 3,1 kg’a

diismiistiir. Boylece ortalama verim 19,7 kg olarak bulunmustur. Ortalama verim en

diisiik Aydin ilinde olup 14,1 kg’dr.
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Cizelge 26: Zeytinliklerin Agac¢ Sayilar1 Ve Verimleri (1994-95)

Izmir Aydin Manisa Genel
Degiskenler (n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Toplam X Toplam X Toplam X Toplam X
1994 Y1l Agag 28336 | 4359 | 20846 | 4254 | 11069 | 9224 | 60251 | 4782
Varlig1 (adet)
1995 Y1l Agag 28144 | 433,0 20 846 | 4254 11069 | 9224 60 059 | 476,7
Varlig1 (adet)
1994 Yili 45,0 25,5 -1 344 - 36,4
Verimi (Kg-
Kg/agag)
1995 Ylll 2’7 2’7 - 676 - 331
Verimi (Kg-
Kg/agag)

4) Ciftcilere, zeytinliklere nasil sahip olduklar1t ve zeytinliklerin nasil
yetistirildigi konularinda da birer soru sorulmus ve Cizelge 27 ve Cizelge 28’de
Ozetlenen bilgiler elde edilmistir. Buna gore, drneklemeye giren 126 adet iiretici toplam
418 adet parselden olusan bir zeytin varligina sahiptirler. Her parsel yalnizca bir
secenege gore iktisap edilmediginden ve yetistirilmedigi i¢in ve her iki soruya da birden
cok yanit verildiginden dolay1 iktisap sekli i¢in 570 yanit ve yetistirme sekli icin de 547
yanit alinmigtir. Bu yanit sayilarindan hareket edilerek zeytinliklerin nasil iktisap

edildikleri ve nasil yetistirildikleri oransal olarak bulunmustur.

Buna gore, zeytinliklerin % 42,1°1 miras yolu ile, % 25,4’1 satin alma yolu ile ve
%32,5’1 de kendisi tarafindan yetistirilerek iktisap edilmistir. Yine buna gore,
zeytinliklerin % 41,3’1 deliceliklerin yerinde asilanmasi ile, %23,4’1 deliceyi sokiip
kendi arazisine dikip asilama ile, %11,9°u asili fidan dikim yolu ile ve %5,1°1 de ¢elik
dikme yolu ile yetistirilmistir. Geriye kalan %18,3’linlin ise nasil yetistirildigi
bilinmemektedir. Bu konuda muhtarlarin verdigi bilgilerle buradaki bilgiler
celismektedir (Cizelge 11). Bu durumu, zeytinliklerin bir kisminin miras yolu ile iktisap
edilmeleri ve muhtemelen zeytinliklerin bir kisminin yasinin yetistiricilerin yaslarindan

daha biiyiik olmasindan kaynaklanmaktadir.

Cizelge 27: Zeytinliklerin Parsel Sayisina Gore iktisap Sekli (%)
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Zeytinliklerin iktisap Sekli Izmir Aydin Manisa Genel
(n=181) (n=151) (n=86) (n=418)

Miras yolu ile 50,4 44,0 24.4 42,1
Satin alma ile 20,7 20,3 42,0 25,4
Kendi yetistirme 28.9 35,7 33,6 32,5
Genel 100,0 100,0 100,0 100,0
Cizelge 28: Zeytinliklerin Parsel Sayisina Gore Yetistirilme Sekli (%)

Zeytinliklerin Yetistirilme Izmir Aydin Manisa Genel

Sekli (n=181) (n=151) (n=86) (n=418)

Deliceligi yerinde asilama 42,1 58.0 8,0 41,3
Deliceligi sokiip getirip asilama 22,4 12,8 36,0 23,4
Asili fidan dikme 14,3 4,3 20,0 11,9
Celik dikme 0,0 2,7 23,0 5,1
Nasil Yetisitirildigi Bilinmiyor 21.2 17,0 13,0 18,3
Genel 100,0 100,0 100,0 100,0

5) Zeytinliklerde 1994-95 ve 1995-96 iiretim donemlerinde yapilan bakim

islemleri Cizelge 29°da ve zeytinliklerin teras durumlar ise Cizelge 30’da verilmistir.

Cizelge 29’dan anlagildigina gore, gesitli bakim islemleri zeytinliklerin verim yilinda

obiir yillardan farkli bir bi¢imde yapilmaktadir. Ardisik 2 yilin ortalamasi olarak

zeytinliklerin %72,5’inde siiriim, %12,1’inde sulama, %56,3’linde budama, %34,5’inde

ilaclama ve %58,0’1nda da giibreleme yapilmaktadir. Sulama orani1 genel sayisina gore

bulundugu i¢in, sulu zeytinliklerin oranindan (% 9,9) bir miktar farkli bulunmustur.

Cizelge 29: Zeytinliklerde Bakim Islemleri (Islem/Parsel Sayisi ) (%)
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Bakim Islemi Donem Izmir Aydin Manisa Genel
(n=181) (n=151) (n=86) (n=418)
Stirim 1994/1995 84,5 94,0 73,3 74,4
1995/1996 65,7 89,4 100,0 70,7
Sulama 1994/1995 13,3 7,9 37,2 14,1
1995/1996 15,5 7,9 10,5 10,2
Budama 1994/1995 90,6 92,7 100,0 39,0
1995/1996 69,6 94,0 100,0 73,6
Ilaglama 1994/1995 26,5 33,8 95,3 37,6
1995/1996 12,2 33,1 91,9 314
Glibreleme 1994/1995 74,6 49.0 100,0 61,3
1995/1996 54,7 51,7 100,0 54,7

Diger yandan, zeytinliklerin %86.9’unda herhangi bir teras bulunmamakta ve

yalmizea %13,1’inde teras bulunmaktadir. Terasli zeytinliklerin de %34,9’u seki ve

geriye kalan %65.1°1 diiz terashdir.

Cizelge 30: Zeytinliklerde Teras Durumu (%)

Izmir Aydin Manisa Genel
(n=181) (n=151) (n=86) (n=418)
Teras yok 83,4 78,1 100,0 86,9
Teras var 16,6 21,9 0,0 13,1
Teras Sekli Seki 33,3 36,4 0,0 34,9
Teras Sekli Diiz 66,7 63,6 0,0 65,1

6) Zeytin toplama isi, yine ardisik 2 yilin ortalamasi olarak %23,7 oraninda aile

isgiicti ile, %2,5 oraninda imece ile, %40,2 oraninda aile isgiicii+isci ile, %4,9 oraninda

iiriin paylagimi yolu ile ve %12,4 oraninda da yalnizca isci ile yapilmaktadir ( Cizelge

31).

Cizelge 31: Zeytin Toplama Sekli (%)
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Hasat Sekli Donem Izmir Aydin Manisa Genel
(n=181) | (n=151) (n=86) (n=418)
Aile ile 1994/1995 43,1 34,4 0,0 27,0
1995/1996 25,4 34,4 0,0 20,4
Imece ile 1994/1995 8,8 0,0 0,0 3,3
1995/1996 4,4 0,0 0,0 1,7
Aile + Isci ile 1994/1995 53,0 37,8 77,9 45,7
1995/1996 32,0 37,8 77,9 37,8
Uriin Paylasimi  |1994/1995 7,7 6,6 0,0 5,0
ile 1995/1996 6,6 6,6 0,0 4,8
Isci ile 1994/1995 7,2 18,5 22,1 12,5
1995/1996 7,7 17,2 22,1 12,3

7) Isletmelerin iirettikleri zeytin {iriiniinii nasil degerlendirdikleri konusu ile igili

olarak sorulan soruya alinan yanitlar Cizelge 32’de 6zetlenmistir. Buna gore, ardisik 2

yilin ortalamasi olarak iretilen 1 240,7 kg yagin 182,0 kg’1 yani %14,8’1 Oztiiketim ve

958,7 kg’1 yani %85,3’1li de pazarlama yolu ile degerlendirilmektedir.

Yine bu ¢izelgeye gore, ardisik 2 yilin ortalamasi olarak igletme basina iiretilen

toplam 1045,3 kg yesil zeytinin 35,0 kg’1 yani %3.3°1 Oztliketim ve geriye kalan 1
010,3 kg’1 yani %96,7’si pazarlama, 349,9 kg siyah zeytinin de 45,3 kg’1 yani %13,0"1

oztiiketim ve 304,6 kg’1 yani %87°1 da pazarlama yolu ile degerlendirilmektedir.

Cizelge 32: Zeytin Uriiniiniin Degerlendirilmesi (Kg)
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Donem Izmir Aydin | Manisa Genel
(n=65) | (n=49) (n=12) (n=126)
Yag 1994/1995 202,1 172,1 277,1 197,6
1995/1996 145,8 172,8 252,1 166,4
Oz Sofralik Yesil | 1994/1995 33,9 39,8 61,7 38,9
Tiiketim
1995/1996 18,9 39,8 61,7 31,1
Sofralik Siyah | 1994/1995 52,9 47,4 67,5 52,1
1995/1996 26,6 47,4 67,5 38,6
Yag 1994/1995 3273 2353,6| 50729 1 567,3
1995/1996 194,6 100,0 | 2214,6 350,2
Pazarlanan | Sofralik Yesil | 1994/1995 2029 30654 | 66104 1926,3
1995/1996 106,2 38,8 | 1306,3 194,3
Sofralik Siyah | 1994/1995 737,0 403,3 129,2 549,3
1995/1996 86,6 39,1 0,0 59,9

8) Ureticilerin zeytin yagi disinda yillik olarak hane basina tiikettikleri diger

yaglarla ilgili bilgiler de alinmis olup bunlar Cizelge 33’te verilmistir. Buna gore, zeytin

ireticileri hane basina yilda 11,3 kg tereyag, 4,8 kg siv1 yag ve 10,3 kg da margarin

tuketmektedirler.

Cizelge 33: Ureticilerin Zeytinyag Disinda Bir Yilda Tiikettikleri Yaglar (kg)

Yag Cesidi Izmir Aydin Manisa Genel
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Tereyagi 10,9 12,8 7,0 11,3
Aycicek vb. Bitkisel Yaglar 3.2 6,8 5.6 4,8
Margarin 11,6 7,4 15,5 10,3
Toplam 25,7 27,0 28,1 264

9) Ureticilerden edinilen bilgilere goére, ornekleme giren toplam 126

isletmeciden 29 isletmeci miilkiyet-agma , 1 isletmeci kagak kesim ve 1 igletmeci de

otlatmadan dolay1 orman idaresi ile mahkemelik durumundadirlar (Cizelge 34). Orman

idaresi ile miilkiyet-agma yiiziinden mahkemelik olan toplam 29 isletmecinin 26’sinda

dava konusu arazi lizerinde zeytin bulunmaktadir.

Cizelge 34: Orman Idaresi Ile Mahkemelik Olan isletmeler ( Adet)
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Sorun [zmir Aydin Manisa Genel
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)
Miilkiyet - Agma 21 8 0 29
Kacgak kesim 1 0 0 1
Otlatma 1 0 0 1
Yangin 0 0 0 0

10) Ureticilere, zeytinliklerin baska kiiltiirlere doniistiiriilme egiliminin olup
olmadigin1 6l¢mek iizere, gegmiste lizerinde zeytin olup ta simdi baska bir kiiltiir olan
arazileri olup olmadigi soruldu. Bu soruya yalnizca Izmir ilinden 3 isletmeci evet
yanitint verdi. Bu 3 igletmecinin 2 ‘si zeytini sokiip sebzeye donmiis ve 1’i de kiraz
yapmis. Geriye kalan 123 isletmeci zeytinlikleri baska bir kiiltiire dontistiirme yoluna

girmemistir.

11) Ormana veya delicelige bitisik zeytinligi bulunan isletme sayilar1 Cizelge
35’te verilmistir. Buna gore, toplam 126 isletmecinin 33’{iniin orman veya deliceliklere

bitisik zeytinlikleri bulunmaktadir.

Cizelge 35: Orman Veya Deliceliklere Bitisik Zeytinligi Olan Isletmeler (Adet)

Izmir Aydin Manisa Genel (n=126)
(n=65) (n=49) (n=12)
Evet 23 9 1 33
Hayir 42 40 11 93

12) Arazilerinin bitisiginde orman veya delicelik bulunan ¢iftcilere bu orman veya
deliceliklerin tapusu kendilerine verilecek olsa 1idi buralar1 nasil degerlendirecekleri
soruldu ve alinan yanitlar Cizelge 36°da verildi. Buna gore, arazilerinin bitigiginde
orman veya delicelik olan 33 iireticiden 21 {iretici buralar1 zeytin, 4 {iretici bag, 2 iiretici
incir ve 1’er iiretici de patates, kestane, fistikcami, kiraz yetistirerek ve kir gazinosu
yaparak degerlendireceklerini bildirmislerdir. Ayrica 1 iiretici de ne yapacagini

bilmedigini sdylemistir.
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Cizelge 36: Zeytin Yetistiricilerinin Arazilerinin Bitisigindeki

Orman Veya

Deliceliklerin Degerlendirilmesi Ile Tlgili Diisiinceler (Adet)

YapilacakiIsler Izmir Aydin Manisa Genel %
(n=65) (n=49) (n=12) (n=126)

Zeytin Yetigtirmek 14 6 1 21 63,6
Bag « 3 1 0 4 12,1
Incir « 1 1 0 2 6,1
Patates 1 0 0 1 6,1
Kestane « 1 0 0 1 3,0
Fistikcami =~ 1 0 0 1 3,0
Kiraz “ 1 0 0 1 3,0
Kir Gazinosu 0 1 0 1 3,0
Ag¢mak

Bilmiyor 1 0 0 1 3,0
Genel 23 9 1 33 100,0

13) Zeytin iireticilerinin orgiitlenmeleri ile ilgili olarak sorulan sorulara alinan

yanitlar Cizelge 37 ve Cizelge 38’de 6zetlenerek verilmistir.

Buna gore, zeytin yetistiricilerinin %86,5°1 herhangi bir orgiite liye olup geriye

kalan %13,5’i de herhangi bir érgiite iiye degildir. Ureticilerin %53,2’si Tarim Kredi

Kooperatiflerine, %15,9’u Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerine, %28,6’s1 Tarim Satig

Kooperatiflerine, %67,5’1 Ziraat Odalara ve %11,9’u da Cami Yaptirma Dernekleri,

Birlikler, Spor Kuliipleri vs. gibi orgiitlere liye bulunmaktadirlar. Buna gére herhangibir

Orgiite liye olan ireticilerin %90,6’s1 ayn1 zamanda 1’den ¢ok orgiite kayith

durumdadairlar.

Cizelge 37: Zeytin Ureticilerinin Orgiitliiliik Diizeyi

Izmir Aydin Manisa Genel
(Cn=65) | (Sn=49) Gn=12) | (Sn=126)
n % n % n % n %
Evet 54| 83,1 43 87,8 12| 100,0 109 86,5
Hayir 11] 16,9 6 12,2 0 0 17 13,5
Toplam 65| 100,0 49| 100,0 12| 100,0 126 100,0

Cizelge 38: Zeytin Ureticilerinin Kayith Oldugu Orgiitler
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[zmir Aydin Manisa Genel

(Zn=65) (Zn=49) (Zn=12) (Zn=126)

n % n % n % n %
Tarim Kredi 36| 29,8 27 30,3 4 19,0 67 30,0
Kooperatifleri
Tarimsal Kalkinma 201 16,5 0 0 0 0] 20 9,0
Kooperatifleri
Tarim Satis 16| 13,2 26 29,2 2 9,5 36 16,1
Kooperatifleri
Ziraat Odalar1 39| 322 35| 393 11 52,5 85 38,1
Digerleri 10/ 8,3 1| 1,12 4 19,0 15 6,7
Toplam 121] 100,0 89| 100,0 21| 100,0] 223| 100,0

14) Ornekleme giren isletmelerde iiriin deseni, iiriinlerin alan paylar1 yiizde
olmak iizere, Cizelge 39’da verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi iizere, alansal paylari
%0.1 diizeyine kadar olan iirlinlerin sayis1 29’dur. Zeytinin payr %57,0 ve zeytini
izleyen ilk 5 {iriin sirasi1 ile bugday (%7,9), pamuk (%6,1), bag (%5,6), mandarin (%2,9)
ve tiitiin(%2,3) diir.

15) Zeytin yetistiricilerinin, zeytin gelirlerinden memnuniyet derecelerini ve
zeytinliklerini baska {irlinlere doniistiirme egilimlerini 6lgmek {izere sorulan sorulara
alian yanitlar Cizelge 40’ta verilmistir.

Bu c¢izelgeye gore, zeytin yetistiricilerinin %63,2°si su anda lizerinde zeytin
bulunan tarlalar1 bos olsa idi buralarda yine zeytin yetistirmek istemektedirler. Bu oran
ayni zamanda ireticilerin zeytinden, diger irlinler karsisindaki goreceli memnuniyet
derecesini de ifade etmektedir. Eger bu tarlalar simdi bos olsa idi zeytin {ireticilerinin
%36,8’1 bu arazilere zeytin dikmeyeceklerdi. Buralar1 zeytin yerine kiraz (%6,5), incir
(%35,6), bugday (%4.,8), bag (%3,0), pamuk (%2,6), bostan (%2,2), fistikk cam1 (%2,2 ),
patates (%]1,7), tiitin (%1,7), otlak (%]1,3), narenciye (%]1,3), erik (%0,9), seftali
(%0,9), antep fist181(%0,9), sebze (%0,4), badem (%0,4) ve susam (%0,4) yapmak

istemektedirler.

Cizelge 39: Zeytinci Isletmelerde Uriin Deseni (%)
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Izmir Aydin Manisa Genel

Zeytin 48,9 61,1 73,5 57,0
Bugday 9,7 7,3 3,5 7,9
Bag 8,1 2,0 5,1 5,6
Pamuk 5,5 8,1 3,4 6,1
Mandarin 4,6 1,6 0,0 2.9
Tiitiin 0,3 0,4 12,8 2,3
Incir 0,8 53 0,0 2.2
Sebze 2,7 1,6 0,0 1,9
Enginar 3,5 0,0 0,0 1,8
Arpa 2,2 0,8 0,0 1,4
Seftali 1,1 1,6 0,0 1,1
Hasil 2,2 0,0 0,0 1,1
Kiraz 0,8 1,6 0,0 1,0
Mer'a 0,8 1,2 0,9 1,0
Yonca 1,6 0,0 0,0 0,8
Patates 1.4 0,0 0,0 0,7
Kavak 1,4 0,0 0,0 0,7
Bostan 1,1 0,6 0,0 0,7
Armut 0,3 0,8 0,8 0,5
Yulaf 0,5 0,8 0,0 0,5
Biber 0,8 0,4 0,0 0,5
Misir 0,0 1,6 0,0 0,5
Narenciye 0,0 1,6 0,0 0,5
Susam 0,0 1,2 0,0 0,4
Elma 0,3 0,4 0,0 0,3
Fasulye 0,5 0,0 0,0 0,3
Badem 0,3 0,0 0,0 0,1
Kestane 0,3 0,0 0,0 0,1
Domates 0,3 0,0 0,0 0,1
Genel 100,0 100,0 100,0 100,0
Cizelge 40: Yetistiricilere Gore, Bugiinkii Zeytinliklerin Bos Tarla Olmasi
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izmir Aydin Manisa Genel
Zeytin 62,2 57,5 100,0 63,2
Kiraz 9,5 0,0 0,0 6,5
Incir 1,9 16,4 0,0 5,6
Bugday 4,5 6,6 0,0 4.8
Bag 3,9 1,6 0,0 3,0
Pamuk 3.9 0,0 0,0 2,6
Bostan 2,6 1,6 0,0 2,2
F.Cami 0,6 6,6 0,0 2,2
Patates 2,6 0,0 0,0 1,7
Tiitiin 2,6 0,0 0,0 1,7
Otlak 1,3 1,6 0,0 1,3
Narenciye 0,6 33 0,0 1,3
Erik 1,3 0,0 0,0 0,9
Seftali 1,3 0,0 0,0 0,9
Antep Fistig1 0,6 1,6 0,0 0,9
Sebze 0,6 0,0 0,0 0,4
Badem 0,0 1,6 0,0 0,4
Susam 0,0 1,6 0,0 0,4
Genel 100,0 100,0 100,0 100,0

16) Bolgede bu giin igin iiretilen zeytin ¢esitleri Cizelge 41°de verilmistir. Buna

gore, en ¢ok lretilen ilk 5 siradaki zeytin ¢esitleri Memecik (9%52,0), Ayvalik (%12,7),

Domat (%8,5), Cekiste (%6,9) ve Gemlik (%4,0)’tir.

Cizelge 41: Bolgede Bugiin i¢in Uretilen Zeytin Cesitleri (%)

Zeytin Cesidi Izmir Aydin Manisa Genel
Memecik 61,8 60,6 0,0 52,0
Ayvalik 9,4 7,9 35,2 12,7
Domat 5,7 53 243 8,5
Cekiste 9,3 2,6 0,0 6,9
Gemlik 1,2 0,0 21,6 4.0
Sisam 5,4 0,0 0,0 3,7
Uslu 0,6 0,0 18,9 3,2
Sar1 ulak 0,0 10,5 0,0 2,9
Alyanak 3,1 5,2 0,0 2,5
Dirmil 2,9 0,0 0,0 2,0
Manzanilla 0,0 7,9 0,0 1,2
Sariyanak 0,6 0,0 0,0 0.4
Genel 100,0 100,0 100,0 100,0

Zeytinde cesit degisikligi isteyen iireticilerin tercih ettikleri zeytin cesitleri

Cizelge 42°de goriilmektedir. Buradan da anlagilacagi iizere ireticiler ilk 5 sirada

Domat (%41,9), Gemlik (%32,9), Memecik (%10,3), Uslu (%6,1) ve Manzanilla (%4,9)

gesitlerini tercih etmektedirler.

Cizelge 42: Cesit Degisikligi isteyen Ureticilerin Tercihleri (%)
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Zeytin Cesidi Izmir (n=22) Aydin Manisa Genel

(n=6) (n=4) (n=32)
Domat 44,5 42,8 20,0 41,9
Gemlik 35,3 28,6 20,0 32,9
Memecik 9,1 0,0 40,0 10,3
Uslu 6,5 0,0 20,0 6,1
Manzanilla 0,0 28.6 0,0 4,9
Ayvalik 4,6 0,0 0,0 3,9
Genel 100,0 100,0 100,0 100,0

17) Zeytin ireticilerine zeytinliklerin tesisi, bakimi ve iiriinlerinin pazarlanmasi

asamalarinda ne gibi sorunlarla karsilagtiklart konularinda sorulan sorulara alinan

yanitlar Cizelge 43’te 0Ozetlenmistir.

Buna gore,

ireticilerin tesis asamasinda

karsilastiklar1 sorunlar sirast ile ekonomik sikintilar, fidan teminindeki giicliik ve tiir

secimindeki bilgisizliktir.

Yetistiricilerin bakim agsamasindaki giicliikleri de ilaglama, giibreleme, ekonomi,

dip temizleme, sulama, siiriim, budama ve is¢ilikle ilgili konularda ortaya ¢ikmaktadir.

Pazarlama asamasinda ise ireticiler pazarlik gii¢clerinin olmamasi, fiyat

kararsizliklar1 ve zeytincilikle ilgili politikalardan yakinmaktadirlar.
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Cizelge 43: Zeytin Ureticilerinin Karsilastigi Sorunlar (%)

Sorunlar Izmir Aydin Manisa Genel
(n=181) (n=151) (n=86) (n=418)

A:Tesis ile ilgili sorunlar
Fidan Temini 4,6 4,1 0,0 4,0
Ekonomik sikintilar 20,0 38.8 41,6 29,3
Cesit se¢imi 3,1 0,0 8,4 2.4
Sorun Yok 72,3 57,1 50,0 64,3
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0

B:Zeytin bakimu ile ilgili
Ilaglama 24.6 6,1 33.5 18,3
Sulama 4.6 6,1 33,3 7,4
Giibreleme 15,4 6,1 8,3 11,1
Dip temizleme 3,1 18.4 0,0 8,5
Stirtim 6,2 10,2 0,0 7,1
Budama 4,6 8,2 8,3 6,3
Ekonomik Sorunlar 9,3 10,2 8,3 9,5
Iscilik 3,1 8,2 8,3 5,6
Diger 3,1 6,1 0,0 4,0
Yok 26,0 20,4 0 22,2
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0

Pazarlama ile Tlgili
Pazarlik giiciiniin olmamasi 7,7 22.4 8.3 13.5
Fiyatlardaki istikrarsizlik 13,8 10.2 8.3 11.9
Politikalar 3,1 0.0 0.0 1.6
Diger 7,7 10.2 8.3 8.7
Yok 67,7 57.2 75.1 64.3
Toplam 100,0 100.0 100.0 100.0
4.3. Arazide Yapilan Ol¢iimlerle Ilgili Bulgular
4.3.1. Yiikselti Ile Verim Arasindaki Iliskiler
Cizelge 44°’te, arazideki Olgmelere dayali olarak elde edilen, c¢esitli

yiikseltilerdeki orijinal zeytin verimleri ve Cizelge 45°te ise ylikselti kademelerine gore

bu orijinal verimlerin ortalamalar1 goriilmektedir. Verim bagimli degisken ve yiikselti

bagimsiz degisken olmak iizere bu iki degisken arasinda bir iliskinin bulunabilecegi bu

arastirmanin varsayimlarindan birisidir. Bu nedenle, verim (Y) ve yiikseltiye (X) ait bu
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iki orijinal rakam dizisi arasinda gercekte bir iligkinin olup olmadig1 ve eger bir iliski
varsa bunun ne tiir bir iligki oldugu test edilmistir.

Yapilan hesaplamalara gore, verim ile yiikselti arasinda ikinci dereceden bir
denklemle temsil edilebilecek bir iliski vardir. Iliskinin formiilii ve istatistiki degerleri
sOyledir:

Y =-0,0001 x* + 0,0359x + 16,149

S=12,783 R>=10,0769

Bu formiile gore hesaplanan tahmini degerler Cizelge 46°da, iligskinin grafigi
Grafik 1°de ve iligkiyle ilgili bilgisayar ¢iktist EK 4’te goriilmektedir. Bunlar

incelendiginde en yiiksek zeytin smirinin 619 metre oldugu, bu noktada zeytin

veriminin sifira distiigii ve ikinci dereceden olan iliskinin grafiginin orijine disbiikey

bir egri oldugu anlasilmaktadir. Egrinin orijine digbiikey olmasinin nedeni, 0-100 metre

seridindeki yani denize ¢ok yakin mesafedeki zeytinliklerin veriminin daha sonraki orta
kademelerdekilerden daha diisiik olmasidir. Ciinkii, denize ¢ok yakin olan zeytinlikler
yazlik, turistik, ticari vs. gibi nedenlerle kesilecekleri giinii beklemekte, bakim

gérmemekte ve bu nedenle de bu zeytinliklerde verim diisiik olmaktadir.

Cizelge 44: Zeytinliklerde Yiikselti-Verim iliskisine Degin Orjinal Veriler
| | Yiikselti | Ortalama Verim | | Yiikselti (X) | Ortalama Verim (Y) |
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Sira X) (Y) (kg/agag) | Sira (metre) (kg/agac)
(metre)
1 30 24 36 172 26
2 40 2 37 180 21
3 42 4 38 182 8
4 50 16 39 190 38
5 52 31 40 190 3
6 60 1 41 190 5
7 60 4 42 192 4
8 70 12 43 200 33
9 70 27 44 203 15
10 70 5 45 212 20
11 90 8 46 217 11
12 90 33 47 220 1
13 92 47 48 223 12
14 92 6 49 270 7
15 95 7 50 272 7
16 100 9 51 282 20
17 100 54 52 282 13
18 100 30 53 292 11
19 102 6 54 300 4
20 110 8 55 310 25
21 110 52 56 320 2
22 120 6 57 330 8
23 120 5 58 330 17
24 120 32 59 340 11
25 120 14 60 340 11
26 132 21 61 340 2
27 137 22 62 360 11
28 145 18 63 360 11
29 150 57 64 362 5
30 152 9 65 370 10
31 160 25 66 370 11
32 160 31 67 390 10
33 160 4 68 415 11
34 170 20 69 420 10
35 170 33 70 420 11
Cizelge 45: Yiikselti Kademelerine Gore Zeytin Verimi (Kg/Agac )
Yiikselti n Xmax Xmin X
Gruplan
0-100 18 54 1 17,8 15,99
101-200 25 57 3 19,9 15,11
201-300 11 20 1 10,9 6,00
301-400 13 25 2 10,2 5,96
401+ 3 11 10 10,9 0,52
Genel 70 57 1 15,8 13,11
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y =-0,0001x" + 0,0359x + 16,149

0 50 100 150 200 250 300 350 400 450

Grafik 1: Verim-Yiikselti fliskileri

Cizelge 46: Verim-Yiikselti Denklemine Gore Hesaplanan Verimler (Kg/Agac)

Sira

Yiikselti | Hesaplanan Verim Yiikselti‘ Hesaplanan Verim
(X) (metre)|  (Y’) (kg/agac) Sira X) (Y’) (kg/agac)
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(metre)
1 0 16,249 33 320 17,397
2 10 16,498 34 330 17,106
3 20 16,827 35 340 16,795
4 30 17,136 36 350 16,464
5 40 17,425 37 360 16,113
6 50 17,694 38 370 15,742
7 60 17,943 39 380 15,351
8 70 18,172 40 390 14,940
9 80 18,381 41 400 14,509
10 90 18,570 42 410 14,058
11 100 18,739 43 420 13,587
12 110 18,888 44 430 13,096
13 120 19,017 45 440 12,585
14 130 19,126 46 450 12,054
15 140 19,215 47 460 11,503
16 150 19,284 48 470 10,932
17 160 19,333 49 480 10,341
18 170 19,362 50 490 9,730
19 180 19,371 51 500 9,099
20 190 19,360 52 510 8,448
21 200 19,329 53 520 7,777
22 210 19,278 54 530 7,086
23 220 19,207 55 540 6,75
24 230 19,116 56 550 5,44
25 240 19,005 57 560 4,93
26 250 18,874 58 570 4,22
27 260 18,723 59 580 3,331
28 270 18,552 60 590 2,520
29 280 18,361 61 600 1,689
30 290 18,150 62 610 0,838
31 300 17,919 63 619 0,055
32 310 17,668 64 620 -0,033

4.3.2. Egim ile Verim Arasindaki iliskiler
Bu arastirmanin bir baska varsayimi da zeytin verimi ile zeytinlik alanin egimi

arasinda bir iliskinin bulundugu hususudur. Boyle bir hipotezin sinanabilmesi i¢in, daha

once de agiklandigi lizere, arazide klizimetre ile egimler Ol¢iilmiis ve egimi olgiilen
zeytinliklerin verimi saptanmistir. Buradan, verim (Y) bagimhi degisken ve egim (X)
bagimsiz degisken olmak iizere bu iki degisken arasinda bir iligskinin olup olmadigi ve
bir iliski varsa bunun nasil bir iliski oldugu arastirilmistir. Verim-egim iligkisi ile ilgili
orijinal degerler Cizelge 47°de, egim smiflarina gore hesaplanmis ortalama verimler
Cizelge 48°de, iki degisken arasinda bulunan ve ikinci dereceden olan iliskinin agsagida

verilen formiiliine gore hesaplanmig tahmini verim degerleri Cizelge 49’da, bulunan
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formiile gore iliskinin grafigi Grafik 2’de ve iliskinin hesabina ait bilgisayar ¢iktilar1 Ek

5’te verilmistir.

[liskinin formiilii ve ilgili istatistiki degerler su sekildedir :

Y =-0,0068 x* — 0,7463x + 24,294

S=11,399

R*=0,2659

Boyle bir iligkiye gore en diisiik verim, egim %55 oldugunda ortaya ¢ikmakta ve

bu noktada aga¢ basina 2.9 kg verim elde edilmektedir. Yani elde edilen sonuca gore,

zeytinliklerde egimin iist sinir1, ekonomik analizlere gore degisebilir olmakla birlikte,

%155°tir.

Cizelge 47. Zeytinliklerde Egim-Verim iliskisine Ait Orjinal Degerler

Egim (X) (%) | Ortalama Verim (Y) Egim (X) (%) Ortalama Verim (Y)
Sira (kg/agac) Sira (kg/agac)

1 1 6 36 10 22

2 1 8 37 10 25

3 1 20 38 10 57

4 1 25 39 12 10

5 2 21 40 15 3

6 2 33 41 15 11

7 2 7 42 15 14

8 2 8 43 15 30

9 2 9 44 15 33
10 2 12 45 17 5
11 2 20 46 17 12
12 2 24 47 19 15
13 2 26 48 25 1
14 2 31 49 25 4
15 2 33 50 25 7
16 2 47 51 25 11
17 2 54 52 25 13
18 3 5 53 30 4
19 3 6 54 30 5
20 3 27 55 30 11
21 3 31 56 30 11
22 3 38 57 33 2
23 4 20 58 33 7
24 4 21 59 33 11
25 5 10 60 35 1
26 5 11 61 35 4
27 5 16 62 35 9
28 5 32 63 35 11
29 5 52 64 35 17
30 6 18 65 40 5
31 10 4 66 45 2
32 10 8 67 45 2
33 10 10 68 45 4
34 10 11 69 45 8
35 10 11 70 50 6

Cizelge 48: Zeytinliklerde Cesitli EGim Gruplarindaki Ortalama Verimler

| Egim Gruplarn

n

Xmax

Xmin

X

S
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1-5 aras1 29 54 5 22,47 13,84
6-10 arasi 9 57 4 18,30 15,82
11-15 arasi 6 33 3 16,81 12,15
16-20 aras1 3 15 5 10,50 4,92
21-25 arasi 5 13 1 7,08 4,70
26-30 arasi1 4 11 4 7,59 3,37
31-35 arasi 8 17 1 7,60 5,16
36 + 6 8 2 4,58 2,20
Genel 70 57 1 15,75 13,11
| y =0,0068x" - 0,7463x + 24,294

| 60

Cizelge 49: Cesitli Egimlerde Tahmini (Hesaplanmis) Verimler

Grafik 2: Verim-Egim Iliskisi
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Egim (X) | Hesaplanan Verim (Y’) Egim (X) | Hesaplanan Verim (Y’)
Sira (%) (kg/agac) Sira (%) (kg/agac)
1 0 24,294 29 28 8,261
2 1 23,538 30 29 7,886
3 2 22,795 31 30 7,524
4 3 22,066 32 31 7,176
5 4 21,351 33 32 6,841
6 5 20,649 34 33 6,520
7 6 19,961 35 34 6,213
8 7 19,286 36 35 5,919
9 8 18,625 37 36 5,639
10 9 17,978 38 37 5,372
11 10 17,344 39 38 5,119
12 11 16,724 40 39 4,880
13 12 16,117 41 40 4,654
14 13 15,524 42 41 4,442
15 14 14,945 43 42 4,243
16 15 14,379 44 43 4,058
17 16 13,827 45 44 3,887
18 17 13,288 46 45 3,729
19 18 12,763 47 46 3,585
20 19 12,252 48 47 3,454
21 20 11,754 49 48 3,337
22 21 11,270 50 49 3,234
23 22 10,799 51 50 3,144
24 23 10,342 52 51 3,068
25 24 9,899 53 52 3,005
26 25 9,469 54 53 2,956
27 26 9,053 55 54 2,921
28 27 8,650 56 55 2,899
5. TARTISMA

Ayrintilart metin i¢inde verilen bu arastirmadan ¢ikarilabilecek bazi1 temel sonug

ve Oneriler sunlardir :

1) Bu arastirmanin temel varsayimi, Ege bolgesinde zeytinin gerek teknik ve
gerekse ekonomik agidan optimal yayilis alanlarinin geregince ve yeterince bilinmedigi
ve bugilinkii durumun da bilimsel olarak saptanabilecek boyle bir optimal sinira uygun
diismedigidir. Bu arastirma sonucunda da bu varsayim gerceklenmistir. Yani zeytinin
Ege bolgesinde optimal yayilis alam1 nereleridir sorusunu yanitlayacak mevcut bir

bilgiye literatiir taramasinda rastlanamamustir.

2) Muhtar anketlerine gore, zeytinci kdylerde temel gecim kaynagi zeytinden

hemen sonra hayvanciliktir. Ayrica zeytin yetistiricileri, zeytin altlarinda zaman zaman
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otlatma yaparak ve yer yer yem bitkisi yetistirerek kismen de olsa zeytin iiretimi ile

hayvan yetistiriciligini kombine olarak yapmaktadirlar.

Bu nedenle, baska bazi yaymnlarda da ileri siirildigi  gibi,
zeytincilik+hayvancilik seklinde bir karma isletmeciligin gelistirilmesi yoniinde ¢aba
gosterilmelidir(GOKCE, 1996). Bu isin mer’acilar1, zooteknistleri, zeytincileri vb. gibi
cesitli gruplar ilgilendiren cesitli yonleri vardir. Ilgili uzmanlik dallarinin ve ziraat
fakdiltelerinin katilimiyla bir uygulama projesi yapilabilir ve boyle bir isletmecilik i¢gin
uygun bir model olusturulabilir. Olusturulan bu model tarimsal yayim yontemleri ile
zeytin Ureticilerine benimsetilebilirse bu lireticilerin gelirlerinde 6nemli diizeyde artislar

olacag diisiiniilmektedir.

3) Metindeki bulgulardan ve yapilan karsilastirmalardan da anlasildigina gore,
Ege bolgesi zeytin iireticilerinin refah diizeyi ve sosyo-ekonomik yapisi bu bolge kirsal
kesiminin  genel  Ozelliklerini  yansitmakta ve {ilke genelinin  {stiinde
bulunmaktadir(GOKCE,1995). Ornegin, ortalama egitim Tiirkiye’de 3.6 iken burada
5.2 yildur.

Bu 6zellik, Bolge zeytinciliginin iyilestirilmesi yoniinde alinabilecek koklii
onlemlerin alinmasina ve uygulanmasina olanak ve kolayliklar saglar. lgili cevrelerce,
bu olanagin yerinde ve zamaninda degerlendirilmesi ile Ege bolgesi zeytinciliginin bazi
bozukluklarini onarmak miimkiin olacaktir. Ornegin, marjinal zeytinliklerde teras, agac
siklig1 vb. gibi eksiklikler Devlete fazla bir yilik getirmeden yaptirimli yontemlerle
gergeklestirilebilir. Cilinkii, zeytinci isletmelerin tiimiinde olmasa bile belirli bir
boliimiinde, bu tiir islevler i¢in isletme i¢i olanaklar yeterli sayilabilecek diizeyde

goriilmektedir.

4) Zeytin yetistiricilerinin arazi varliklar1 ile ilgili bulgular incelendiginde,
isletme arazisinin %15,8’inin tapusuz oldugu goriilmektedir. Bu oran zeytin alanlar1 igin
%13,5 iken zeytin dis1 alanlarda %2,3’tiir. Yani isletmelerde bir arazi miilkiyeti sorunu
yasanmakta ve bu sorun igletmenin diger iirlinler iiretilen alanlarinda degil fakat
zeytinlik alanlarinda yasanmaktadir. Bu tapusuz zeytinlikler ormandan kazanilmis
zeytinliklerdir yada bagka bir deyisle ormandan kazanilmis zeytinliklerin bir kismidir.
Ciinkii bir diger kisminin tapular1 sonradan verilmistir. Ciftciler bu tapusuz zeytinlikleri
son derecede verimsiz oldugu halde, araziler ellerinden alinir ¢ekincesi ile, oldugu gibi

korumaktadirlar.
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Boyle bir kamburla zeytinciligimizi iflah edemeyiz. Bu nedenle, zeytinciligin
optimizasyonu i¢in hi¢ degilse, zeytinliklerin 9%13,5’ini olusturan bu tapusuz
zeytinlikler sorununu ¢ézmek gerekir. Bu konuda bugiine kadar yapilan uygulamalarin
beklenen sonucu vermedigi goriilmektedir. Bu uygulamalar gelecekte de bir sonug
verecege benzememektedir. O nedenle konu ile ilgili olarak daha operasyonel yeni
yollara bagvurulmalidir. Ornegin, simdiye kadar yapildig1 gibi emlakin sahibini tesbite
calismak yerine, oncelikle emlakin en yararli kullanim bi¢iminin tesbitine ve bunun

uygulanmasina ¢aligmak daha dogru olur.

5) Yetistiricilerden alinan bilgilere gore zeytinliklerin %90,1°1 kuru, %?29,8’1
cok egimli, %86,9°u teraslanmamis, %72,6’s1 her yil siiriilmekte, %64,7’si delicelikten
yetistirilme ve %42,1°1 de miras yolu ile intikal etmedir. Bu bilgilerden su sonug ¢ikar :
Ege bolgesi zeytinlik alanlarinin hi¢ degilse yaklasik %30’unun altinda ileri diizeyde
erozyon olmakta ve bu zeytinlikler sahiplerine hemen hemen hi¢ bir iiriin
vermemektedirler. Nitekim, ¢ok egimli zeytinlikler i¢in, anketlerden elde edilen

sonuglar da bu yondedir.

Boyle bir tablo karsisinda, mevcudun %30’unu olusturan bu ¢ok egimli
zeytinliklerin miilkiyet haklarmin kullanimlarinin sinirlandirilmasi  dnerilmektedir.
Boylece, miilkiyetin el degistirmesi gibi gerceklesmesi son derecede giic ve hatta
imkansiz goziiken bir eylem yerine daha yumusak ve uygulanabilir bir yol se¢ilmis olur.
Ornegin yetistiriciye, bu zeytinliklerde teraslama vs. gibi iyilestirme ¢aligmalarin
yapmast i¢in belli bir siire taniyacak ve bu siirenin sonunda gerekenler yapilmadigi
taktirde bir takim yaptirimlar getirecek bazi yeni diizenlemeler yapilabilir. Kanimizca,
bu 6zde olmak iizere bagka pek cok kisitlamalara ve yollara da bagvurulabilir. Ancak,
bu konuda hi¢ bir sey yapmamak ve olay1 kendi seyrine birakmak yine kanimizca en

kotii yol ve en kotii davranis olacaktir.

6) Zeytin yetistiricilerinin %36.8’1, eger lizerinde zeytin bulunan tarlalar1 bugiin
bos olsa idi bu tarlalarda bugilin zeytin yetistirmeyeceklerini bildirmekte ve zeytin
yerine kirazdan tutun da fistik camina, otlak olarak kullanmaya, antep fistigina, bademe
vs’ye kadar 17 adet bagka tiirli kullanim bi¢imi tiizerinde durmaktadirlar. Yani
yetistirici gozii ile, mevcut zeytinliklerin %36.8’1 zeytincilige uygun alanlar tizerinde

degildir ve buralarda bagka iiriinler yetistirmek gerekir.
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Yetistiricinin bu egilimi dikkatle degerlendirilmeli ve bu yorelerde optimum
iriin deseni arastirmalar1 yapilarak zeytin alanlarinda ve zeytin agaci varliginda ¢ok ta
anlamli olmayan niceliksel zenginlik anlayisindan vazgecilmeli ve bu isletmelerde iiriin
deseni degisikliklerine gidilmelidir. Ureticinin bu konuda yillik iiriinlerde oldugu gibi
yeterli derecede esneklik, rahatlik ve giivenlik duygusu igerisinde olamayacagi ve biitiin
bunlardan dolay1 da kararli davranislar gosteremeyecegi hesaba katilarak, yapilmasi
onerilen bu is, ilgili kamu kuruluslarinca saglam temellere oturtulmus uygulama plan

ve projelerine dayali olarak yapilmalidir.

7) Bolgede bugin icin Tlretilmekte olan zeytin ¢esitleri ile iireticilerin
yetistirmek istedikleri zeytin cesitleri birbirlerinden c¢ok farklidir. Ornegin, mevcut
zeytinliklerin %52.0’m1 olusturan memecik ¢esiti bugiin i¢in ancak %10.3 oraninda
yetistirilmek istenmektedir. Yine 6rnegin, mevcut zeytinlikler icinde siralamadaki yeri
5. sira olan gemlik ¢esiti bugiinkii tercihte 2. sirada yer almaktadir. Yani zeytin
ireticileri, bugiin yetistirilmekte olan zeytin ¢esitlerinden de memnun degiller ve
bugiinkii ¢esit desenini de degistirmek istemektedirler. Ancak zeytin yetistiricileri, ¢esit
degisikligini istemekle birlikte, gerek bilgi eksikligi ve gerekse bazi bagka giicliikler
nedeni ile bu konuda yetersiz olduklarini ve sorunlari bulundugunu ifade etmektedirler.

Ornegin istedikleri fidan1 bulamamaktadirlar.

Zeytin yetistiricilerinin bu diistincelerinin teknik ve ekonomik agidan dogru olup
olmadig1 bu arastirmada test edilememistir. Ancak bu arastirmada, boyle bir testin
yapilmasinin kagmilmaz bir gereklilik oldugu sonucuna varilmistir. Kanimizca,
zeytincilikte optimum ¢esit deseninin olusturulmasi {reticilerin kendiliklerinden
yapabilecekleri boyutta bir is degildir. Bu is ancak, zeytincilikle ilgili kamu
kuruluslarinin giivenilir bilimsel verilere dayali olarak ortaya koyacaklari net bir gesit
politikasi ile gerceklestirilebilir. Eger boyle bir politika varsa, bugiin bu politikanin bir
plan dahilinde ve savsaklamadan uygulanmasina ge¢ilmeli ve eger boyle bir politika
yoksa bdyle bir politikanin, bazi 6ngoriilere gore degil fakat bilimsel verilere dayali

olarak, olabilecek en kisa zamanda olusturulmasina ¢alisilmalidir.

8) Bolge zeytinciliginin optimizasyonu agisindan, zeytinliklerin egim ve
yiikseltilerinin 6nemli iki degisken oldugu ve verimle bu iki degisken arasinda bir
iligkinin bulundugu da bu aragtirmanin varsayimlarindan idi. Arastirmada bu varsayim,
dogrudan dogruya arazide yapilan 6l¢ii ve tesbitlerden elde edilen verilere dayali olarak

test edilmistir. Bu test sonucunda verimle egim ve verimle yiikselti arasinda ikinci
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dereceden bir denklemle ifade edilen bir iliskinin oldugu saptanmis ve her iki iliskinin

formiilleri hesaplanmis ve grafikleri ¢izilmistir.

Elde edilen sonuglara gore, zeytinliklerde yiikseltinin {ist sinirt 619 metredir. Bu
yiikseltide verim sifir olmaktadir. Egimin st sinir1 ise %55°tir. Bu egimde verim en
diisiik olmakta ve 3.8 kg olarak gerceklesmektedir. Bu smirlar teknik sinirlardir.
Ekonomik smirlar bu rakamlarin daha altinda olacaktir. Ornegin, egim %30 oldugu
zaman verim aga¢ basina 8.1 kg olmaktadir. Bir ekonomik analiz yapildiginda, bu
diizeydeki bir verim de bodyle bir isletmeciligin yapilmamasi yoniinde sonug verebilir.
Dolayisi ile zeytin yayilis alanlari i¢in, birinci planda egim ve yiikselti olarak bu teknik
ist sinirlarin gecilmemesi ve hi¢ degilse yeni tesis edilecek zeytinliklerin bu sinirlarin
altinda tutulmasi gerekir. Ikinci planda ise, yapilacak ekonomik analizlerle bu teknik tist
sinirlarin daha altinda olmasi gereken ekonomik iist sinirlar bulunmali ve hem mevcut
zeytinliklerin 1slahinda ve hem de yeni tesislerde bu sinirlara uyum saglanmalidir. Bu
konuda bir diger oneri de, zeytin yayilis alanlarini sinirlandirici degiskenlerin yalnizca
egim ve yikselti olmadigin1 dikkate alarak ve yayilis1 etkileyecek olan diger

degiskenleri de hesaba katarak, bu tiir arastirmalarin havzalar bazinda yinelenmesidir.
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6. OZET

Bu ¢alismada, arastirma bdolgesindeki zeytincilik yayilis alanlar1 ve bunlarin
ekonomik sinirlar, zeytin Treticilerinin sosyo-ekonomik o6zellikleri, zeytincilikte
miilkiyet anlagmazliklari, egim-verim iligkileri ve yiikselti-verim iliskileri saptanarak
tablolar halinde verilmis ve bu durumun ortaya ¢ikardigi bazi sorunlar saptanmaya
calisilmigtir.

Calismada, oncelikle arastirma bolgesi tanitildiktan sonra, anketler, karsilikli
gorlismeler ve arazide yapilan Olglimler sonucunda elde edilen bulgular siralanmig ve

tartisilmistir. Arastirmada elde edilen bulgular:

Tiimii erkek olan {ireticilerin yas ortalamasi 52,4, egitim yili ortalamasi 5,2,
hane halki niifusu ortalamasi 4,2, hane halkinin yas ortalamasi 43,0, hane halkinin
egitim yili ortalamasi 4,5, evlerin kat sayisi ortalamasi 1,3 ve evlerin alanlarinin

ortalamasi 99,8 metrekaredir.

Illere gore degismekle birlikte, isletmelerin toplam olarak kullandiklar1 alan
ortalama 63,1 da’dir. Bunun 56,4’ kendi mali, 2,7°si ortaklik ve 4,11 de kiraliktir.
Isletme arazilerinde parsel sayis1 ortalama 5,0, ortalama parsel biiyiikliigii 12,8 da, sulu
arazi 21,3 da, kuru arazi 41,8 da, tapulu arazi 53,9 da, tapusuz arazi 9,2 da, ormana

bitisik arazi 5,0 da ve delicelige bitisik arazi de 0,3 da’dur.

Isletme basina 3,3 adet zeytin parseli diismektedir. Isletmelerin ortalama
zeytinlik alan1 38,5 da olup ortalama zeytin parseli biiyiikligi de 11,6 da’dir.
Zeytinliklerin 3,8 da’1 sulu, 34,7 da’1 yani %90°1 kuru, 33,3 da’1 tapulu ve 5,2 da’1 yani
%14’ de tapusuzdur.

Bolgede bu giin i¢in iiretilen zeytin gesitleri; en ¢ok iiretilen ilk 5 siradaki zeytin
cesitleri Memecik (%52,0), Ayvalik (%12,7), Domat (%8,5), Cekiste (%6,9) ve Gemlik
(%4.0) tir.

Ureticilerin tesis asamasinda karsilastiklar sorunlar sirast ile ekonomik, fidan
teminindeki gii¢liik ve tiir segimindeki bilgisizliktir.

Yetistiricilerin bakim asamasindaki giicliikleri de ilaglama, giibreleme, ekonomi,
dip temizleme, sulama, siiriim, budama ve is¢ilikle ilgili konularda ortaya ¢ikmaktadir.

Pazarlama asamasinda ise ireticiler pazarlik giiclerinin olmamasi, fiyat

kararsizliklar1 ve zeytincilikle ilgili politikalardan yakinmaktadirlar.

Yapilan hesaplamalara gore, verim ile yiikselti ve egim ile verim arasinda ikinci

dereceden bir denklemle temsil edilebilecek bir iliski vardir.
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Bu calismada elde, edilen bulgularin 1s18inda bazi ¢6ziim oOnerilerin de de
bulunulmustur.

SUMMARY

This research has been carried out to determine optimal spreading of olive grove
fields.In this research, olivegrives spreading fields, their economical limits,socio
economics situations of the producers,disputes as to proprietorship of olive
groves,slope-fertility and altitude-fertility relations have been determined and show in
charts,and some problems arising in this field have been determined.

After the research area was introduced,surveys,interviews,and the data obtained
after the measurements held in the area were put in significance order and were
discussed on.The finding of the research:

The average age of producers all of whom are male has been found to be 52,4,
average schooling year is 5,2, average number of people in the family is 4,2,average of
the family numbers is 43,0, average schooling year is 4,5, average number of floors is
1,3, and the average size of the houses is 99,8 square meters.

Avarege field the enterprises use has been estimated to be 6,31 hectares though
difference can be observed in provinces 56,4 of this land are their own property and 2,7
of it are owned by partners,and 4,1 are on rental basis.

The average number of parsels in enterprises’ field is 5,0 and average size of
each parcel is 1,28 hectares.Irrigable land 2,13 hectares,arid field 4,18
hectares,registered field 5,39 hectares, unregistered field 0,92 hectares,forest adjacent
field 0,5 hectares and wild olive grove adjacent field is 0,03 hectares.

Each enterprise has 3,3 parcels of olive grove field,each representing average
1,16 hectares and totaling 3,85 hectares of the groves are irregable, 3,47 hectares ,
reprasenting 90%,are arid,3,33 hectares are registered and 0,52 hectares representing
14%are unregistrated.

Olive  types produces in the region are Memecik(52,0%),
Ayvalik(12,7%),Domat(8,5%),Cekiste(6,9%) and Gemlik type(4,0%) respectively.

The hardship the producers face at the stage of establishing an enterprise are
financing,difficulty in obtaining saplings, and their ignorance as to choice of suitable
olive tree type.

The hardship faced by the producers at the stage of raising are financial
sources,pesticides, fertilizing,weeding of the tree bottoms,irrigation,powling,pruning and

labor.
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As for the marketing stage,the producers of olive complain about not having
power to bargain on the price and instability of the price and the policies as to olive
production.

Moreover in the view of the calculations made,a correlation between fertility
altitute and fertility slope,which can be represented by a second-degree equation has

been found.
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EK 1: KOY TANITIM (MUHTARLIK) ANKETI

a) Proje No
b) Tarih
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c¢) Anketor
d) Anket No
e) Il Adi

f) llce Ad1
g) Koy Adi

MUHTAR SORULARI

1. Yas:

2. Egitim (Y1l Olarak):

3. Koyde Belediye 1) Var f
2) Yok f

4. Koylin 1) Nifusu....oceevenveeneen.
2) Hane sayisi................

5. Kdyiin Yerlesim Bigimi  f
1) Toplu 2) Daginik 3) Ayni1 hat boyunca

6. Koyiin Tipi ve Ozelligi  f
1) Ova 2) Dag 3) Orman I¢i 4) Orman Kenar1

7. Koyiin Denizden Yiiksekligi .............. m.

8. Koylin temel gecim kaynaklari
1)
2)
3)
4)
5)
6)

9. Koyiin temel bitkisel {iretim dallar1
1)
2)
3)
4)
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S)
6)

10. Koyiin temel hayvansal iiretim dallar
)]
2)
3)
4)
S)

11. Kdyde ....cccuveeeenee. alanda .........cccoecee adet zeytin agaci vardir.

12. Kdyde oturanlardan kag aile zeytincilik yapmaktadir ?

13. Kdyde oturmadan zeytincilik yapan kag aile vardir ?

14. Koyde zeytinliklerin altinda veya zeytinliklerle birlikte yetisen bitkiler
nelerdir ?

1)
2)
3)
4)
5)

15. Kdyde iiretilen zeytin daha ¢ok nasil degerlendiriliyor ? f
1) Yaglik 2) Sofralik  3) Ikisi birden

16) Kdyde yeni tesis edilen zeytinliklerde ¢esit tercihi daha ¢ok hangisidir ? f
1) Yaglik 2) Sofralik  3) Ikisi birden

17. Koyde iiretilen zeytin ¢esitlerini siralarmisiniz ?
1)
2)
3)
4)
5)

18. Kdyde delicelikten doniistiiriilen zeytinlik varmi dir?  f
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1) Evet 2) Hayir
19. Evet ise kac dekar veya kag¢ adet agac vardir ?
20. Koydeki zeytinliklerin tesis bigimi

1) %........... delicelikleri orman i¢inde asilayarak

2)%.eeenne. deliceligi sokiip, kendi arazisine getirip asilayarak
3)%.cceiennne asil fidan ile

%0 celikten dikerek

21. Koydeki zeytinliklerin miilkiyet durumu nasildir ?

1) Oz miilk

2) Kira

3) Ortak

22. Koydeki zeytinliklerden 6z miilk olanlarin,
1)%......... tapulu
2)%......... tapusuzdur

23. Kdyde ormanla ilgili mahkemelik zeytin isletmesi (aileler) varmidir ?

2) Hayir.
24. Bu mahkemeler daha ¢ok hangi konulardadir?

25. Koyliniizde zeytin isleme tesisi varmi dir?

f Zeytinyagi fabikast........... adet
f Sofralik isleme tesisi.......... adet
f Pirina isleme tesisi............. adet

26. Koylniiziin zeytincilikle 1ilgili sorunlar1 nedir ve muhtar olarak
diisiindiigiiniiz ¢éziimler nelerdir ?

Sorunlar Cozliimler

EK 2: URETICIi ANKETI

a) Proje No
b) Tarih

c¢) Anketor
d) Anket No
e) Il Adi
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f) Ilge Ads
g) Koy Adi

URETICI SORULARI

3. Egitimi (Y1l olarak).............
4. Birlikte Yasadig aile fertleri:

Sira No. Yakinligi Yasi Egitimi Medeni Hali
1.
2.
3.
4,
5..

5. Eviniz kag katli ve oturmaya miisait alan ka¢ m* dir.

6.Evinizde Bulunan egyalar nelerdir ?

A) Elektrikli ve Elektronikler B) Mobilyalar
f  Buzdolab1 Koltuk Takimi
f  Camasir makinasi Biife
f- Televizyon Yemek masasi f
Radyo Yatak odas1 takimi1
f  Bulasik makinasi
f Firin
f Mizik seti
f  Telefon

7. Kullandiginiz arazi

1) Kendi mali..................... dekar
2) Ortaklik mali................. dekar
3)Kiralik ...oooovvieniennee. dekar
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8. Arazi varligi

Parsel
No

ALANI
(dekar)

EGIMI
Diiz ve Az egimli | Orta Cok
Diize Egimli Egimli
yakin

SULU

KURU

1995 yili
itibariyle
ekilis veya
dikilis (da)

1995 yilh
verimi
(kg/da)

TAPULU
(da)

TAPUSUZ
(daa)

ORMANA
BITISIK
(daa)

MAKI VEYA

DELICELIGE
BITISIK (daa)
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9. Hayvan varligi

10. Arag-gereg varligi
a) Traktor

b) Mibzer

¢) Giibre makinast

d) Piilverizator

e) Kiiltivator

f) Rotovator
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11. Zeytin Varlig

Paresl
No

ALANI
(dekar)

EGIMI
Diizve | Az Orta Cok
Diize egimli | Egimli | Egimli
yakin

SULU

KURU

Agac varligi | Verim
(adet) (Kg/Agac)
1994 1995 1994 1995

TAPULU
(daa)

TAPUSUZ
(daa)

ORMANA
BITISIK (daa)
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12. Zeytinlikleri Edinme Sekli

PARSEL NO | MiRAS YOLU | SATIN ALMA KENDI YETISTIRME SEKLI
ILE ILE YETISTIRME
Deliceligi Deliceligi Asili fidan Celik dikme
yerinde agilama | sokiip getirip dikme
agilama
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13. Zeytinlikte Bakim

PARSEL
NO

1994/1995

1995/1996

Strim

Sulama

Budama

[laglama

Gilibreleme

Strim

Sulama

Budama

Ilaglama

Giibreleme

51




14. Zeytinliklerde teras durumu ve alt kiiltiir

PARSEL NO TERAS TERAS SEKLI | ALT KULTUR | ALT KULTUR
1994/1995 1995/1996
VAR YOK |SEKi DUZ Tiri Kg/da | Tiri . Kg/da
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15. Zeytinliklerde Hasat

PARSEL
NO

1994/1995 1995/1996
Aile ile Imeceile | AiletIsci Uriin Isci ile Aileile | Imeceile Aile+sci Uriin Isciile
ile paylasimi ile paylasimi
ile ile
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16. Zeytin Toplatma Karsilig1

1994/1995 1995/1996
Isi ile Isci ile kilosu | Uriin paylasimi Isci ile Isci ile kilosu | Uriin paylasinu
yevmiye (TL/Kg) ile kilogram yevmiye (TL/Kg) ile kilogram
giinliik iiriin kadar giinliik {iriin kadar
(TL/Kg) karsilik (TL/Kg) karsilik
17. Uretilen Zeytinin Degerlendirilmesi
A) OZ TUKETIM
1994/1995 1995/1996
Yag Sofralik Yesil Sofralik Siyah Yag Sofralik Yesil Sofralik Siyah
(kg) (Kg) (Kg) (kg) (Kg) (Kg)
B) PAZARLANAN
1994/1995 1995/1996
Yag Sofralik Yesil Sofralik Siyah Yag Sofralik Yesil Sofralik Siyah
(kg) (Kg) (Kg) (kg) (Kg) (Kg)
18. Yillik olarak tiiketilen diger yaglar
................ Kg tereyagi
................ Kg ayg¢igek vb. bitkisel yaglar
................ Kg margarin
19. Zeytinin satildig1 yer ve fiyatlari:
YER YIL FIYAT (TL/KG)
URUN 1994/95 1995/96 1994/95 1995/96 1994/95 1995/96
YESIL DANE
SIYAH
DANE
YAG
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20. Orman idaresi ile ilgili sorunlar nelerdir ? f

SORUNLAR HANGI ASAMADA

1.Miilkiyet agcma 1.
2. Kagak-kesim 2.
3. Otlatma 3.
4. Yangin 4.

21. Orman veya hazine ile davali olan arazide su anda ne yapilmaktadir ?

22. Gegmiste zeytinlik olup da bugiin yerinde baska bir iiriin olan arazisi var m1 ?
1) Evet 2) Hayir

23.(22.) sorunun yanit1 evet ise zeytinlik hangi gerekce ile ortadan kalkti ?
24. Mevcut zeytinlikleriniz su anda bos tarla olsa idi, lizerinde ne yetisltirmek

isterdiniz ?
Parsel No. Yetistirmek istenen Uiriin

Nk =

8.
25. Su anda yerine baska bir iirlin yetistirmek istediginiz zeytinlikler varmi ?

Parsel No. Yetistirmek istenen Uiriin
1.

Nk w

8.
26. Imkan olsa zeytinliklerinizi hangi gesitlere ddniistiiriirmiisiiniiz ?

Parsel No. Mevcut Cesit Yetistirmekistenen zevytin cesidi
1.

e o
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27. Su anda bagka iiriin yetistirilip de zeytinlige doniistiirmek istediginiz parseller
hangileridir ?
Parsel No. Mevcut Uriin Yetistirmek istenen zevtin cesidi

Nk W=

8.
28. Arazilerinizin bitisiginde veya yakininda delicelik veya orman var mi? f

1) Evet 2) Hayir

29. (28.) sorunun yanit1 evet ise o delicelik veya orman alanlarinin tapusunu size
verseler oralarda ne yetistirmek isterdiniz ?

30. Zeytinliklerin tesisi ile ilgili sorunlar sizce nelerdir ?

31. Zeytinliklerin bakimu ile ilgili sorunlar sizce nelerdir?

32. Sizce zeytin pazarlamasi ile ilgili sorunlar nelerdir?

33. Sizce zeytinlikleri verimli ve kaliteli duruma getirmek i¢in neler yapilmalidir?

34. Herhangibir tarimsal érgiite veya dernege liyemisiniz ? f

56



EK 3: ZEYTINLIKLERDE YUKSELTi-EGiM-VERIM iLiSKiSi TEST

FORMU
ANKET | iLi [LCESI | KOYU | PARSEL | YUKSELTI | EGIM | VERIM
NO NO

1994/95

1995/96
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EK 4:Yiikselti ile Verim Arasindaki Regrasyon Analiz Sonuclar:

Regression Statistics

Multiple R 0.277393332
R Square 0.076947061
Adjusted R 0.049393242
Square
Standard Error 12.78255971
Observations 70
ANOVA
df SS MS F Significance F
Regression 2 912590386 456.2951932 2.792609645 0.068405562
Residual 67 10947.3868  163.3938327
Total 69 11859.9772
Coefficients Standard t Stat P-value Lower 95% Upper 95% Lower 95.000% Upper
Error 95.000%
Intercept 16.14915536 5.95134852 2.71352876 0.008454664  4.270210723 28.02809999 4270210723 28.0281
X Variable 1 0.035934201 0.06364696  0.564586313 0.574240579  -0.091105692 0.162974093 -0.091105692  0.162974
X Variable 2 -0.000147191  0.00014021 -1.0498129 0.297576181  -0.000427046 0.000132663 -0.000427046  0.000133




EK 5:Egim ile Verim Arasindaki Regrasyon Analizi Sonuclar:

SUMMARY
OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0.515707798
R Square 0.265954533
Adjusted R 0.244042728
Square
Standard Error 11.39898037
Observations 70
ANOVA
df SS MS F Significance F
Regression 2 3154 1577.107347 12.13750001 3.17482E-05
Residual 67 8706 129.9367535
Total 69 11860
Coefficients ~ Standa t Stat P-value Lower 95% Upper 95% Lower 95.000% Upper
rd 95.000%
Error
Intercept 24.29404252 2.579  9.421162015 6.77896E-14 19.14699961 29.44108544 19.14699961  29.44109
X Variable 1 -0.746283011 0.346 -2.155289358 0.034735895  -1.437414125 -0.055151897 -1.437414125 -0.055152
X Variable 2 0.006841653 0.008  0.863221017 0.391095555  -0.008978167 0.022661474 -0.008978167  0.022661
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