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ONSOZ

Cumbhuriyetin kurulmasindan sonra iilkenin en 6nemli Onceliklerinden birisinin Tarim Sektoriinii
gelistirmek oldugu tespit edilmistir. Tarim Sektoriiniin mevcut yapist ve yetersizligi géz Oniine
almarak bu sektdriin desteklenmesi ve iilke ihtiyaclarmin karsilanabilmesi amaciyla bugiinkii TIGEM
isletmelerinin kaynagmi olusturan iiretim birimlerinin temeli 1937 yilinda atilmistir. Ilaveten, Ikinci
Diinya Savasi ile birlikte oncelikle ordunun gida ihtiyacini karsilamak amaciyla yurdun degisik
yerlerinde ciftlikler kurularak sayilar1 arttirilmis, 1950 yilinda Devlet Uretme Ciftlikleri adiyla
yeniden organize edilmis ve bugiin de cift¢inin sertifikali hububat tohumu ve damizlik hayvan
ihtiyacini saglamak amaciyla faaliyetlerine devam eden isletmeler TIGEM adi altinda toplanmislardir.
Bu isletmelerin iiretim faaliyetlerinin degerlendirilmesi, kaynak kullanim performanslarinin 6lgiilmesi
hi¢ kuskusuz ulusal tarim politikamiz agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Bu c¢alisma ile TIGEM isletmelerinin 1999-2003 doneminde ortaya koymus olduklar1 iiretim
performansi, toplam faktor verimliligi, teknolojik degisme ve iiretim etkinligindeki iyilesme veya
gerilemeler analiz edilmekte ve bunlarin olasi nedenleri tartisilmaktadir. Elde edilen bulgularin ve
onerilerin isletmelerimizin daha yiiksek bir performansi yakalamada yol gosterici olabilecegi
temennisi ile bu calismay1 yapan Saymn Dog¢.Dr. Mehmet CANDEMIR ve Saym Dog. Dr.Ertugrul
DELIKTAS’a tesekkiir ederim.

Hiisni EGE
Enstiti Midira
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YAZARLARIN ONSOZU

Kiiresellesme olgusunun yasandigi diinyamizda giderek kamunun iktisadi faaliyet alaninin daraltilmasi
ve diinya ol¢eginde piyasa mekanizmasimin islerlik kazanmasi hedeflenmektedir. Bu biiyiik 6lgekli
mekanizmada hi¢ kuskusuz gelismekte olan iilkelerin yerel piyasalart uluslar arasi aktorlerin daha
derinlemesine niifuz ettigi bir yer haline gelmekte ve yerel iireticiler kimi alanlarda daha rekabetci
olurken kimi alanlarda/iiriinlerde etkinsiz hale gelebilmektedirler. Hi¢ kuskusuz bu durum piyasa
ekonomisine olan giiveni de sarsmaktadir Bu alanlardan birisi hi¢ kugskusuz Tarim Sektoriidiir. Tarim
Sektoriiniin uluslararasi rekabete agilabilmesi ve dayanabilmesi i¢in devlet destegi (tarimsal destek) ve
yonlendirmesi zorunluluk arz etmektedir. Bu baglamda, iilkemizde faaliyet gosteren devlet liretme
ciftlikleri Tiirk tarimi igin hayati 6neme sahiptir. Bu ¢iftliklerin rekabet¢i bir ortamda etkin olarak
iiretimlerini  siirdiirebilmeleri, teknolojik yeniliklere acik olmalari ve bunlart 06zel sektore
aktarabilmeleri gerekmektedir.

Bu galismanin amaci hayati 6neme haiz olan Tarmm Sektoriinde faaliyet gosteren TIGEM
Isletmelerinin teknik etkinlik, 6lcek etkinligi ve toplam faktdr verimligindeki degismeleri analiz
etmek ve politika yapimeilaria yardimer olmaktir. Ayrica, TIGEM Isletmelerinin birbirleri ile olan
goreli performanslarini belirlemek ve performansi diisiik olan igletmeleri tespit etmektir.

Caligmanin yiiriitilmesi asamasinda gerekli verilere ulasmamizda bizlere destek saglayan Tarim
Isletmeleri Genel Miidiirii saym Ismail SAYIN’a , Idari Mali isler Daire Baskan1 Ahmet SUBASI’na,
Yayin Daire Bagkan1 Hiisamettin BAKLAN’a, ¢alismanin yayimlanmasina karar veren ve basimini
iistlenen Tarimsal Ekonomi ve Arastirma Enstitiisii Midiirii Saym Hiisnii EGE’ye, Teknik Miidiir
Yardimeist Sayin Dr. Renan TUNALIOGLU’na, Degerlendirme Uyeleri Saymn Dog.Dr. ilkay
DELLAL’a, Saym Yildirnm ICOZ’e, Saym Dr. Celile 0. DOLEKOGLU’na, Sayin Dr. Giilsen
KESKIN’e tesekkiirii bir bor¢ biliriz. Calismanin iilkemizin tarim politikasi yiiriitiiciilerine ve bu
konuya ilgi duyanlara yardimci olmasi en biiyiik temennimizdir.

Dog¢. Dr. Mehmet CANDEMiR
Dog. Dr. Ertugrul DELIKTAS
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OZET

Bu galismada, Tiirk Tarimmin sertifikali tohum ve yiiksek vasifli damizlik hayvan ihtiyacini karsilamada ve
gelismesinde onemli bir misyon iistlenmis olan Devlet Uretme Ciftliklerinin (TIGEM) iiretim performanslari ve
toplam faktor verimliliklerindeki degismeler goreli olarak oOlgiilmektedir. Tarim igletmelerinin {iretim
etkinliklerinin belirlenmesinde ve toplam faktor verimliligindeki degismelerin Olgiilmesinde Malmquist
verimlilik endeksi yontemleri ve Veri Zarflama Analizi yaklagimi kullanilmistir. Malmquist verimlilik endeksi
tarimsal verimlilik artigindaki kaynaklarin (etkinlikteki degisme ve teknolojik degisme) belirlenmesinde 6nem
arz etmektedir. Calismanin ikinci asamasinda, iiretim etkinligini etkileyen olast faktdrlerin tahmin edilmesinde
regresyon analizi kullanilmistir. Olgiim sonuglart 1999-2003 déneminde devlet tarim isletmelerinin (devlet
iiretme g¢iftlikleri) toplam faktor verimliliklerinde yillik ortalama yiizde 3.3 artis oldugunu gdstermektedir. Bu
artista teknolojik ilerlemenin belirleyici rol oynadig1 goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplam faktdr verimliligi, veri zarflama analizi, TIGEM Isletmeleri



TECHNICAL EFFICIENCY, SCALE EFFICIENCY, TECHNICAL PROGRESS, EFFICIENCY
CHANGE AND PRODUCTIVITY ANALYSIS IN THE STATE-OWNED AGRICULTURAL
ENTERPRISES IN TURKEY :1999-2003

ABSTRACT

The aim of this paper is to examine total factor productivity (TFP) growth of the state-owned agricultural
enterprises (or farms) in the Turkish agricultural industry over the 1999-2003 period.These eneterprises mainly
produce cereal seeds, fodder crops, industrial crops, animal kept for breeding to support Turkish farmers. They
also search new techniques to increase the productivity and quality of agricultural production in Turkey. We
employ non-parametric Data Envelopment Analysis to compute Malmquist total factor productivity indices
decomposed efficiency change and technical change in the first stage. Afterwards, we regress some possible
farm-specific variables on annual average efficiency indices in order to investigate the determinants of
inefficiency in the state-owned agricultural enterprises (SOAE’s).The results idicate that many of the SOAE’s
have improvement in TFP, on average, for the period 1999-2003. They also reveal that technical efficiency
progress plays the main role in productivity growth.

Key words: Total factor productivity change, data envelopment analysis, Turkish state-owned agricultural
enterprises.

JEL classification: C43, D24, Q12.
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1.GIRiS

Tiirkiye ekonomisinin ana sektorlerinden biri Tarim Sektoriidiir. Diger sektorlere sermaye transfer
etmesi ve hammadde ihtiyacin1 karsilamasi agisindan tarim sektdrii dnemli bir yere sahiptir. 2003
yil1 verilerine gore tarim sektdrii iilkenin toplam isgiliniin %32.6’sina istihdam olanag1 sagladigi ve
toplam GSYIH’ya da %13.4 oraminda katkida bulundugu goriilmektedir. Tiirkiye ekonomisinde
Cumhuriyetin kurulugsundan 2001 y1l1 sonuna kadar olan 78 yillik bir dénemde 3.5 trilyon dolar gayri
safi yurti¢i hasila yaratilmistir. Bu siiregcte Tarim Sektorii tek bagmna gayri safi yurtigi hasilaya 686
milyar dolar katki yapmustir. Imalat enerji ve maden sektdrlerinin gayri safi yurtici hasilaya toplam
katkist ise 768 milyar dolar olmustur (Evcim, 2003 ).

Tiirkiye’de 6zel sektor tarim igletmeleri kiiciik ve ¢ok parcalidirlar.1991 yilinda dért milyon olan
isletme sayis1 2001 yili genel tarim sayimi sonuglarina gore ii¢c milyona gerilemistir. Bu dénemde
isletme sayisinda 9%25’lik bir azalma goriilmesine ragmen ortalama isletme biiylikliigii 6 hektar olup
ciftgilerin % 65’1 bes hektardan daha az topraga sahiptir. AB {iyesi yirmi bes iilkede ise ortalama
isletme bilyiikliigii 13 hektardir (DIE, 2002). Yine, Tiirkiye tarmm siire gelen tarimsal ve kirsal
altyap1 sorunlari, toprak miilkiyet yapisinin adaletsiz dagilimi ve isletmelerin kii¢iik parcali olmasi,
sulama, giibreleme ve teknolojik kisitlarla karsi karsiya olup verimlilik! bakimindan AB iiyesi
tilkelerin tartminin epeyce gerisindedir. Bu agigin ulusal ve uluslararasi alanda iilke aleyhine stratejik
bir soruna doniismemesi i¢in Tiirk tariminin desteklenmeye ihtiyact bulunmaktadir.

Tarim Sektdrii Diinya Ticaret Orgiitii kararlarma ragmen tiim diinyada korunmakta ve
desteklenmektedir. Basta ABD, AB ve Japonya gibi gelismis ilkeler ciftcilerine nerdeyse tiim
iirlinlerde her yil iiriin fiyatlariyla baglantili olmayan ve dogrudan devlet biitcelerinden milyarlarca
dolar destek saglamaktadirlar (www.ceterisparibus.net/diinya/genel.html-49 korkut.boratav). Tiirkiye
2003 yilinda tarima 2.5 milyar dolar destek verirken AB’nin tarima destek amaciyla ayirdigi rakam 50
milyar Euro’dur. OECD verilerine gore, Tiirkiye tarima en az destek saglayan iilkeler grubunda yer
almaktadir (Ozer, 2005).

Ulkemizde Tarim Sektdrii Tarim Kredi, Tarim Satis Kooperatifleri, Devlet Uretme Ciftlikleri gibi
kuruluslar tarafindan ¢esitli sekillerde desteklenmektedir. Tarim Sektoriine bu kuruluslar araciligi ile
fiyat destegi, girdi destegi, tesvik pirimleri, kredi destegi, hayvancilik tesvikleri, genel hizmetler,
pazarlama kredileri, ihracat tesvikleri ve dogrudan gelir destegi gibi uygulamalarla destek
saglanmaktadir. Tarim Kredi ve Tarim Satis Kooperatifleri yakin zamanlarda 6zerklestirilmislerdir.
Bugiin iilkemizin degisik ekolojik kosullarinda faaliyetlerini siirdiiren Tarim Isletmeleri Genel
Miidiirliigiine bagl 37 adet Devlet Uretme Ciftligi bulunmaktadir. Bu ¢iftliklerin temeli 1937 yilinda
Zirai Kombinalar adi altinda atilmustir. Ikinci Diinya Savasinin ¢ikmasi iizerine ordunun gida
ihtiyacin1 karsilamak amaciyla yurdun degisik yerlerinde kurulan 14 ¢iftlik bugiinkii Devlet Uretme
Ciftliklerinin ¢ekirdegini olusturmaktadir. Bu ¢iftlikler 1950 yilinda Tiirk Ciftgisinin tohum, damizlik
hayvan ve fidan ihtiyaclarini karsilamak amaciyla Devlet Uretme Ciftlikleri adi altinda yeniden
organize edilmislerdir. 1984 yilinda da TIGEM adi altinda Iktisadi Devlet Tesekkiilii statiisiine
kavusturulmuslardir. Devlet Uretme Ciftlikleri 5304 ¢alisam1 ve 3769037 dekar arazi varlig: ile
iilkemizin degisik bolgelerinde hizmetlerine devam etmektedirler (TIGEM, 2003).

Tiirk cift¢isinin her y1l yaklasik olarak 877 bin ton sertifikali hububat tohumuna ihtiyact bulunmakta
olup ancak bunun 282 bin tonu TIGEM’e bagli tarim isletmeleri tarafindan karsilanmaktadir. Ayrica
TIGEM tarafindan 2004 yilinda iireticilere 3342 adet biiyiikbas, 10329 adet kiiciikbas damizlik hayvan
satis1 yapilmistir (Yildiz, 2005).

' Deliktas, Candemir ve Ersungur (2005) tarafindan yapilan ve 1980-2002 donemini kapsayan galismada

Tiirkiye tariminm dretim etkinligi 15 Avrupa Birligi iilkesinin ortalamasimin gerisinde oldugu ve Tirkiye
tariminda toplam faktor verimliliginin yillik ortalama % 0.5 azaldig: tespit edilmistir. Ayn1 donemde AB
iilklerinin toplam faktor verimliligi yillik ortalama %9 artmustir. Ote yandan, ilgili dénemde tarimsal teknolojide
ilerleme olmasina ragmen bu ilerleme, Yunanistan hari¢ diger iilkelerin teknolojik ilerleme oranlarindan daha
diistik olarak bulunmustur (Detay i¢in bakiniz Deliktas ve digerleri, 2005).


http://www.ceterisparibus.net/d�nya/genel.html-49.korkut.boratav

Tiirk Tarmmi icin dnemli bir misyona sahip bulunan TIGEM’in mevcut statiisii korunarak giiniimiiz
piyasa kosullarinin gerektirdigi rekabetgi ve verimliligi hedefleyen bir isletmecilik anlayisi ile yeniden
organize edilmesinde yarar bulunmaktadir. Tiirk Tarmminin yapist ve sosyo-ekonomik ozellikleri
nedeniyle tohumculugun tesviki, fiziki altyapisinin olusturulmasi ve gelistirilmesinin devlet tarafindan
yapilmasi stratejik bir 6nem arz etmektedir (Uyanik, 2001).

Siit Endiistri Kurumu, Et Balk Kurumu ve Yem Sanayisinde oldugu gibi Devlet Uretme
Ciftliklerinin de ayn1 yontemlerle 6zellestirilmesi fakir ciftcilerimizin uygun fiyatla sertifikali tohum
ve yliksek verimli damizlik hayvan temin edememe gibi giigliiklerle kars1 karsiya birakilmasi anlami
tagimaktadir. Bu durum Tiirk ¢ift¢isinin daha da fakirlesmesine ve tarim sektoriiniin ¢okmesine neden
olabilir. AB komisyonunun 6 Ekim 2004 tarihli Tiirk Tarim Politikasi ile ilgili raporunda kamuya ait
tarimsal igletmelerin, tarimla ilgili kamu iktisadi tesebbiislerinin ve tarim satig kooperatiflerinin yerine
kendi finans kaynaklarin1 saglayan 6zel kooperatiflerin 6zendirilmesi tavsiyesinde bulunulmaktadir
(www.belgenet.com/arsiv/ab/etki).

Tiirk tariminin yeniden yapilandirilmasinda ¢esitli iilke uygulamalan dikkatlice izlenmelidir. Sovyetler
Birligi dagildiktan sonra, Diinya Ticaret Orgiitiiniin, Diinya Bankasinin ve IMF’nin tavsiyelerine
uyularak  Kirgizistan’da her alanda oldugu gibi Tarim Sektoriinde de hizli bir 6zellestirme
gergeklestirilmistir. Ancak, hizli bir sekilde tamami 6zellestirilen Kolhoz isletmelerine ait topraklarin
yarisi islenememekte ve ekilen alanlarda da tahil agirlikli mono kiiltiir tiriin desenin hakim oldugu bir
tarim teknigi uygulanmaktadir. Bu nedenle iilke halkin temel gida ihtiyaglarinin 6nemli miktarini ithal
etmek zorunda kalmaktadir (Candemir ve Giingdr, 2002). Tiirkiye’de halen 0&zellestirilmemis
TIGEM’e bagli isletmelerin yeni statiileri belirlenirken Kirgizistan &rnegindeki gibi geriye doniisii
miimkiin olmayan bir hataya diismemek gerekmektedir. Bu konuda daha duyarli hareket eden
TIGEM verimli olmayan ve devlete daha fazla yiik getiren baz1 isletmelerini 6zel sektdre kiralama
calismalari siirdiirmektedir. Acipayam, Gelemen, Gole, Gokgeada, Hafik, Cigekdagi, Inanli Devlet
tiretme ¢iftliklerinin 30 yilligina kiralama islemleri tamamlanmistir. Verimli olmayan 6 adet tarim
isletmesinin daha 2005 yilinda &zel miitesebbislere kiralanma islemleri devam etmektedir (
WWW.tigem.gov.tr).

Bu calismada Tiirk Tariminin gelismesinde diinden bugiine énemli bir misyon iistlenmis olan 35
Devlet Uretme Ciftliginin (TIGEM) goreceli iiretkenlik performanslarini teknik etkinlik, teknik
etkinlikteki degisme, teknolojik degisme ve toplam faktdr verimliligindeki degisme baglaminda
Olgmeyi ve isletmelerin iiretkenligini etkileyen olasi faktorlerin etkisini tahmin etmeyi amag edindik.
Bir isletmenin iiretim performansini belirlemede teknik etkinlik ve verimlilik endeksleri yaygin olarak
kullanilan kriterlerdir. Etkinlik, en iyi tiretim teknikleri kullanilarak elde edilen maksimum ¢iktinin
fiili ¢iktiya olan orani ile veya bir isletmenin veri girdi teknoloji sepetiyle miimkiin olabilen
maksimum ¢iktiy1 tiretmedeki kapasitesi ve istekliligi olarak tanimlanirken verimlilik ¢iktinin girdilere
olan oram seklinde tamimlanmaktadir (Deliktas, 2002). Uretkenlik performansini belirlemede diger bir
kriter ise toplam faktdr verimliligindeki (TFV) degismedir. TFV’deki degisme teknik etkinlikteki
degisme ve teknolojik degisme olmak iizere iki kisma ayrilir. Teknik etkinlik ve teknolojik degisme
endekslerindeki iyilesmeler isletme diizeyinde yiiksek ekonomik performans seviyesine ulasabilmenin
ve boylece de yiiksek bir rekabet giicline sahip olabilmenin ana unsurunu olusturmaktadir. Bu
cercevede, etkinlikteki degisme, ulusal ekonominin global teknolojiyi adapte ederek igsellestirebilmesi
ve bunu toplam faktor verimliligine aktarmasimnin bir gostergesi olarak kabul edilmektedir (Rao ve
Coelli, 1998).

Toplam faktor verimliligi ve bilesenlerindeki degismelerin Ol¢limiine iliskin literatiirde farkli
yontemler bulunmaktadir. Bunlardan en yaygin olarak kullanilan iki yontem, Stokastik Frontier
Analizi (Stochastic Production Frontier Analysis) ve Veri Zarflama Analizi (Data Envelopment
Analysis) yaklagimlaridir. Her iki yaklasim da bazi isletmelerin kaynaklarimi etkin olarak
kullanmadiklar1 varsayimindan yola ¢ikmaktadir. Diger bir ifadeyle, bir kisim isletmeler “en iyi
kullanim” (best techniques) teknolojisi tarafindan tanimlanan {iretim smirmin altinda veya etkin
olmayan bir iiretim yapmaktadirlar. Bu durumu analiz etmede Stokastik Frontier yaklagimi parametrik
ekonometrik metotlar1 kullanirken, Veri zarflama analizi (VZA) parametrik olmayan matematiksel
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(dogrusal) programlama metotlarini1 icermektedir. Ancak, toplam faktdr verimliligindeki degismeyi
Ol¢mede, her iki yaklagim da Malmquist verimlilik endeksini kullanmaktadir.

Bu calismamizda 1999-2003 dénemi icin TIGEM Isletmelerinin teknik etkinlik diizeyleri, toplam
faktor verimliligindeki degismeleri 6lgmede Veri Zarflama Analizi ve Malmquist verimlilik endeksi
metotlar kullanilmistir? .

Calisma giris boliimii ile toplam bes boliimden olusmaktadir. Tkinci béliimde teorik model ve modelin
isleyisine, iigiincli boliimde veri kaynaklar1 ve degiskenlere, dordiincii boliimde ampirik bulgulara ve
besinci boliimde sonuglara yer verilmektedir.

2. METODOLOJI

TIGEM isletmelerinin iiretim performanslarin1 6l¢gmek amaciyla bu ¢alismada Malmquist toplam
faktor verimliligi ve Veri Zarflama Analizi yaklagimi kullanilmistir. Parametrik olmayan ve dogrusal
programlama tekniklerini kullanan Veri Zarflama Analizi yaklagimi (VZA), Malmquist toplam faktor
verimliligi endeksinin hesaplanmasinda gerekli olan uzaklik fonksiyonlarmi tahmin etmek ig¢in
kullanilan en popiiler metottur. Bu yaklagimi ele almadan once Malmquist verimlilik endeksini
aciklamak 6nem arz etmektedir.

2.1. Malmquist Toplam Faktor Verimliligi Endeksi

Malmquist (1953) tarafindan gelistirilen ve uzaklik (distance) fonksiyonlarna dayali olarak ifade
edilen bu endeks, isletmeler ait her bir veri noktasinin ortak teknolojiye goére nispi uzakliklarinin
oranlarin1 hesaplayarak iki veri noktasi arasindaki toplam faktdr verimliligindeki degismeyi olger.
Uzaklik fonksiyonlari, hem girdi tabanli (input-oriented) hem de ¢ikt1 tabanli (output-oriented) uzaklik
fonksiyonlar1 olarak ele almabilir. Girdi tabanli uzaklik fonksiyonu, g¢ikti vektorii veriyken, girdi
vektoriiniin minimum oransal daralmasini dikkate alan {iretim teknolojisini ifade eder. Cikt1 tabanlh
uzaklik fonksiyonu ise, girdi vektorii veriyken, ¢ikti vektoriiniin maksimum oransal artisini dikkate
alir. Cikt1 tabanli uzaklik fonksiyonunda iiretim teknolojisi, ¢ikti kiimesi R' kullanilarak

tanimlanmaktadir. Uretim teknolojisi R' her dénem icin (t=1,...... ,T) girdilerin (x' e Rf[) ciktilara
(y' € RM) doniisimiinii gostermektedir. Yani, x, =(x,,...,x, ), girdi vektorii kullanilarak

uretilebilecek ¢ikti vektorii giktilar y, = (y,....,»,,) olacaktir. Fare ve digerleri (1994) izlenerek bu
metodoloji su sekilde ifade edilebilir.

R’ ={(xt,yt):xt—>yt}. (1)

Fare ve digerleri (1994) izlenerek t donemi teknolojisi altinda ¢ikt1 uzaklik fonksiyonu su sekilde
yazilabilir.

D}(x,,y,)=min{0: (x,,y,/0) € R'|
=min{0:(x',6") e R")}" ()

Uzaklik fonksiyonu, girdi vektorii veri iken, ¢ikti vektoriindeki maksimum oransal artisin tersi olarak
tanimlanabilir. Eger (x,,y,) verileri t dénemi iiretim simirinin iizerinde ise uzakhk Dg(x,,y,) =1

olur ve Farrel’in (1957) ifadesiyle iiretim igin tam etkinlik s6z konusu olur. Eger Dy(x,,y,) <1 ise

* Bu metodun en Gnemli avantaji girdiler ve ¢iktilar arasindaki iiretim iliskisinin fonksiyonel formu iizerinde
sinirlamalara yer vermemesidir. Dahasi, VZA c¢oklu girdilere ve g¢oklu ¢iktilara ayni zamanda (es anli)
uygulanabilmektedir. Baglica dezavantajlardan birisi, VZA’nin degisken se¢imine ve veri hatalarina oldukga
duyarli olmasidir (Kalirajan ve Shand, 1999).



iretimin t doneminde etkin olmadigma karar verilir. Uzaklik fonksiyonu farkli donemlerdeki teknik
etkinligi ve etkinlikteki degisimi de 6lger. (t+1) donemi igin uzaklik fonksiyonu su sekilde yailabilir:

Dy (X, ¥,) = min0: (x,,,,7,., /0) € R'|. 3)

Bu endeks, t donemi teknolojisi altinda  x"" veri girdi seti ile y*' ¢iktisinda ortaya ¢ikacak maksimum
oransal degismeyi dlger. Benzer sekilde, t+1 dénemi igin de karma uzaklik fonksiyonu, D/ . (x,,»,),

ifade edilebilir. Bu fonksiyon ise t+1 teknolojisine nispeten veri x' girdi seti ile y' ¢iktisinda ortaya
¢ikacak maksimum oransal degismeyi Ol¢er. Malmquist verimlilik endeksini su sekilde yazabiliriz
(Mao ve Koo, 1996).

Dt t+1 t+1
Mt — O(I‘x t’yt ) (4)
DO(x 7y)

Bu endeks t donemi teknolojisi altinda, t+1 doneminden t donemine olan teknik etkinlikleri
degismelerin neden oldugu verimlilik degismelerini dlger. Ote yandan, t+1 déneminden t dénemine
olan teknik etkinlik degigmeleri, t+1 donemi teknolojisi altinda da 6lgiilebilir. Malmquist verimlilik
endeksi sdyle yazilabilir.

~ Dlt+1(xt+1’yt+l)
DM (x',p")

t+1
1

)

Fare ve digerleri (1994) ¢ikti-tabanli Malmquist verimlilik degisim endeksini yukaridaki iki endeksin
(4 ve 5) geometrik ortalamasi olarak asagidaki gibi ifade etmislerdir.

1
. . Dt(yt+l’xt+1) Dt+1 (yHl’le) D
Mo(ytax[aytlaxtl :|:( Oz r it )x( 1t+1 r it ) (6)
Dy(y',x") Dy (y',x")
Denklem (7) su bi¢imde de ifade edilebilir:
1
M ( t t t+1 t+1)_D1t+l(ayt+13xt+l D(l)(yHl’le ) (D(;(ytaxt)) 2 7
oV LxL Yy X - too bt PRI P RN L G ()
Dy(y',x") | Dy (v ,x Dy (y',x")

Denklem (7)’de koseli parantezin diginda yer alan oran, (t) ve (t+1) yillar1 arasindaki ¢ikti-eksenli teknik
etkinlikteki degismeyi Olger. Etkinlikteki degisim; (t+1) donemindeki teknik etkinligin, (t) donemindeki
teknik etkinlige olan oranidir. Kdseli parantez i¢inde yer alan iki oranin geometrik ortalamasi, iki ddnem
arasindaki teknolojide (x'"' ve x') meydana gelen degismeyi agiklar.

t+1 t+1 t+1
Etkinlikteki Degisme (ED) = — t( - d p ) (8)
DO (y s X )
Dz t+1 , t+1 Dt t , t 1
Teknolojik Degisme (TD)= | (— O x Yor(—=2 RN )

Dll+1 (yt+1 ’xt+l) D1t+1 (yt ’xt)



Burada (ED) olcege gore sabit getiri altinda teknik etkinlikteki degisme endeksidir. Bu endeks iki
donem ( t ve t+1) arasinda her bir gozlem i¢in en iyi liretim sinirin1 yakalama etkisi (catching-up
effect) olarak ifade edilirken, (TD) endeksi frontier etkisi (liretim sinirlar1 egrisinin kaymasi veya
yenilik) olarak ifade edilmektedir. Toplam faktér verimliligindeki degisme ise teknik etkinlikteki
degisme ile teknolojik degismenin ¢arpimi olarak ifade edilmektedir (Mahadevan, 2002).

M,"'=EDXTED (10)

M, endeksinin 1'den biiyiik olmasi, toplam faktoér verimliliginin (t) doneminden (t+1) donemine
arttigini veya iyilestigini, bu degerin 1'den kiiciik olmasi, toplam faktor verimliliginin (t) doneminden
(t+1) donemine azaldigin1 gosterir.

2.2.Veri Zarflama Analizi

Malmquist toplam faktdr verimliligi endeksinin (M) hesaplanmasinda gerekli olan uzaklik
fonksiyonlarini tahmin etmek i¢in kullanilan en popiiler metot, Veri Zarflama Analizi yaklagimdir.
Charnes, Cooper ve Rhodes (1978) her hangi bir iiretim teknolojisi sinirlamasit olmaksizin en iyi
iiretim sinirin1 olusturmada VZA yaklasimini dnermiglerdir. Veri zarflama analizi Lovell (1993), Ali
ve Seiford (1993), Cakmak ve Zaim (1992), Fare ve dig. (1994), Charnes ve dig. (1995), Seiford
(1996), Coelli ve digerleri (1998), Zaim ve Tagkin (1997), Deliktag (2002), Candemir ve Deliktag
(2005), Karadag ve dig. (2005) tarafindan ¢esitli calismalarda kullanilmustir.

VZA merkezi egilimlerden ziyade ug verileri de kapsayan ve liretim teknolojisi lizerine herhangi bir
sinirlama koymaksizin en iyi {retim smirin1 (liretim egrisini) olusturmayr hedefleyen bir
metodolojidir. Diger bir ifadeyle, veri merkezine en iyi uyumu saglayacak regresyon diizlemi yerine,
gozlemlenen uc¢ verileri kavrayacak dogrusal kismi bir yiizeyin olusturulmasini igermektedir
(Arnade, 1994).

Fare ve digerlerini (1994) takip ederek bu ¢alismada tarim igletmelerine yonelik olarak her bir donem
ve teknoloji i¢in en iyi iiretim sinirin1 olusturmada VZA yaklasimini kullanilmistir . Tarim igletmeleri
t donemindeki referans teknoloji (iiretim sinir1) i¢in dlgege gore sabit getiri varsayimi altinda dogrusal
programlama problemini su sekilde olusturabiliriz:

K
R ={(x",y"):y, <D Zi¥i m=1......M
k=1

K
> Zix,, <x, n=1......N
k=1
Z. >0 k=1....... K (11)
Burada k=1................ ,K calismada yer alan isletmelerin her birisini; m=1............ ,M her bir isletmenin
ciktisini y,i’m; n=l........ ,N  her bir isletmenin girdisini x,’{’n ve t=1...., T donemleri ifade

etmektedir. Z, ise her bir yatay kesit gozlem lizerindeki agirhg1 ifade etmektedir.

K
Afriat (1972) dlgege gore sabit getiri (OSG) programlama problemine ZZ . =1 smirlamasinin
k=1
konularak &lgege gore degisen getirili (ODG) dogrusal programlama probleminin elde edilecegini
belirtmistir. Bu sinirlama 6nem arz etmektedir. Ciinkii teknik etkinlik ikiye aynistirilir: 6lgek etkinligi
ve saf teknik etkinlik. Bu ayrim OSG-VZA ve ODG-VZA’nm birlikte ele alinmas ile yapilabilir.
Herhangi bir firma i¢in OSG ve ODG teknik etkinlik endekslerinde bir farklilik var ise bu, firmanim
dlgek etkinsizligine sahip oldugunu gosterir ve dlgek etkinsizligi OSG ve ODG teknik etkinlik seviyesi



arasindaki farktan hesaplanabilir. Olgek etkinsizligini Sekil de tek girdi ve tek ¢ikt1 varsayimi altinda
grafik yardimi ile net bir sekilde ortaya konulmaktadir (Kék ve Deliktas, 2003).

y OSG Uretim Sinur1

—» | ODG Uretim Sinur1

0 X
Sekil 1. Olgek Ekonomilerinin  Hesaplanmasi

Sekil 1°de dlgek etkinligi veya etkinsizligi OSG iiretim smnir1 ile ODG {iretim sinir1 arasindaki uzaklik
ile ifade edilmektedir. R noktasi her iki iretim siirinin iizerinde yer almasi nedeniyle optimal {iretim
Olceginde faaliyet gosteren bir isletmeyi temsil etmektedir. Bu optimal noktanin alt tarafinda yer alan
S ve V noktalar 6lgege gore artan getiri alanini temsil ederken R optimal noktasinin {istiinde yer alan
Q noktas1 ise azalan getiri alanii temsil etmektedir. Olgege gdre azalan getiri alaninda faaliyet
gosteren bir isletmenin {iretimini optimal noktaya ulasilincaya kadar azaltmasi gerekir. Diger yandan,
Olcege gore artan getiri kisminda faaliyet gosteren igletmelerin (S ve V) optimal 6lgek biiyiikligiine
ulasilincaya kadar iiretimlerini arttirmalar gerekir.

OSG teknolojisi altinda, P noktasindaki teknik etkinsizlik PK mesafesi ile ifade edilirken ODG
teknolojisi altinda teknik etkinsizlik yalnizca PV mesafesi ile 6lgiilmektedir. Bu iki dl¢lim arasindaki
fark, KV, dl¢ek etkinsizligi nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu etkinlik endeksleri oran olarak su sekilde
ifade edilebilirler (Coelli ve digerleri, 1998).

TEosc=AK/AP, TEppc=AV/AP ve SE= AK/AV (12)

Olgege gore sabit getiri altinda teknik etkinlik endeksi = dlcege gore defisen getiri altinda teknik
etkinlik endeksi x 6l¢ek etkinligi endeksi’dir. Yani,

TE¢sc =TEopcxSE veya AK/AP=(AV/AP)x(AK/AV) dir. Bu esitlikte (AV/AP) orani saf

teknik etkinligi ve (AK/AV) orani da 6l¢ek etkinligini gostermektedir. Etkinlik endeksleri 1 ile O
arasinda yer alir. Birden sifira dogru yaklasma daha biiyiik etkinsizligi ifade ederken 1 degeri tam
etkinligi (full efficiency) ifade eder.

Caligmamiza konu olan Devlet Tarim igletmelerine ait Malmquist verimlilik endekslerini hesaplamada
VZA  yaklasgimi  her bir isletme icin dort uzaklik fonksiyonu hesaplamaktadir:

D{(x",y"), DM (x",y"), Di(x"™", y"* " wveD!™ (x"',y™"). Bu uzaklik fonksiyonlar1 Farell’in ¢ikti-
odakli teknik etkinlik Ol¢iimii fonksiyonlarmin tersidir (reciprocals). Farrell’in teknik etkinlik

Olciimiinii hesaplamak i¢in asagidaki dogrusal programlama programlari kullanilmaktadir (Fare ve
digerleri, 1994 ve Coelli ve digerleri 1998 ve Mao ve Koo 1996).



[D; (xp, Vi ]_1 = max A" [D; (x;", y,’{“] = max 1

St St

K K
A Yim < Zziyiam Ay, < ZZ,iy/i,m

(13) (14)

ZZ X, <X, ,0 ZZ xp,n<x,n
Zz,g =1 Zz; =1
k=1 k=1
Z, 20 Z, 20

K
burada m=1,....,M; n=1,......N; k=1,...... K , V€ ZZ ,ﬁ =1 (6lgege gore degisen getiri sinirlamast)
k=1

3. DEGISKENLERIN TANIMI VE VERi KAYNAKLARI

Bu ¢aligmada yararlanilan birincil veriler Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigiine bagli 37 tarim
isletmesinin 1999-2003 dénemi 5 yillik muhasebe kayitlarindan elde edilmistir. Ancak ortalamadan
onemli dl¢iide sapma gosterdikleri tespit edilen Gole ve Manisa Tarim Isletmeleri analize dahil
edilmeyerek 35 isletme degerlendirmeye alinmistir. Bu isletmelere ait veriler ¢aligmanin amacina
uygun olarak diizenlenmis ve analiz edilmeye hazir hale getirilmiglerdir. Ayrica ¢alismada bagka
kuruluslar ve arastirma birimlerince konu ile ilgili yapilmis olan yayinlardan ve istatistiksel verilerden
de yararlanilmistir.

Calismada 1999-2003 donemi i¢in 35 devlet tarim isletmesine ait girdiler: tarimsal iggiicii, sermaye
girdisi olarak isletme basina traktor sayisi® kullanilan giibre miktari (ton), ekilebilir arazi (hektar) ve
ortalama yillik yagis miktarindan olusmaktadir. Uretim ¢iktis1 olarak isletmelerin yillik bitkisel ve
hayvansal iiretim degerleri yer almaktadir. Cari parasal biiyiikliikkler TUFE (1994=100) ile reel hale
getirilmiglerdir. Etkinligi etkileyen olas1 degiskenler olarak sulu arazi/toplam arazi, traktor sayisi,
memur sayisi, hayvansal ¢ikt1 /toplam ¢ikt1 ve giibre/ ekilebilir arazi degiskenleri kullanilmigtir.

4. AMPIRIK SONUCLAR

Veri Zarflama Analizi-Malmquist toplam faktor verimliligi endeksi metotlar1 kullanilarak 1999-2003
donemi i¢in 35 tarim igletmesinin yillik teknik etkinlik endeksleri, teknik etkinlikteki degisme,
teknolojik degisme ve toplam faktor verimligindeki degisme endeksleri hesaplanmistir. Bu endekslerin
hesaplanmasinda Coelli (1996) tarafindan yazilan DEAP 2.1 bilgisayar paket programi kullanilmistir.

4.1. TIGEM isletmelerinin Teknik Etkinlik Endeksleri

Teknik etkinlik endekslerinin (TE) hesaplanmasinda VZA yaklagimi kullanilarak, tiim igletmelere
iligkin girdi-¢ikt1 gézlemlerinden iiretim i¢in en iyi iiretim sinirlar1 (referans) olusturulmus ve diger
isletmeler bu etkin sinirlarla karsilastirilmistir. Hesaplanan teknik etkinlik endeksinin 1’e esit olmasi o
isletmede tam teknik etkinligi veya o igletmenin en iyi liretim sinir1 {izerinde yer aldigini ifade ederken
endeksin 1°den kiiciik olmasi ise isletmenin yiizde olarak etkinsizlik derecesini ortaya koymaktadir.
Diger bir ifadeyle, etkinsizlik derecesi =1-TE’dir. Teknik etkinlik endeksin 1’den kiigiik olmasi,

* Taymaz ve Saatci (1997), sermayenin en iyi temsili degiskeni olarak amortismanlart kullanmislardir. Bu
calismada sermaye girdisi olarak amortisman ve igletmelerin maddi duran varliklart da kullanilmig ve 6lglim
sonuglar1 birbirlerine olduk¢a yakin bulunmustur (EK 1-3). Ancak, tarimla ilgili literatiirde daha ziyade traktor
sayis1 sermaye girdisi olarak kullanildig1 i¢in bu ¢alismada da sermaye girdisi olarak traktdr sayist alinmistir.



mevcut teknoloji altinda veri girdilerle maksimum ¢iktinin tretilmedigini veya fiili ¢iktinin oransal
olarak daha az girdilerle lretilebilecegini ifade etmektedir. Cizelge 1°’de TIGEM isletmelerinin dlgege
gdre sabit getiri varsayimi (OSG) altinda hesaplanan y1llik teknik etkinlik endeksleri verilmektedir.

Cizelge 1. TIGEM Isletmelerinin Teknik Etkinlik Endeksleri

isletme ad1 | 1999 2000 2001 2002 2003 G.Ort’

Acipayam 0.502 0.441 0.236 0.316 0.714 0.441
Alpaslan 0.703 0.218 0.451 0.725 0.290 0.477
Altindere 0.191 0.161 0.198 0.161 0.164 0.175
Altinova 0.210 1.000 1.000 1.000 1.000 0.842
Anadolu 0.633 0.531 0.277 0.528 0.651 0.524
Atatiirk 0.210 0.322 0.237 0.195 0.106 0.214
Bala 0.687 0.595 0.366 0.314 0.415 0.475
Boztepe 0.965 1.000 0.376 0.562 0.661 0.712
Ceylanpmar | 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Cicekdagi 0.496 0.706 0.322 0.329 0.324 0.435
Cukurova 1.000 0.923 0.772 0.935 0.802 0.886
Dalaman 0.736 0.849 1.000 1.000 0.967 0.910
Gelemen 0.492 0.529 0.279 0.420 0.461 0.436
Gokeeada 0.317 0.450 0.423 0.818 0.110 0.423
Gokhiiyiik 0.803 1.000 0.920 1.000 0.789 0.902
Gozli 0.796 1.000 0.835 1.000 0.810 0.888
Hafik 0.248 0.338 0.045 0.163 0.121 0.183
Hatay 1.000 1.000 1.000 0.909 1.000 0.981
Inanli 0.298 0.236 0.355 0.471 0.210 0314
K. Marag 0.671 0914 1.000 0.483 0.382 0.690
Karacabey 1.000 0.906 0.915 1.000 1.000 0.964
Karakdy 0.193 0.266 0.241 0.655 0.119 0.294
Karabekir 0.123 0.150 0.140 0.382 0.347 0.228
Kazova 0.503 0.777 0.644 0.688 1.000 0.722
Kocas 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Konuklar 0.523 0.524 0.189 0.390 0.625 0.450
Kumkale 0.345 0.468 0.232 0.458 0.356 0.371
Malya 0.908 0.909 0.891 0.906 0.809 0.884
Polatl 1,000 1,000 0.565 0.969 0.871 0.881
Sakarya 0.408 0.268 0.279 0.300 0.169 0.284
Sultansuyu | 0.407 0.315 0.255 0.233 0.429 0.327
Tahirova 1.000 1.000 0.463 1.000 1.000 0.892
Trunggiller | 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Tiirkgeldi 0.478 0.810 0.632 0.826 0.831 0.715
Ulag 0.516 0.651 0.217 0.334 0.393 0.422
Ortalama 0.605 0.664 0.533 0.642 0.598 0.609

(*) Geometrik ortalama

1999-2003 doénemi itibariyle yillik ortalama tam etkinlige sahip olan isletmeler (Cizelge 1’de son
stitun) Ceylanpinar, Kocgas, Trunggiller isletmeleridir. Bu ii¢ isletme tiim yillar itibariyle en iyi iiretim
smirint belirleyen veya referans isletmelerdir. Farkli yillarda muhtelif isletmelerin en iyi iiretim sinrini
belirlemede etkin olduklar1 (teknik etkinlik endekslerinin 1 oldugu) Cizelge 1°de goriilmektedir.
Ancak adi gecen {i¢ isletme istisnasiz tiim yillarda tam teknik etkinlige sahip olmuslardir. Hatay,
Karacabey, Dalaman ve Gokhiiyiik isletmeleri de oldukca yiiksek teknik etkinlige sahip isletmeler
olarak belirlenmistir. Diger yandan, Altindere, Hafik, Atatiirk, Karabekir ve Sakarya isletmeleri
sirastyla en diisiik teknik etkinlige sahip olan isletmelerdir.



Cizelge 1’de tiim isletmelerin yillik ortalama teknik etkinlik endeksleri incelendiginde 2001 yilinda
tarim isletmelerinin teknik etkinliklerinin diger yillara gore en diisiik olarak gegeklestigi
goriilmektedir. S6z konusu iiretim doneminde isletmelerin = % 49’unun teknik etkinlikleri 0,40’
altindadir (Cizelge 2). Tam teknik etkinlige sahip olan isletmelerin oram ise % 20’dir. Bu iiretim
doneminde isletmelerin ortalama teknik etkinligi hem bes yillik ortalamaya gore hem de
degerlendirmeye alinan diger yillarin ortalamasina gore daha disiiktiir. Bu iiretim etkinsizliginin
sebebinin 2001 yilinda {lilkemizde yasanan siddetli ekonomik kriz ve bunun tiim sektorlerde oldugu
gibi tarim sektdriinii, dolayisiyla devlete ait tarim isletmelerini de olumsuz etkilemesinden
kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Halbuki ekonomik krizden dnceki 2000 yilinda teknik etkinlik skoru
0.400’dan daha diisiik olan basarisiz isletmelerin oram1 % 27 ve tam teknik etkinlige sahip
isletmelerin oran1 ise % 29 olmustur. 2001 yilindan sonra da isletmelerin verimliliklerinde énemli bir
ilerleme kaydedilemedigi goriilmektedir. Yani ekonomik krizin etkileri 2002-2003 yillarinda az da
olsa devam etmistir.

Cizelge 1 incelendiginde minimum teknik etkinlik endekslerine sahip isletmelerin 1999-2000
yillarinda Kazim Karabekir, 2001 yilinda Hafik, 2002 yilinda Altindere ve 2003 yilinda Gokgeada
tarim isletmeleri oldugu anlasilmaktadir. Degerlendirme sonuglarina gdre en iyi liretim sinirini
belirleyen ve diger isletmeler i¢in referans sinirini olusturan ii¢ isletmeden birisi olan Ceylanpinar
tarim isletmesi toprak biiylkligi ve sahip oldugu diger iiretim kaynaklar1 bakimindan diinyanin en
biiyilk tarim isletmeleri arasinda yer almaktadir. Ceylanpmar tarim isletmesinin = bes yillik
ortalamalara gore gayri safi Uretim degerinin %84’iinii bitkisel, %16’sim1 hayvansal iiretim
olusturmaktadir (EK 4). Diger taraftan isletmenin biiyiikliigli oraninda 6nemli Ol¢iide biiyliik ve
kiigiikkbas hayvan yetistiriciligine yer verilmesi, laktasyon siiresinin bazi boélgelerimizde bulunan
isletmelere gore uzunlugu ve sagmal inek basma daha yiiksek siit elde edilmesi, Devlet Uretme
Ciftliklerindeki mevcut kiiclikbas hayvanlarin % 40’min bu isletmede yetistirilmesi, yilda ortalama
300-350 kg siit veren Ivesi koyun irkinmn onemli bir dis satim materyali durumuna gelmesi,
verimliligini arttirmistir (EK 5). Toplam kiiltiir arazisinin de % 6’s1 sulanan Ceylanpinar isletmesinin
bes yillik ortalamaya gore dekara bugday verimi 251 kg olarak tespit edilmistir (EK 6). Tarim
isletmelerinin bitkisel iiriin desenleri incelendiginde son bes yillik ortalamalara gdre arazilerinin
%50’sinde bugday tarimi yaptiklar1 anlagilmaktadir. Bu nedenle performanslarinin yorumlanmasinda
yillar itibariyle birim alandan elde ettikleri bugday verimlerinin bilinmesinde yarar bulunmaktadir.
Birim alandan ortalama 251 kg bugday elde edilmis olmasi bdlgenin iklim kosullarina gore
Ceylanpinar tarim isletmesinde bagarili bir hububat tariminin gergeklestirildigini gdstermektedir.
Ayrica Ceylanpmar isletmesinde caligtirilan is¢i sayisinda onceki yillara gére dnemli 6lgiide tasarruf
yapildig1 gozlenmektedir. EK 7’den de izlenebilecegi 2003 yilinda 1999 yilina gére % 60 daha az
isgiicli istihdam edilmistir. Yukarida sayilan biitiin bu olumlu faktérler Ceylanpinar tarim isletmesinin
incelenen tiim yillarda tam etkin ¢ikmasina iizerine etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tiim yillar itibariyle tam etkin olan Kogas tarim isletmesinde i¢ Anadolu gibi karasal iklime sahip bir
bolgede yer almasma ragmen (1999-2003) bes yillik ortalamaya gore dekardan 347 kg bugday elde
edilmistir. Yiiksek miktarda bugday veriminin gergeklestirilmesinde toplam kiiltiir arazisinin %
74Uniin  sulanabilir durumda olmasinin roliiniin bulundugu sdylenebilir (EK 8). Yine bes yillik
ortalamaya gore elde edilen gayri safi {iretim degerinin % 23°{i hayvancilik faaliyetince saglandigi
anlasilmaktadir (EK 4). Diger taraftan yetistirilen hayvan sayis1 agisindan Ceylanpinar ve Karacabey
tarim isletmelerinden sonra ii¢iincii  sirada yer alan Kocgas isletmesinde sagmal biiyiikbas hayvan
basia en yiiksek siit verimi elde edilmistir (EK 9). S6z konusu bu olumlu 6zellikler Kogas tarim
isletmesinin en iyi tiretim sinir1 belirlemesinde etkili oldugu sdylenebilir. Diger isletmeler i¢in referans
sinirt olusturanlarin iiglinciisii Turunggiller tarim isletmesidir. Bu isletmenin yillik toplam yagis
miktarinin 895,8 mm olan Akdeniz iklim kosullarina sahip ve entansif tarim yapmaya uygun bir
bolgemizde yer almasi, toplam arazisinin % 98’inin sulanmasi ve % 45’inin Turunggil yetistiriciligine
ayrilmig olmast analiz sonuglarinin tam etkin ¢ikmasini saglamistir (EK 8).

Ote yandan tam etkin olmamakla birlikte oldukca yiiksek teknik etkinlige sahip olan Karacabey tarim
isletmesinde toplam gayri safi hasilanin % 53’iinii hayvancilik faaliyetlerinden saglanmis, arazinin
dekarmdan ortalama 346 kg bugday elde edilmistir. Gokhoyiik ve Dalaman isletmelerinde de yillar



ortalamasina gore yillik gayri safi hasilanin % 23’1 hayvancilik faaliyetlerinden elde edilmis ve
arazinin dekarindan ortalama olarak elde edilen bugday miktarmin 352 kg, 397 kg oldugu tespit
edilmistir. S6z konusu isletmelerde birim alandan elde edilen ortalama bugday veriminin yiiksek
olmasi, liretimde daha fazla hayvanciliga yer verilmesi, mevcut isgiiclinden yil boyunca
faydalanilmasi, bitkisel yan iirlinlin veya yem bitkilerinin tekrar isletmede degerlendirilmesi ve
hayvanciligin bitkisel iiretime gore daha karli olmasi teknik etkinliklerinin yiiksek ¢ikmasina neden
olmustur (EK 6).

En diisiik teknik etkilige sahip olan Altindere, Hafik, K. Karabekir isletmeleri i¢ Anadolu ve Dogu
Anadolu illerimizde bulunmakta olup elverigsiz iklim kosullar1 nedeniyle diger isletmelere gore birim
alandan daha az hububat verimi elde edilmistir. Ayrica bu isletmelerde yillik gayri safi hasilalarinin
% 60’11 karkas ve siit verimliligi bakimindan diger irklara gére kismen verimsiz olan Esmer irk
(Montofon) sigir yetistiriciligine yer verilmesi teknik etkinliklerinin diisiik ¢ikmasi iizerinde etkili
olmustur. Ek 9’dan da izlenebilecegi gibi isletmelerde yetistirilen sigirlarin %54.30’unu Siyah Alaca
(Holstein), %32.72’sini Esmer (montofon), %13.43’iinii de Jersey, Limousin, ve Melez irklar
olusturmaktadir. Diger taraftan bu isletmelerle birlikte ¢ok fazla zarar eden Acipayam, Alpaslan,
Géle, Cicekdagi, Gokgeada, Gelemen, inanli ve Kahramanmaras isletmelerinin otuz yilligmna 6zel
sektore kiralanmasi islemleri devam etmektedir. 1999 yili temmuz ayinda meydana gelen deprem
nedeniyle hasar goren Sakarya isletmesi ile Yalova’da bulunan Atatiirk igletmesinin teknik etkinlikleri
cok diisiik ¢ikmistir. Bunun nedeninin de depremin meydana geldigi yilda s6z konusu isletmelerin
tiriinlerini hasat edemedikleri, altyapilarinin hasar gordiigii ve bu 6zel durumun takip eden yillarin
verimliligini de etkilediginden kaynaklandig1 sdylenebilir.

EK 7 incelendiginde isletmelerin tamaminda onceki yillara gére % 64 oraninda is¢i istihdaminin
azaltildigr gozlenmektedir. Ancak memur istihdaminda % 6 gibi daha diisik oranda azaltmaya
gidildigi anlasilmaktadir. Tarim isletmelerinin {iretim faaliyetleri 1999-2003 yillarinda aksamadan
devam ettirildigi hatta verim artis1 saglandig1 halde is¢i sayist sozii edilen zaman diliminde devamli
azaltilmigtir. Bu da isletmelerde gereginden fazla isci istihdam edildigini gostermektedir. Uretim
girdileri igerisinde isgiicii giderlerinin en yiiksek orani olusturmasi igletmelerinin verimliliklerini
olumsuz yonde etkiledigini soylemek miimkiindiir. Tarim isletmelerinden verimsiz olanlarinin tarim
sektoriiniin gelismesine katkida bulunmasi kosuluyla 6zel sektore otuz yilligina kiralanmasi, buradan
elde edilecek gelirle Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigiice isletilecek olanlarmin  modern
teknolojilerden yararlandirilarak daha az is¢i isttihdam edilmesi bu isletmelerin etkinliklerini
arttirllabilecegini soylemek miimkiindiir.
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Sekil 2. TIGEM lsletmelerinin Kiimiilatif Teknik Etkinlik Endeksleri (1999-2003)

4.1. 1. TIGEM isletmelerinin Teknik Etkinlik Endekslerinin Dagilimi

Bu kisimda devlet tarim isletmelerinin 6lgege gore sabit getiri varsayimi altinda hesaplanan teknik
etkinlik endekslerinin yiizde cinsinden siralamasi veya aralik dagilimi yer almaktadir. Bu dagilim hem
Olgege gore sabit getiri (constant returns to scale, CRS) hem de 6lgege gore degisen getiri varsayimi
(variable returns to scale, VRS) altinda hesaplanan teknik etkinlik endeksleri i¢in yapilmistir. Iki
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varsayim altinda elde edilen teknik etkinlik endeksleri farklilik gostermektedir. Ciinkii, olcege gore
sabit getiri varsaymmi (OSG) tiim isletmeler optimal &lgekte calistiklari zaman daha uygun bir
yaklasim iken olgege gore degisen getiri varsayim (ODG) eksik rekabet, finansal sinirlamalar gibi
nedenlerle isletmelerin optimal dlcekte ¢aligmadiklari durumlarda daha uygun sonuglar vermektedir.
Tiim isletmelerin optimal dlgekte ¢calismamalart durumun OSG formunun kullanilmasi teknik etkinlik
Ol¢iimiinde dlgek etkinsizliginin ortaya ¢ikmasina neden olur (Coelli, Rao ve Battese, 1998).

Isletmelerin olgek etkisizligi OSG ve ODG varsayimlar1 altinda yapilan &lgiimlerle hesaplanabilir.
Eger aym isletme icin OSG ve ODG altinda elde edilen endeks farkli ise bu isletme o6lgek
etkinsizligine sahiptir denilir. Farkli getiri varsayimi altinda yapilan 6l¢iimlere iliskin agiklayict bilgi
Kisim 2.2°de Sekil 1 ile ortaya konulmustur.

Olgege gore sabit getiri varsayimi altinda hesaplanan teknik etkinlik endekslerine gére isletmelerin
en diisiik teknik etkinlikten tam teknik etkinlige dogru yapilan siralamalari (dagilimlar) Cizelge 2°de

verilmektedir.

Cizelge 2. TIGEM isletmelerinin OSG Altinda Teknik Etkinlik Endekslerinin Dagilimi

T.Etkinlik YILL AR
Endeksi 1999 2000 2001 2002 2003
Isl. % Isl. % Isl. % Isl. % Isl. %
say1si say1st say1si say1st say1st
E<0.40 9 25.71 9 25.71 17 48.57 11 31.43 13 37.14
0.40<E< 0.50 6 17.14 3 8.57 3 8.57 4 11.43 3 8.57
0.50<E< 0.60 4 11.43 4 11.43 1 2.85 2 5.71 0 -
0.60<E<0.70 2 5.71 1 2.85 2 5.71 2 5.71 3 8.57
0.70<E< 0.80 3 8.57 2 5.71 1 2.85 1 2.85 2 5.71
0.80<E< 0.90 1 2.85 2 5.71 2 5.71 2 5.71 5 14.29
0.90<E<1.000 2 5.71 4 11.43 2 5.71 4 11.43 1 2.85
E=1.000 8 22.86 10 28.57 7 20.00 9 25.71 8 22.86
Toplam 35 100.0 35 100.0 35 100.0 35 100.0 35 100.0
Ortalama TE. | 0.605 -1 0.664 - | 0.533 - | 0.642 -1 0.592 -
Minim. TE. 0.123 - 0.150 - 0.145 - 0.161 - 0.110 -
Maks. TE. 1.000 - 1.000 - 1.000 - 1.000 - 1.000 -

35 devlet tarim isletmesinin yil bazinda ortalama teknik etkinlik endeksleri incelendiginde, 2000
yilinda en yiiksek iiretim etkinliginin ve 2001 yilinda ise en diigiik etkinlik diizeyinin gergeklestigi
goriilecektir. Ote yandan, isletmelerin etkinlik endekslerinin aralik dagilimlari her yil igin ayr1 ayri
degerlendirildiginde, tam etkinlige sahip (TE=1) isletmeler 1999 ve 2003 yillarinda toplam
isletmelerin % 22.86’m1 olustururken 2001 yilinda tam etkinlige sahip isletmelerin oranin %20’ye
geriledigi goriilmektedir. Yine, Cizelge 5’ten izlenebilecegi 1999 ve 2000 yillarinda etkinlik endeksi
(TE<0.40 ) olan isletmelerin oran1 % 25.71 olarak gergeklesmistir. 2001 yilinda (TE<0.40) olan
isletmelerin orani ise % 48.57’ye yiikselmistir. 2002 yilinda (TE<0.40) olan isletmelerin orani
%31.43"¢ gerilerken 2003 yilinda %37.14’¢ yiikseldigi goriilmektedir. Ozellikle 2001 yilinda etkinsiz
isletmelerin sayisindaki artista daha 6nce de belirtildigi gibi 2001 yilinda yasanan ekonomik krizin
6nemli rol oynadig1 sdylenebilir.

Diger bir anlatimla, devlet tarim isletmelerinin 1999-2003 donemini kapsayan bes yillik ortalama
teknik etkinliklerine gore dagilimi Sekil 2°de de net olarak goriilmektedir. Sekil’de toplam 35
isletmenin %50’sinin teknik etkinliklerinin 0.50’den daha kiiciik oldugu anlasilmaktadir. Isletmelerin
% 25’nin teknik etkinlikleri 0.70 ile 0.90 arasindadir. Tam teknik etkinlige sahip olan isletmelerin
orani ise toplam igletmelerin ancak % 8’ini olusturmaktadir.
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Sekil 3. TIGEM Isletmelerinin Teknik Etkinlik Endekslerinin Dagilim1

Olgege gore degisen getiri varsayim altinda (VRS) yapilan degerlendirme sonuglarmma gore
isletmelerin teknik etkinliklerine gore dagilimlan Cizelge 6’da verilmektedir.
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Cizelge 3. TIGEM Isletmelerinin ODG Altinda Teknik Etkinlik Endekslerinin Dagilimi

T. Etkinlik YILLAR
Endeksi
1999 2000 2001 2002 2003
IslL. % IslL. % IslL. % Isl. % IslL. %
Sayist Sayist Say1si Sayist Sayist
E<0.40 4 11.43 3 8.57 5 14.29 4 11.43 5 14.29
0.40 <E<0.50 0 - 2 5.71 2 5.71 3 8.57 3 8.57
0.50 <E< 0.60 6 17.14 2 5.71 5 14.29 2 5.71 0 -
0.60 <E< 0.70 1 2.85 3 8.57 1 2.85 3 8.57 1 2.85
0.70 <E< 0.80 3 8.57 1 2.85 1 2.85 1 2.85 1 2.85
0.80 <E< 0.90 2 5.71 1 2.85 3 8.57 1 2.85 3 8.57
0.90<E<1.000 3 8.57 2 5.71 2 5.71 1 2.85 3 8.57
E=1.000 16 45.71 21 60.00 16 45.71 20 57.14 19 54.29
Toplam 35 100.0 35 100.0 35 100.0 35 100.0 35 100.0
Ort. TE. 0.789 - 0.838 - 0.767 - 0.810 - 0.810 | -
Minim. TE. 0.195 - 0.228 - 0.214 - 0.290 - 0.117 | -
Maks. TE. 1.000 - | 1.000 - 1.000 - 1.000 - 1.000 | -

Cizelge 3°den de izlenebilecegi gibi dlgege gore degisen getiri varsayim altinda en yiiksek ortalama
(35 isletmenin y1l ortalamasi) teknik etkinlige 2000 yilinda ulagilmistir. En diisiik etkinlik ise OSG’de
oldugu gibi 2001 yilinda gergeklesmistir.

Ote yandan, isletmelerin etkinlik endekslerinin aralk dagilimlari her yil igin ayri ayrn
degerlendirildiginde, tam etkinlige sahip (TE=1) isletmeler 1999 ve 2001 yillarinda toplam
isletmelerin % 45.71°ni, 2000 yilimda %60°n1 ve 2002 ve 2003 yillarinda ise sirasiyla %57.14 ve
54.29’unu olusturmaktadir. ODG varsaymmi altinda tam teknik etkinlige sahip olan isletmelerin yillar
itibariyle (toplam icindeki) oran1 tiim yillar icin OSG varsayim altindaki isletmelerin oranindan daha
yiiksek oldugu gériilmektedir. Yine ODG varsayim altinda en diisiik etkinlige (E<0.40) sahip olan
isletmelerin yillar itibariyle toplam igindeki orani, OSG varsayimi altindaki en diisiik etkilige sahip
isletmelerin toplam icindeki oranindan daha kiigiiktiir. Daha genel bir ifadeyle, OSG varsayimina gére
ODG varsayimi altinda tam teknik etkinlige sahip olan isletme sayis1 daha fazla olup teknik etkinligi
diisiik olan isletme sayisi ise daha azdir.

4.1.2. TIGEM Isletmelerinin Olcek Etkinlikleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlar

Bu kisimda 35 devlet tarim igletmesinin hangi tiretim 6l¢eginde (6lgege gore sabit getiri ve degisen
getiri) faaliyet gosterdiklerinin analizi yapilmaktadir. Bu dl¢limler isletmelerin yillik (1999-2003)
yatay-kesit verilerine dayanmakta olup VZA degisen getiriler yaklasimi kullanilarak hesaplanmustir.
Olgege etkinlikleri veya ekonomilerine iliskin teorik aciklama Kisim 2.2 de Sekil 1 yardimiyla detayli
olarak aciklanmigtir. Bu nedenle bu kisimda devlet tarim isletmelerinin VZA degisen getiriler
yaklagimi kullanilarak hesaplanan 6lcege gore getiri durumlar1 Cizelge 7°de verilmektedir. Cizelge’de
yer alan sembollerden (irs) 6l¢ege gore artan getiriyi, (drs) Slgege gore sabit getiriyi ifade etmektedir.
(*) ile ifade edilen isletmeler ise OSG ve ODG varsayimlar1 altinda hesaplanan teknik etkinlik
endeksleri birbirine esit olan veya optimal Olcekte iiretim yapan igletmeleri gostermektedir. Kisim
2.2’de belirtildigi gibi eger bir isletme (irs) ile ifade edilen isletmelerin optimal iiretim Ol¢egine
ulasilincaya kadar iiretimlerini arttirmalari ve (drs) ile ifade edilen isletmelerin de optimal iiretim
Olgegine gelinceye kadar liretimlerini azaltmalar1 gerekir.
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Cizelge 4. TIGEM Isletmelerinde Ol¢ek Ekonomileri

1999 2000 2001 2002 2003

Isletme Adi Olgege Gore Getiriler
Acipayam irs irs irs irs irs
Alpaslan irs irs irs irs drs
Altindere irs irs irs irs irs
Altinova drs drs * * *
Anadolu irs irs irs irs irs
Atatlirk irs irs irs irs irs
Bala irs irs irs irs irs
Boztepe irs irs drs irs irs
Ceylanpinar * * * * *
Cigekdagi irs irs irs irs irs
Cukurova * * drs drs drs
Dalaman drs drs * * drs
Gelemen irs irs irs irs irs
Gokgeada irs irs irs irs irs
Gokhiiytik irs irs irs * irs
Gozli drs drs drs * irs
Hafik irs irs irs irs irs
Hatay * * * irs *
Inanli irs irs irs irs irs
K. Maras irs irs * irs drs
Karacabey * * drs * *
Karakdy drs drs irs irs drs
Karabekir irs irs irs irs irs
Kazova irs irs irs irs *
Kocas * * * * *
Konuklar irs irs irs irs irs
Kumkale irs irs irs irs irs
Malya irs irs irs irs irs
Polathi * * irs irs irs
Sakarya irs irs irs irs irs
Sultansuyu irs irs irs irs irs
Tahirova * * irs * *
Trunggiller * * * * *
Tiirkgeldi irs irs irs irs *
Ulas irs irs drs irs irs

Bu yaklasimla, isletmelerin hangi iiretim Slgeginde calistiklarinin tespit edilmesi ve de potansiyel
iyilestirmelerin yapilabilmesinde her bir isletme igin referans seti olusturan isletmelere gore goreceli
olarak etkinsiz isletmelerin mevcut girdilerinde ne oranda tasarrufa gidebilecekleri ve en iyi iiretim
smirma ulasabilmeleri i¢in fiili ¢iktilarin1 ne kadar arttirmalar gerektigi ile ilgili sorulara cevap
olugturma amaclanmistir. Diger bir ifadeyle, hangi isletmenin girdilerinde nispi olarak ne kadar israf
yapildig1 ortaya konmaya c¢alisilmistir. Bunun igin isletmelerin dlgege gore sabit getiri (OSG) ve
dlcege gore degisken getiri (ODG) varsayini altinda hesaplanan teknik etkinlik endeksleri, ¢ikt1
degerleri ve bes girdi setinden olusan veriler ile bir degerlendirme yapilmistir (EK 10).
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Potansyel iyilestirmeye yonelik analizler 1999-2003 dénemi i¢in yil bazinda Glgege gore sabit getiri ve
Olcege gore degisken getiri varsayimi altinda yapilarak EK 10-19’da detayli olarak verilmistir. S6z
konusu ¢izelgelerde yillara gore her isletmenin performansini ayrintili olarak izlemek miimkiindiir. Ek
10 incelendiginde 1999 yilinda olgege gore sabit getiri varsayimi (OSG) altinda yapilan
degerlendirmelere goére sekiz tarim igletmesinin (Ceylanpinar, Cukurova, Hatay, Malya, Kogas,
Polatli, Tahirova ve Turunggiller) tam etkin oldugu, diger 27 isletmenin de etkinlik sinirina
ulasamadiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle s6z konusu sekiz igletme Olgege gore sabit getiri varsayimi
altinda goreceli olarak tam etkinken (E=1.00), digerleri etkinsizdir. Etkin olmayan tarim igletmelerinin
etkin olabilmeleri i¢in girdilerini hangi oranlarda azaltmalar gerektigi ¢izelgelerin son siitunlarinda
yani potansiyel iyilestirme béliimiinde gosterilmistir. Ornegin EK 10’nun dérdiincii sirasindaki
Altinova isletmesi tarimsal isgiiciinde %19.98, sermayede % 46.43, ekilen arazi miktarinda % 17
oraninda azaltma ve toplam gelirinde % 375.62 oraninda iyilestirme yapilabildigi takdirde etkinlik
sinirina ulagabilecektir. Ek 10-19°da % 100 etkin olan isletmeler etkin olmayan isletmelerin referans
setlerinde belirtilmistir. Ornek olarak ele alinan Altinova isletmesi 1999 yilina ait ODG’ye gére
degerlendirildiginde referans setinde Polath ve Ceylanpinar isletmeleri bulunmaktadir. Altinova tarim
isletmesinin etkinliginin 0.210 oldugu goriilmektedir. Bunun anlami Altinova tarim isletmesinin
etkinlik sinirma ulagabilmesi i¢in ¢iktt miktarini 1/ 0.210 arttirmasi demektir. Yani,

Etkin ¢ikt1 miktar1 = Mevcut ¢ikti miktar1 / Teknik etkinlik endeksi

Etkin ¢ikt1 miktar1 =% =3036633.33YTL. olmahdir.

Bu hesaplama teknik etkinlik tanimu ile iligkilidir. Bilindigi gibi, teknik etkinlik = potansiyel ¢ikt1/
fiili ¢iktr’dir.

Diger bir sekilde, referans kiimesindeki Polatli ve Ceylanpmar isletmelerinin A degerlerinden
yararlanilarak ve asagidaki fomiil kullanilarak bu sonuca yaklasik olarak ulasilabilmektedir.

Etkin Cikt1 Miktar1 = A Polath x Cikt1 Miktar1 + A Ceylanpiar x Cikt1 Miktar1
Etkin Cikt1 Miktar1 = 1.00 0x 2832468.00 + 0.980 x 11501601.00
Etkin Cikt1 Miktar1 = 3036633.33 YTL.

Her iki sekil de ulasilan sonuglar, etkin ¢iktiya ulagabilmek i¢in s6z konusu iki hesaplama yonteminin
de kullanilabilecegini gdstermektedir. Olcege gore sabit getiri varsayim altinda diger modellere de
ayn1 uygulamalar yapilarak yorumlanabilir. Ayrica OSG’ye gore 2000 yilinda 10 isletmenin
(Altinova, Ceylanpinar, Gokhoyiik, Gozlii, Hatay, Kogas, Polatli, Tahirova ve Turunggiller), 2001
yilinda yedi igletmenin (Altnova, Ceylanpinar, Dalaman, Kocas, K.Maras ve Turunggiller), 2002
yilinda dokuz isletmenin (Altinova, Ceylanpinar, Dalaman, Gokhdyiik, Gozli Karacabey, Kocas,
Tahirova, Turunggiller), 2003 yilinda sekiz igletmenin (Altinova, Ceylanpimnar, Hatay, Kazova,
Karacabey, Kocas, Tahirova, Turunggiller) tam etkin (TE=1.000) olduklar1 ortaya konmustur. Olcege
gore sabit getiri varsayimi altinda yapilan analizler sonucu toplam 35 isletme arasinda Ceylanpinar,
Kogas ve Turunggiller isletmelerinin tiim yillarda teknik etkiliklerinin bire esit (E =1.000) veya tam
etkin olduklar1 tespit edilmistir.

Benzer bir uygulamay1 6lgege gore degisen getiri varsayimi altinda (ODG) yapilan analizlerde elde
edilen modellere de uygulamak miimkiindiir. Bu durumda yine 1999 yilinda Altinova igletmesinin
etkin olabilmesi icin ¢iktisint 1/ 0.212 oraninda arttirmasi gerekmektedir. Bu da asagidaki bigimde
hesaplanabilir:

Etkin ¢ikt1 miktar1 = Mevcut ¢ikti miktar1 / Teknik etkinlik endeksi
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Etkin ¢ikt1 miktar1=% =3007986.00YTL

Bu isletmenin referans setinde yine Ceylanpinar ve Polatli isletmeleri yer almaktadir. ODG modelinde
Ceylanpinar isletmesinin A degeri 0.020, Polatli isletmesinin A degeri ise 0.980 olarak tespit edilmistir.
Bu degerler 1s181inda Altinova igletmesinin etkin ¢iktisina su hesaplama yontemiyle de ulasilabilir:

Etkin ¢ikti miktar1 = A Ceylanpinar x ¢iktt miktar1 + A Polathi x ¢iktt miktart
Etkin ¢ikti miktart = 0.020 x 11501601.00 + 0.980 x 28324 = 30078986.00 YTL.

Ayni yontemle diger isletmelerin her biri i¢in etkin ¢ikti miktarlart EK 15-19°dan da izlenebilecegi
gibi hesaplanabilir. Olgege gore degisen getiri varsayimi altinda yapilan analizlerde tam etkin isletme
sayisi, Olgege goOre degisen getiri varsayimi altinda yapilan degerlendirmeye goére daha fazladir.
ODG’ye gore etkin isletme sayis1 1999 yilinda 16, 2000 yilinda 21, 2001 yilinda 16, 2002 yilinda 20
ve 2003 yilinda 19 olarak bulunmustur. Acipayam, Anadolu, Ceylanpimar, Kocas ve Turunggiller
isletmelerinin tiim donem boyunca tam teknik etkin olduklar1 gériilmektedir. Hem OSG hem de
ODG’ye gore yapilan 6l¢iimlerde Ceylanpiar, Kogas ve Turuncgiller isletmeleri tiim dénem boyunca
tam teknik etkinlige sahip olduklari tespit edilmistir. Isletmelerin OSG ve ODG’ye gére hesaplanan
teknik etkinlik endeksleri ve 6lgek etkinlikleri EK 20’de verilmistir.

4.2. TIGEM isletmelerinin Toplam Faktor Verimliligindeki Degisme

Bu kisimda olcege gore sabit getiri varsayimi altinda* isletmelerin 1999-2003 dénemi Malmquist
toplam faktdr verimliligi ve bilesenlerindeki degismelerin analizine yer verilmektedir. Toplam faktor
verimligindeki degisme (TFVD), teknik etkinlikteki degisme (ED) ve teknolojik degisme (TD)
endekslerinin 1’den bilyiik olmasi toplam faktdr verimliligindeki, teknik etkinlikteki ve teknolojideki
ilerlemeyi ifade ederken, 1°den kiigiik olmalar1 gerilemeyi ifade etmektedir. Ote yandan, ED
endeksinin 1’den biiyiik olmasi igletmenin en iyi tiretim sinirin1 yakalama (catching- up effect) etkisini
ve TD endeksinin 1’den biiyiik olmasi iiretim sinirin yukari kaymasini veya yeniligi (innovation)
ifade etmektedir. Yine, ED ise kendi igerisinde piir (saf) etkinlikteki degisme (SED) ve olgek
etkinligindeki degisme (OED) olmak iizere ikiye ayrismaktadir. Olgek etkinligi isletmenin uygun
Olcekte tiretim yapma basarisini gostermektedir.

TIGEM isletmelerinin 1991-2003 ddénemi yillik ortalama toplam faktor verimliligi ve bilesenlerindeki
degismeler Cizelge 5’de verilmektedir.

* Toplam faktér verimliligindeki degismeyi 6lgmede Slgege gore getiriler dnem arz etmektedir. Malmquist
verimlilik endeksinde uzaklik fonksiyonlarini tahmin etmede Olgege gore sabit getiri varsayimimin dikkate
almmast ulagilan sonuglar agisindan onemlidir.Aksi durumda, elde edilen sonuglar Olgek etkilerinden
kaynaklanan toplam faktor verimliligi kazang ve kayiplarimi dogru bir bigimde yansitmamis olacaktir (Kok ve
Deliktas, 2003).
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Cizelge 5. TIGEM isletmelerinin Toplam Faktor Verimliligi Bilesenleri

Isletme ad1 ED TD SED OED TFVD
Acipayam 1.092 1.019 1.000 1.092 1.113
Alpaslan 0.801 1.094 0.812 0.986 0.876
Altindere 0.976 0.943 1.000 0.976 0.920
Altinova 1.477 1.089 1.473 1.002 1.608
Anadolu 1.007 0.996 1.000 1.007 1.003
Atatiirk 0.844 0.869 0.818 1.031 0.733
Bala 0.881 1.063 0.900 0.980 0.937
Boztepe 0.910 1.094 0.905 1.005 0.995

Ceylanpmar | 1.000 0.837 1.000 1.000 0.837
Cicekdagi 0.899 1.126 1.000 0.899 1.012
Cukurova 0.946 1.031 0.983 0.962 0.975
Dalaman 1.071 1.050 1.011 1.059 1.124
Gelemen 0.984 1.212 0.969 1.015 1.192
Gokgeada 0.767 1.075 1.275 0.602 0.825
Gokhiiyiik 0.996 0.912 1.043 0.954 0.908

Gozli 1.004 0.908 1.004 1.000 0.912
Hafik 0.835 1.029 1.000 0.835 0.860
Hatay 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Inanl 0.917 1.134 0.827 1.109 1.039
K. Maras 0.869 1.048 0.859 1.011 0.910
Karacabey 1.000 0.989 1.000 1.000 0.989
Karakdy 0.886 1.113 0.906 0.978 0.986
Karabekir 1.447 0.761 1.000 1.447 1.101
Kazova 1.188 1.355 1.000 1.188 1.610
Kocas 1.000 1.083 1.000 1.000 1.083
Konuklar 1.045 1.024 1.070 0.977 1.071
Kumkale 1.007 1.150 1.150 0.876 1.158
Malya 0.972 1.001 0.979 0.993 0.972
Polath 0.966 1.015 0.975 0.991 0.981
Sakarya 0.802 1.168 1.127 0.711 0.936
Sultansuyu 1.013 0.964 1.000 1.013 0.977
Tahirova 1.000 1.228 1.000 1.000 1.228
Trunggiller 1.000 1.097 1.000 1.000 1.097
Tiirkgeldi 1.148 1.044 1.136 1.011 1.199
Ulas 0.934 1.043 0.954 0.979 0.974

Ortalama 0.995 1.039 0.998 0.996 1.033
ED= teknik etkinlikdeki degisme; TD= teknolojik degisme; SED=Saf (piir) etkinlikteki degisme;
OED-= 6lgek etkinligindeki degisme ve TFVD= toplam faktér verimliligindeki degisme

Cizelge 5°de gorildiigi gibi 35 isletme icin  1999-2003 donemi yillik ortalama etkinlikteki degisme
endeksi 0.995 olarak Sl¢iilmiistiir’.

Diger taraftan, isletmeler bireysel olarak ele alindiginda 11 isletmenin ED endeksinin 1°den biiylik
oldugu gorillmektedir. ED endeksinin 1’den biiyiik olmasi ilgili isletmelerin, referans isletmeler
tarafindan tayin edilen en iyi iiretim sinirin1 yakalamada (catch-up) basarili olduklarim gostermektedir.
ED endeksine gore yiiksek performans (ilerleme) gdsteren isletmeler sirasiyla Altinova, Karabekir,
Tiirkgeldi, Acipayam ve Dalaman isletmeleridir. Teknik etkinlikteki degisme endeksine gore ilgili
donemde en fazla liretim etkinsizligine maruz kalan igletmeler sirasyla Gokceada, Alpaslan, Sakarya,

° Zaim ve dig. (2001) tarafindan yapilan ¢alismada 1990-1996 dénemi Tiirkiye tarim sektorii teknik etkinlik
degisme endeksi yillik ortalamasi 0.978’dir.
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Hafik, Atatiirk igletmeleridir. Yillik ortalama teknik etkinlik diizeyinde degisme olmayan isletmeler
ise Ceylanpinar, Hatay, Karacabey, Kogas, Tahirova ve Turuncggiller igletmeleridir. Bu isletmeler
yiiksek iiretim performansina sahip isletmelerdir.

Teknolojik degisme endeksine gore 1999-2003 doneminde en fazla teknolojik ilerleme saglayan
isletmeler Kazova, Tahirova, Gelemen, Sakarya ve Kumkale isletmeleri iken en fazla teknolojik
gerileme gosteren isletmeler Karabekir ve Atatiirk isletmeleridir. Ote yandan, ilgili donemde tiim
isletmeler itibariyle yillik ortalama teknolojik degisme endeksi 1.039 ve toplam faktor verimliligindeki
degisme endeksi ise 1.033 olarak 6l¢iilmiistiir. Diger bir ifadeyle, 1999-2003 doneminde devlet iiretme
ciftlikleri yillik ortalama %3.9’luk bir teknolojik ilerleme gosterirken toplam faktor verimliliginde
yillik ortalama %3.3’liik artma olmustur®. Toplam faktor verimliligindeki artigin kaynagim %3.9°luk
teknolojik ilerleme ile teknik etkinlikteki % 0.5 gerileme olusturmaktadir.

Teknolojik degisme endeksinin 1’den biiyiikk olmas1 ilgili donemde en iyi iiretim smirinin yillik
ortalama yukar1 dogru kaydigin1 gostermektedir (teknolojik gelisme). En iyi iiretim sinirini yukari
kaymasinda belirelyici olan igletmeleri Fare ve digerleri (1994) tarafindan belirtilen yontemi (15)
kullanarak belirlemeye calistik.

c> I’D(; (xt+l,yt+1) > l’D(;Jrl (xt+l,yt+l) =1 (15)

Bu kritere gore liretim fonksiyonunu yukari kaydiran isletmeler (yenilik¢i isletmeler (innovators))
Altinova, Ceylanpinar, Dalaman, Gokhiiyiik, Gozli, Hatay, Karacabey, Kocas, Tahirova ve
Trunggiller isletmeleridir.

Toplam faktor verimliligi agisindan isletmeler degerlendirildiginde yillik ortalama TFV’nde en fazla
artis olan isletmeler sirasiyla Kazova, Altinova, Tahirova, Tiirkgeldi ve Gelemen, Kumkale ve
Dalaman isletmeleridir. Yillik ortalama toplam faktor verimliliginde en fazla azalma olan isletmeler
sirastyla Atatiirk, Gokgeada ve Hafik isletmeleridir. Gokgeada ve Hafik isletmelerinin TFV’ndeki
azalma tamamen etkinlikteki gerilemeden kaynaklanmirken Atatlirk isletmesi TFV’ndeki azalmanin
hem etkinlikteki hem de teknolojideki gerilemeden kaynaklandig1 de goriilmektedir (Cizelge 7).

4.3. TIGEM isletmelerinin Regresyon Analizi

Bu kisimda isletmelerin iiretim performansim (teknik etkinliklerini) etkileyen olas1 faktdrlerin etkisi
regresyon metodu ile tahmin edilmektedir. Regresyon analizinde Cizelge 1’de yer alan 35 igletmenin
yillik teknik etkinlik endeksleri (TE) bagimli degisken olarak modele dahil edilirken sulanabilir arazi
oran1 (SKO), mevcut {iretim teknolojisinin gostergesi olarak traktor sayisi (TRK), biirokrasinin
gostergesi olarak memur sayist (MES), iiretimin kompozisyonu (KOM) olarak hayvansal iiretimin
toplam iiretim igindeki payi, ortalama yagis miktar1 ve ekilebilir arazi giibreleme orant (GBO)
degiskenleri modele bagimsiz degiskenler olarak dahil edilmislerdir.

1999-2003 donemi 35 isletmeye iliskin panel veriye (5x35=175) dayali ve genellestirilmis enkiiciik
kareler metodu (GLS) kullanilarak tahmin edilen regresyon denklemi agagidaki gibidir.

6 Zaim ve dig. (2001) tarafindan yapilan ¢alismada Tiirkiye tarim sektorii teknolojik degisme endeksi ortalamasi
%4 .4 iken toplam faktor verimligi degisme endeksi %2.1 olarak 6l¢iilmiistiir.
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TE, = 0.4729 +0.0020SKO, +0.0049TRK , +0.0875KOM , —0.0064MES,,
(10.4539) 4.7151)  (5.9052) (3.4111) (-3.6625)

+0.0002Y4G,, +0.0054GBO,

(5.4835) (1.9960)
R? =0.9992
R? =0.9990
F —istatistigi = 5868.029 (16)

Regresyon denkleminde parantez igindeki degerler r-istatistigini gostermektedir. Bu istatistige gore
degiskenlerin parametreleri %5 anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak anlamhdirlar. F- istatistigine
gore de model biitiiniiyle istatistiki olarak anlamlidir. Uyarlannus R? oldukga yiiksek bir degere sahip
olup degiskenlerin aciklayicilik derecelerinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Diger taraftan,
degiskenlerin parametrelerinin isaretlerine bakildiginda sulu arazi orani, traktdr sayisi, iiretim
kompozisyonu, yagis orani ve gilibreleme orani iiretim etkinligini pozitif yonde etkilerken memur
sayist iiretim etkinligini negatif yonde etkilemektedir. Memur sayisinin fazlaligi biirokrasi gibi bir
sorunu ve bunun muhtemelen neden oldugu iiretim etkinsizligini glindeme getirebilir.

5. SONUC VE ONERILER

Bu calismada Tiirk Tarimiin gelismesinde Omemli katkilar1 bulunan Tarim isletmeleri Genel
Miidiirliigiine baghi 35 tarim isletmesinin iiretkenlik performanslari teknik etkinliklerindeki
degismeleri, teknolojik degismeleri, toplam faktdr verimliliklerindeki degismeleri Ol¢iilmiis ve
verimliligi etkileyen olas1 faktorlerin etkileri tahmin edilmistir. Olgege gore sabit getiri teknolojisi
altinda elde edilen analiz sonuglarina gére Ceylanpinar, Kocas ve Turunggiller tarim isletmeleri 5 yil
boyunca tam iretim etkinligine ulagilmigtir. Hatay, Karacabey, Dalaman ve Gokhoyiik isletmelerinde
de ortalama tiretim etkinligi indekslerinin oldukga yiiksek oldugu goriilmiistiir. En diisiik {iretim
etkinligine sahip isletmeler ise Altindere, Hafik, Atatiirk, Kazim Karabekir ve Sakarya isletmeleri
olarak tespit edilmistir. Diger taraftan, ¢ok fazla zarar ettikleri gerekgesiyle 30 yilligina 6zel sektore
kiralanmas1 kararlastirilan  bes isletmenin de en diisiik teknik etkinlige sahip olduklar1 ortaya
konmustur.

Ote yandan, isletmeler teknik etkinlikteki degisme endekslerine gére tek tek ele alindiklarinda 11
isletmenin teknik etkinlikteki degisme endeksinin 1’den biiyiik oldugu goriilmektedir. Bu endeksin
1’den biiyiik olmasi ilgili isletmelerin en iyi iiretim sinira yakinsadiklar1 (convergence) anlamina
gelmektedir. Diger bir ifadeyle, global teknolojiyi adapte edebildikleri ve bunu {iretim performansina
aktarabildikleri goriilmektedir. Ancak, 24 isletme ilgili donemde yillik ortalama teknik etkinlik
diizeyinde gerilemeyle karsilagsmistir. 35 isletme birlikte alindiginda (1999-2003) isletmelerin yillik
ortalama teknik etkinlik diizeyi %0.5 gerilemistir. Toplam faktor verimliliginin diger bir unsuru olan
teknolojik degismeye veya ilerlemeye (innovation) bakildiginda ilgili dénemde isletmelerin 27’sinde
yillik ortalama teknolojik ilerleme oldugu tespit edilmistir. Tiim isletmeler itibariyle yillik ortalama
teknolojik ilerleme %3.9 oraninda gerceklesmistir. Ancak, bu iki degisme (teknik etkinlikteki
degisme ve teknolojik degisme) birlikte alindiginda 1999-2003 doéneminde toplam faktor
verimliliginin % 3.3 oraninda arttig1 tespit edilmistir. Yillik ortalama teknik etkinlikteki gerileme ve
buna karsin teknolojideki ilerleme, ortalama olarak isletmelerin yeni teknolojiyi kullanmada veya
degisen teknolojiye uyum saglamada giicliiklerle karsilastiklarini ifade edebilmektedir.

Isletmelerin iiretim etkinliklerini veya teknik etkinlik diizeylerini isletmelerin sahip olduklar1 sulu
arazi miktarlari, tiiretim kompozisyonlari, bulunduklari bolgenin toplam yagis miktarlart ve
kullandiklar1 giibre miktarlari olumlu yonde etkilerken calisan personel sayisinin fazlaligi ise olumsuz
yonde etkilemektedir. Bu durumda, 6zellikle tam etkin isletmelere nispeten etkinsiz durumda olan
isletmelerin, {iretim performanslarini daha da arttirabilmeleri ig¢in ya veri iiretim setini daha iyi
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kullanmalar ya da fiili {iretimi saglayabilecek sekilde mevcut girdi setini gdzden gecirmeleri 6nem
arz etmektedir. Ancak, 6zellikle kamu isletmelerinin mevcut iiretim faktorlerini azaltmaksizin veri
girdi seti ile maksimum ¢iktiy1 liretebilmeleri bir tercih nedeni oldugunda, mevcut iiretim faktorlerini
daha iiretken hale getirmeleri gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, etkinsiz her bir isletme i¢in kontrol
edilebilir degiskenlerde (iiretim faktorlerinde) potansiyel iyilestirmeler yapilmasi gerekir. Farkli
tretim teknolojileri altinda yapilmasi Ongoriilen potansiyel iyilestirme oranlari Ek 10-19°da
verilmistir. Bu bulgulardan yalnizca Olgege gore sabit getiri teknolojisi altinda 2003 yili burada
degerlendirildiginde, Acipayam isletmesi’nde giibre ve traktér kullanimi, Alpaslan Altindere, Bala,
Inanl, K.Karabekir ve Malya isletmelerinde ekilebilir alan ve traktdr kullanimi, Atatiirk isletmesinde
ekilebilir alan, traktdr ve is¢i kullanimi, Boztepe ve Dalaman, Gokgeada isletmelerinde traktor ve
isgiicii kullanimi, Cicekdagi, Gelemen ve Karakdy isletmelerinde traktor kullanimi, Cukurova, Hafik,
Kumbkale, Polatli ve Sakarya isletmelerinde giibre ve isgiicii kullanimi, Anadolu, Gokhiiyiik, K.Maras,
Konuklar, Sultansuyu ve Tiirkgeldi isletmelerinde is¢i kullanimi, Gozli’de ekilebilir arazi kullanimi
ve Ulas isletmesi’nde ekilebilir arazi ve is¢i kullaniminda potansiyel iyilestirmeler yapilmasi geregi
ortaya ¢ikmaktadir. Diger bir ifadeyle bu isletmelerde, yukarida belirtilen {iretim faktorlerinden tam
etkinlige sahip isletmelere nispetle daha az yararlanilmaktadir. Bu ise adi gecen isletmelerin olasi
maksimum ¢iktiy1 iiretmelerinde engel teskil edebilmektedir.

Calismada kullanilan verilerden hareketle elde edilen bu bulgular ve onerilerle birlikte, TIGEM
isletmelerinin ¢ift¢iye ucuz sertifikali tohum ve damizlik hayvan temin etme gibi gorevleri agisindan
da degerlendirildiginde, bu isletmelerin piyasada en yiiksek kar amaciyla faaliyet gosteren 6zel sektor
islermelerinden farkli olduklar1 anlagilmaktadir. Bu isletmelerin sahis isletmelerinden farkli olmalari
bir ekonomik birim olarak piyasa kosullarina gore davranmalari gergegini degistirmemektedir. O
nedenle TGEM isletmeleri sahip olduklari kaynaklarimi en etkin bir bigimde kullanarak piyasa
kosullarina gore davranarak faaliyetlerini siirdiirebilirler.

TIGEM isletmeleri yerli biiyiik ve kiigiikbas hayvan hayvan irklarinim 1slah1 ve iilkemizin bu alandaki
gen kaynaklarinin muhafazasi agisindan da biiyiik 6neme sahiptirler. Bu bakimdan isletmelerde yerli
hayvan irklarinin 1slah ve seleksiyonlarina devam edilirken ithal edilen kiltiir ki1 hayvanlarin
adaptasyonlar1 saglanmali ve iilke tarimi1 damizlik temininde disa bagimliliktan kurtarilmalidir.

Bir iilkenin beslenme sorunu milli giivenligi kadar 6nemlidir. Bu a¢idan degerlendirildiginde temel
gida maddelerimizin {iretiminin en Onemli girdisi olan hububat tohumu ve damizlik kiiciik ve
biiyiikbas hayvan temininde diger bir ¢cok sebze tomunda oldugu gibi disa bagimli duruma gelinmesi
Tiirk tariminda verimliligin diismesine neden olabilir. Gelecekte bu olumsuzluklarin yaganmamasi
icin Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigiiniin su anda uygulamaya koydugu gibi yiiksek oranda zarar
eden isletmeleri 6zel sektore kiralayarak ve daha verimli olanlarin faaliyetlerine 6nem verilerek iilke
tariminin  ihtiya¢ duydugu miktarda sertifikali tohum ve {distiin vasifli damizlik hayvan {iretimi
gergeklestirilebilir.
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EKLER

EK 1. TIGEM Isletmelerinin Teknik Etkinlik Endeksleri (*)

isletme Ad1 1999 2000 2001 2002 2003 G.Ortalama
Acipayam 0.520 0.707 0.441 0.292 0.817 0.555
Alpasaln 0.970 0.252 1.000 0.902 0.396 0.704
Altindere 0.199 0.357 0.142 0.161 0.157 0.203
Altimova 0.499 1.000 1.000 1.000 1.000 0.900
Anadolu 0.633 0.531 0.277 0.544 0.653 0.528
Atatiirk 0.255 0.360 0.237 0.195 0.128 0.235
Bala 0.838 0.641 0.381 0.375 0.405 0.528
Boztepe 1.000 1.000 0.432 0.596 0.730 0.752
Ceylanpnar 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Cigekdagi 0.496 0.794 0.523 0.562 0.426 0.560
Cukurova 1.000 0.808 0.757 1.000 0.893 0.892
Dalaman 0.736 0.822 1.000 1.000 1.000 0.912
Gelemen 0.912 0.676 0.434 0.535 1.000 0.711
Gokgeada 0.460 0.372 0.775 0.825 0.258 0.538
Gokhoyiik 0.715 1.000 0.904 1.000 0.754 0.875
Gozlii 1.000 1.000 0.835 1.000 0.809 0.929
Hafik 0.627 0.754 0.184 0.509 1.000 0.615
Hatay 1.000 1.000 1.000 0.966 1.000 0.993
inali 1.000 0.774 1.000 1.000 1.000 0.955
K.Maras 0.627 0.765 0.811 0.432 0.342 0.595
Kracabey 1.000 0.906 0.915 1.000 1.000 0.964
Karakdy 0.268 0.356 0.447 0.871 0.154 0.419
Karabekir 0.055 0.342 0.191 0.423 0.347 0.272
Kazova 0.385 0.540 0.342 0.527 0.450 0.449
Kogas 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Konuklar 0.469 0.426 0.187 0.424 0.685 0.438
Kumkale 0.360 0.472 0.266 0.545 0.345 0.398
Malya 1.000 0.909 0.911 0.870 0.800 0.898
Polatl: 1.000 1.000 1.000 0.935 0.824 0.952
Sakarya 0.441 0.232 0.421 0.488 0.491 0.415
Sultansuyu 0.407 0.315 0.255 0.233 0.428 0.328
Tahirova 1.000 1.000 0.461 1.000 1.000 0.892
Turunggiller 1.000 0.965 1.000 1.000 1.000 0.993
Tiirkgelgi 0.396 0.692 0.457 0.782 0.595 0.584
Ulas 0.506 0.615 0.244 0.384 0.412 0.432
Ortalama 0.679 0.697 0.606 0.696 0.666 0.669

(*) Olgege gore sabit getiri altinda teknik etkinlik endekslerinin hesaplanmasinda isletmelere iliskin veriler: sermaye
degiskeni olarak maddi duran varliklar, emek degiskeni olarak is¢ilik gideri, ekilebilir arazi, giibre miktar1 ve yillik
ortalama yagis verileri kullanilmustir.
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EK 2. TIGEM isletmeleri Teknik Etkinlik Endekslerinin Dagilimi (*)

Etkinlik YILLAR
Skorlar1 1999 2000 2001 2002 2003
Isl. % Isl. % Isl. % Isl. % Isl. %
Sayisi Sayist Sayist Sayist Sayist
E<0.40 7 20.00 8 22.86 11 3143 6 17.14 8 22.86
0.40<E<0.50 6 17.14 2 5.71 7 20.00 4 11.43 6 17.14
0.50<E<0.60 2 5.71 2 5.71 1 2.85 7 20.00 1 2.85
0.60<E<0.70 3 8.57 4 11.43 0 - 0 - 2 5.71
0.70<E<0.80 2 5.71 5 14.29 2 5.71 1 2.85 2 5.71
0.80<E<0.90 1 2.85 2 5.71 2 5.71 3 8.57 5 14.29
0.90<E<1.000 2 5.71 3 8.57 3 8.57 3 8.57 0 -
E=1.000 12 34.31 9 25.71 9 25.71 11 31.43 11 31.43
35 100.0 35 100.0 35 100.0 35 100.0 35 100.0
Ortalama 0.679 - 0.697 - 0.606 - 0.696 - 0.666 -
Etkinlik
Minimum 0.055 - 0.232 - 0.142 - 0.161 - 0.128 -
Etkinlik
Maksimum 1.000 - 1.000 - 1.000 - 1.000 - 1.000 -
Etkinlik

(*) Teknik etkinlik endekslerinin hesaplanmasinda isletmelere iliskin veriler: sermaye degiskeni olarak maddi duran varliklar,
emek degiskeni olarak ig¢ilik gideri, ekilebilir arazi, giibre miktar1 ve yillik ortalama yagis verileri kullanilmigtir.
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EK 3. TIGEM Isletmeleri Toplam Faktor Verimliligi Bilesenleri (*)

isleme Ad1 ED TD PED OED TFVD
Acipayam 1.120 1.051 1.000 1.120 1.177
Alpaslan 0.799 1.073 0.812 0.985 0.857
Altindere 0.942 0.995 1.000 0.942 0.938
Altinova 1.190 1.255 1.185 1.004 1.494
Anadolu 1.008 0.967 1.000 1.008 0.975
Atatiirk 0.841 0.904 0.927 0.908 0.761
Bala 0.834 1.065 0.857 0.973 0.888
Boztepe 0.924 1.020 0.995 0.929 0.943
Ceylanpinar 1.000 0.76 1.000 1.000 0.76
Cicekdagi 0.963 1.083 1.000 0.963 1.043
Cukurova 0.972 0.966 0.983 0.989 0.939
Dalaman 1.080 1.005 1.011 1.068 1.085
Gelemen 1.023 1.125 1.019 1.004 1.152
Gokgeada 0.865 1.069 1.152 0.751 0.925
Gokhiiyiik 1.013 0.893 1.063 0.953 0.905
Gozli 0.948 0.957 0.954 0.994 0.907
Hafik 1.124 1.147 1.000 1.124 1.289
Hatay 1.000 0.999 1.000 1.000 0.999
Inanlh 1.000 1.042 1.000 1.000 1.042
K. Maras 0.859 1.036 0.859 1.000 0.891
Karacabey 1.000 0.926 1.000 1.000 0.926
Karakoy 0.871 0.981 0.853 1.021 0.854
Karabekir 1.586 0.982 1.000 1.586 1.557
Kazova 1.040 1.150 1.000 1.040 1.195
Kocag 1.000 0.963 1.000 1.000 0.963
Konuklar 1.099 0.942 1.155 0.952 1.035
Kumkale 0.989 1.109 1.236 0.8 1.097
Malya 0.946 0.962 0.962 0.983 091
Polatl 0.953 1.041 0.955 0.998 0.992
Sakarya 1.027 1.080 1.164 0.883 1.109
Sultansuyu 1.013 0.954 1.000 1.013 0.966
Tahirova 1.000 1.094 1.000 1.000 1.094
Trunggiller 1.000 1.085 1.000 1.000 1.085
Tiirkgeldi 1.107 1.045 1.107 1.000 1.156
Ulag 0.95 0.969 0.995 0.955 0.921
Ortalama 0.995 1.016 1.003 0.992 1.011

(*) Olgege gore sabit getiri altinda teknik etkinlik endekslerinin hesaplanmasinda isletmelere
iligkin veriler: sermaye degiskeni olarak maddi duran varliklar, emek degiskeni olarak is¢ilik
gideri, ekilebilir arazi, giibre miktar1 ve yillik ortalama yagis verileri kullanilmustir.
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EK 4. TIGEM Isletmelerinde Gayrisafi Uretim Degerlerinin Faaliyet Kollarma Gore Dagilimi

1sletme 1999 2000 2001 2002 2003
Adi Bitk. Hayv. Bitk. Hayv. Bitk. Hayv. Bitk. Haywv. Bitk. Hayv.
Uret.% | Uret.% Uret.% | Uret.% Uret.% | Uret.% Uret.% | Uret.% Uret.% | Uret.%

Acipayam 37 63 60 40 56 44 45 55 48 52
Alpaslan 85 15 65 35 82 18 88 12 71 29
Altindere 76 24 62 38 73 57 52 48 44 56
Altinova 13 87 86 14 90 10 78 22 80 20
Anadolu 21 79 15 85 7 93 20 80 25 75
Atatiirk 17 83 80 20 12 88 12 88 17 83
Bala 76 24 66 34 55 45 41 59 62 38
Boztepe 91 9 98 2 98 2 96 4 95 5
Ceylanpina 82 18 75 25 88 12 91 9 86 14
Cicekdagi 94 6 88 12 95 5 97 3 98 2
Cukurova 88 12 94 6 90 10 92 8 86 14
Dalaman 75 25 77 23 82 18 80 20 72 28
Gelemen 48 52 62 38 50 50 45 55 58 42
Gokgeada 83 17 57 43 72 28 62 38 30 70
Gokhoyiik 79 21 77 23 97 3 84 16 74 26
Gozli 87 13 91 9 78 22 86 14 90 10
Hafik 19 81 17 83 92 8 11 89 14 86
Hatay 84 16 89 11 94 6 89 11 89 11
Inanli 45 55 33 67 52 48 56 44 28 72
K.Marag 68 32 79 21 85 15 77 23 69 31
Karacabey 56 44 46 54 42 58 55 45 41 59
Karakdy 44 56 47 53 46 54 49 51 50 50
K.Karabeki 55 45 26 74 27 73 27 73 31 69
Kazova 83 17 34 66 44 56 51 49 55 45
Kogasg 96 4 75 25 74 26 69 31 69 31
Konuklar 66 34 63 37 43 57 63 37 71 29
Kumkale 43 57 54 46 43 57 61 39 44 56
Malya 81 19 88 12 77 23 73 27 77 23
Polath 86 14 85 15 75 25 83 17 82 18
Sakarya 38 62 49 51 59 41 45 55 47 53
Sultansuyu 22 78 9 91 43 57 89 11 21 79
Tahirova 69 31 62 38 67 33 64 36 70 30
Turuncgille 98 2 98 2 99 1 99 1 100 -
Tiirkgeldi 55 45 69 31 43 57 74 26 55 45
Ulas 63 37 59 41 65 35 53 47 58 42

Kaynak: TIGEM Kayitlart

27




EK 5. TIGEM Isletmelerinin Kiiciikbas Hayvan Varlig1

Isletme Adi Koyun Irki Sayist Damuzlik Satist
(Adet)

Acipayam Acipayam 8104 300
Altindere M .Karaman 2437 175
Altinova Merinos 727 950
Ceylanpimar Ivesi 40240 3500
Gokhoyiik Bafra 2551 720
Gozli Akkaraman 9413 400
Inanli Kivireik Tiirkgeldi, Tahirova 2373 589
Karacabey Merinos 1644 265
K.Karabekir Mrinos 6550 460
Malya A .Karaman, Malya 8598 950
Polath Merinos,Daglic, Melez 5875 740
Ulas Akkaraman 7677 100
Toplam - 96430 10329

KAYNAK: TIGEM Kayztlari
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EK 6. TIGEM Isletmelerinin Ortalama Bugday Verimleri

isletme 1999 2000 2001 2002 2003 Ortalama
IAd1 kg/da kg/da kg/da kg/da kg/da kg/da
IAcipayam 349 283 316 290 251 297.8
Alpaslan 309, 162 337 223 120 230.2
IAltindere 164 140 112 139
IAltinova 211 272 145 306 251 237,
lAnadolu 242 257, 240 238 249, 245.2
Atatiirk 403 536 375 438
Bala 254 258 158 270 118 211.6
Boztepe 440 525 457 378 445 449
Ceylanpinar 178 213 348 322 194 251
Cicekdagi 150 283 199 291 249 2344
Cukurova 254 355 371 405 289 334.8
IDalaman 262 558 397 484 282 396.6
Gelemen 297, 287, 290, 420, 392 337.2
Gokgeada 680, 580 443 530 240 494.6
Gokhiiyiik 246 416 390 361 346 351.8
Gozlii 192 275 119 283 243 2224
Hafik 325 178 240 307 262.5
Hatay 461 526 484 500 432 480.6
nanh 354 422 359 286 349 354
K. Maras 424 458 492 315 372 412.2
[Karacabey 300 395 287, 410 338 346
Karakdy 143 309, 388 580 538 391.6
Karabekir 120 353 243 224 188
Kazova 197 642 338 606 351 426.8
IKocas 380) 443 290 425 385 384.6
IKonuklar 230 344 129 333 258 258.8
IKumbkale 411 364 267, 410 363
Malya 202] 205 175 278 184 208.8
Polatli 334 258 150 285 268 259
Sakarya 601 394 301 380, 419
Sultansuyu 200 124 285 332 231 234.4
Tahirova 340 529 498 622 490 495.8
Truncgiller 457 344 330 453 394 395.6
Tiirkgeldi 264 632 451 479 383 441.8
Ulas 269 287 216 157 204 226.6

Kaynak: TIGEM Kayitlart
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EK 7. TIGEM Isletmelerinde Memur ve Isci Sayisi

Isletme 1999 2000 2001 2002 2003
Adi Memur | Isci Memur | Isci Memur | Isci Memur | Isci Memur | Isci
say1si sayist | sayist saylst | sayisi saylst | sayisi saylst | say1st say1s1

Acipayam 18 102 16 103 13 103 24 24 11 19
Alpaslan 26 312 26 311 27 311 24 100 25 90
Altindere 16 100 15 99 15 99 15 32 15 16
Altinova 26 483 28 476 26 471 29 219 27 197
Anadolu 15 273 14 270 30 271 29 112 14 99
Atatiirk 33 140 30 134 14 133 17 48 28 41
Bala 20 232 19 232 16 232 16 98 18 79
Boztepe 17 99 15 100 14 100 13 58 10 52
Ceylanpinar 158 3622 165 3615 161 3607 163 1543 166 1376
Cicekdagi 10 93 11 95 11 95 11 37 9 26
Cukurova 25 343 28 341 28 338 26 168 26 148
Dalaman 36 423 32 423 32 420 30 157 28 144
Gelemen 24 153 21 152 19 152 17 52 15 49
Gokgeada 10 86 10 84 10 83 10 38 9 34
Gokhoyiik 34 250 29 253 30 252 29 94 26 78
Gole 15 67 15 68 12 68 12 20 8 15
Gozli 19 448 23 445 21 445 25 208 26 181
Hafik 20 83 17 83 14 82 13 26 14 27
Hatay 40 225 38 235 37 235 26 117 28 106
Inanh 19 102 18 102 16 96 14 35 13 32
K.Maras 25 160 24 161 21 159 20 93 19 82
Karacabey 35 783 39 784 39 786 37 312 35 180
Karakdy 25 184 21 186 21 187 21 72 21 58
K.Karabekir 27 237 20 235 23 235 22 75 19 58
Kazova 19 73 26 76 17 77 14 26 1 1
Kogas 20 220 22 223 22 223 22 94 22 86
Konuklar 22 207 25 208 24 208 23 101 22 94
Kumkale 14 92 13 89 13 89 13 45 12 41
Malya 23 421 25 419 23 419 29 167 29 131
Manisa 4 16 5 16 6 16 6 5 5 6
Polath 26 420 27 418 27 415 24 196 21 154
Sakarya 13 94 11 94 12 94 10 39 10 34
Sultansuyu 26 270 29 271 29 272 30 142 27 112
Tahirova 21 139 19 140 19 139 30 50 20 48
Turunggiller 14 74 14 62 14 64 10 46 11 44
Tiirkgeldi 18 189 20 199 22 197 20 89 19 81
Ulag 31 253 36 256 35 263 26 109 25 104
Toplam 927 11579 931 12459 913 11436 868 4787 834 4123

Kaynak: TIGEM Kayitlart

30




EK 8. TIGEM Isletmelerinde Arazi Kullanim Durumu ve Cok Yillik Toplam Yagis Miktari

Isletme Ad1 Kuru arazi Sulu arazi | Kiiltiir arzisi Toplam Yagis
(da) (da) Toplami (da) Miktar1 (mm)

Aci payam 1850 550 2400 373.5
Alpaslan 55200 9750 64950 674.3
Altindere 6360 3750 10110 435.1
Altinova 294480 1987 296467 353.6
Anadolu 37117 6000 43117 261
Atatiirk 1811 770 2581 704.7
Bala 75963 4273 80236 352.3
Boztepe 300 4785 4685 1069.3
Ceylanpinar 1439804 80161 1519965 282.3
Cicekdagi 14455 525 14980 3314
Cukurova 28801 1064 39450 771.8
Dalaman 3677 21787 25464 888.9
Gelemen 8559 1500 10059 802..6
Gokgeada 1596 1000 2596 739.5
Gokhoyiik 12845 7284 20129 386
Gole 5723 200 5923 447.2
Gozli 246079 - 246079 371
Hafik 1980 88 2068 393.9
Hatay 11506 7502 19008 576
Inanh 7812 670 8482 493.6
K.Marag 11374 1200 12574 714.2
Kracabey 58620 23500 82120 560
Karakdy 8603 600 9203 735.6
K.Karabekir 64824 3901 68725 223.3
Kazova 2270 1904 4170 504.6
Kogas 4942 14172 19114 3554
Konuklar 33150 2000 35150 362.1
Kumkale 4592 900 5492 467.9
Malya 148226 3094 151320 342.6
Manisa 38 100 138 555.8
Polatli 209558 1801 211359 349
Sakarya 1989 628 2617 1026
Sultansuyu 16302 5065 21367 296.5
Tahirova 3277 6077 9354 545.8
Turunggiller 45 2191 2236 895.8
Tiirkgeldi 14300 2940 19476 580.6
Ulas 48629 2000 70105 393.0
Toplam 2902857 225718 3128575 -

KAYNAK: TIGEM Kayitlari
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EK 9. TIGEM Isletmelerinin Biiyiikbas Hayan Varlig1 ve Siit Verimi

Isletme Ad1 | Sigir irklar1 | Toplam Sagmal Laktasyon Laktasyon 305 giinlitk 2004 y1l1
Sig1r sayist bagina verim | siiresi giin verimi Lt. verim Lt. damizlik
adet Lt. satig1

adet

Acipayam S.alaca 95 - - - - 15

Alpaslan Esmer 483 4067 297 3463 3463 65

Altinova Esmer 1083 6789 309 6471 6181 154

Anadolu Esmer 773 6007 339 4867 4402 165

Atatiirk S.alaca 71 - - - - 130

Esmer 42 - - - - -

Bala S.alaca 810 9040 327 8155 5779 130

Ceylanpmar | S.alaca 2129 6352 315 5579 5279 188

Cukurova S.alaca 290 6497 321 7179 6814 35

Dalaman S.alaca 1067 7618 335 6546 6170 235

Gelemen S.alaca 59 - - - - -

Esmer 22 - - - - -
Simental 4 - - - - -

Gokgeada S.alaca 119 5981 273 4380 4652 20

Gokhoyiik Simental 357 661 309 6559 6329 105

Hafik Esmer 202

Hatay - - - - - - -

Inanl S.alaca 232

K.Marag S.alaca 250 6347 368 7260 5995 25

Karacabey S.alaca 903 7889 303 6738 6452 170

Esmer 891 6899 306 6311 6117 245
Melez 37 - - - - -
Karakdy Jersey 924 4258 301 4096 3978 125
K.karabekir | Esmer 128 - - - - -
Limosin 154 - - - - -
Melez 611 - - - - -

Kogas S.alaca 1042 8427 319 7476 7045 217

Konuklar Esmer 539 5536 286 4055 3815 140

Kumkale S.alaca 214 - - - - -

Malya Esmer 751 6096 299 6954 5815 115

Polatl S.alaca 885 8657 341 8232 7492 180

Sakarya S.alaca 50 - - - - -

Sultansuyu Esmer 313 5017 315 3342 3452 70

Tahirova S.alaca 620 3667 333 6462 6020 20

Tiirkgeldi S.alaca 723 7719 329 7513 7075 62

Ulag Esmer 769 4663 326 5308 5018 100

Kaynak:TIGEM
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EK 10. TIGEM isletmelerinin OGS’ye Gére 1999 Yili Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlari

Isletme Adi | Etkinlik Endeksi | Referans Seti | Faktorler Gergeklesen | Hedeflenen | Potansiyel iyilestirme
%
Acipayam 0.502 | Tahirova Arazi (hektar) 2400 2400 0
Turunggiller Gtibre (ton) 76000 76000 0
Yagis 374 234.94 -37.18
Traktor 14 6.35 -54.64
Isci 102 45.15 -55.75
Cikt1 (YTL) 78063 155503.98 99.22
Alpaslan 0.705 | Polath Arazi (hektar) 64950 64950 0
Cukurova Gibre (ton) 233000 233000 0
Kocas Yagis 674 493.91 -26.72
Traktor 39 39 0
Isci 312 283.73 -9.06
Cikt1 (YTL) 830201 1177590.1 42.21
Altindere 0.191 | Polath Arazi (hektar) 10110 10110 0
Ceylanpinar Gibre (ton) 3000 3000 0
Cukurova Yagis 435 121.1 -72.16
Traktor 9 9 0
Isci 100 66.29 -33.71
Cikt1 (YTL) 17377 90979.06 93.5
Altmova 0.21 | Polath Arazi (hektar) 296467 | 237807.37 -19.98
Ceylanpinar Gibre (ton) 1762000 | 943877.73 -46.43
Yagis 354 354 0
Traktor 66 54.19 -17.89
Isci 483 483 0
Cikt1 (YTL) 637693 | 3036633.3 375.62
Anadolu 0.633 | Kogas Arazi (hektar) 43117 43117 0
Ceylanpinar Gibre (ton) 175000 175000 0
Cukurova Yagis 261 261 0
Traktor 34 27.74 -18.41
Isci 273 225.83 -27.27
Cikt1 (YTL) 485723 | 76733491 57.89
Atatiirk 0.21 | Tahirova Arazi (hektar) 2581 2581 0
Turunggiller Gtibre (ton) 17000 17000 0
Cukurova Yagis 305 305 0
Traktor 13 10.66 -18
Isci 140 66.76 -52.31
Cikt1 (YTL) 24530 116809.52 376.92
Bala 0.687 | Hatay Arazi (hektar) 80236 80236 0
Polath Giibre (ton) 356000 356000 0
Cukurova Yagis 352 328.59 -6.82
Traktor 32 30.59 -7.88
Isci 232 232 0
Cikt1 (YTL) 852764 1241286.8 | 45.45
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Ek 10 . Devami

Boztepe 0.965 | Tahirova Arazi (hektar) 5085 5085 0
Cukurova Gibre (ton) 40000 40000 0

Turunggiller | Yagis 1069 789.76 -26.12

Traktor 32 30.59 -14.94

Isci 232 232 0

Cikt1 (YTL) 211757 219437.31 3.59

Cigekdagi 0.496 | Kocas Arazi (hektar) 14980 14980 0
Polath Giibre (ton) 56000 56000 0

Cukurova Yagis 331 158.17 -52.21

Traktor 12 12 0

Isci 93 85.27 -8.31

Cikt1 (YTL) 157956 318459.68 101.57

Dalaman 0.736 | Tahirova Arazi (hektar) 25464 25464 0
Cukurova Giibre (ton) 396000 396000 0

Turunggiller | Yagis 889 889 0

Traktor 53 47.46 10.45

Isci 423 336.18 -20.52

Ciktt (YTL 854586 1161122.3 35.87

Gelemen 0.492 | Tahirova Arazi (hektar) 10059 10059 0
Cukurova Giibre (ton) 30000 30000 0

Turunggiller | Yagis 803 531.73 -33.78

Traktor 20 20 0

Isci 153 133.49 -12.75

Ciktt (YTL 174969 355628.05 103.3

Gokgeda 0.317 | Tahirova Arazi (hektar) 2596 2596 0
Turunggiller | Giibre (ton) 17000 17000 0

Yagis 740 737.95 -0.27

Traktor 11 11 0

Isci 86 68.74 -20.06

Cikt1 (YTL 37514 118340.69 215.65

Gokhoyiik 0.803 | Polath Arazi (hektar) 20129 20129 0
Kogas Giibre (ton) 186000 186000 0

Cukurova Yagis 386 294.65 -23.67

Traktor 25 25 0

Isci 250 177.94 -28.83

Ciktt (YTL 518661 645904.11 24.62

Gozli 0.796 | Polath Arazi (hektar) 246079 219985.89 -10.6
Giibre (ton) 990000 975244.89 -1.49

Yagis 371 363.25 -2.09

Traktor 51 51 0

Isci 448 437.14 -2.42

Ciktt (YTL 2346750 2947952.3 25.62

Hafik 0.248 | Cukurova Arazi (hektar) 2067 2067 0
Turunggiller | Giibre (ton) 6000 6000 0

Yagis 494 315.78 -19.85

Traktor 7 6.09 -12.85

Isci 83 38.86 -53.18

Ciktt (YTL 19548 78822.58 303.39
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Ek 10 . Devamu

Hatay 0.298 | Hatay Arazi (hektar) 8482 8482 0
Cukurova Gibre (ton) 30000 30000 0

Tahirova Yagis 494 252.52 -48.88

Traktor 17 15.06 -11.47

Isci 102 102 0

Cikt1 (YTL) 88804 298000 236.09

K.Maras 0.671 | Tahirova Arazi (hektar) 12574 12574 0
Kogas Giibre (ton) 157000 157000 0

Cukurova Yagis 714 344.61 -51.73

Traktor 22 22 0

Isci 160 154.87 -3.21

Cikt1 (YTL) 352909 525944.86 49

Karakdy 0.193 | Tahirova Arazi (hektar) 9203 9203 0
Turunggiller | Giibre (ton) 228000 228000 0

Cukurova Yagis 736 736 0

Traktor 24 22.27 -72.08

Isci 184 157.24 -14.54

Cikt1 (YTL) 102194 529502.59 417.98

K.Karabekir 0.023 | Polath Arazi (hektar) 68725 68725 0
Cukurova Gibre (ton) 24000 24000 0

Yagis 223 23.65 -8.65

Traktor 14 14 0

Isci 237 165.94 -29.98

Cikt1 (YTL) 12314 535391.3 4261.52

Kazova 0.503 | Kogast Arazi (hektar) 4174 4174 0
Polath Giibre (ton) 30000 30000 0

Cukurova Yagis 505 62.33 -87.66

Traktor 5 5 0

Isci 73 35.29 -51.64

Cikt1 (YTL) 62536 124326.04 98.13

Konuklar 0.523 | Polatl Arazi (hektar) 35150 35150 0
Cukurova Giibre (ton) 263000 263000 0

Kocast Yagis 262 277.16 -23.66

Traktor 26 26 0

Isci 207 191.96 -7.27

Cikt1 (YTL) 428173 818686.42 91.13

Kumkale 0.345 | Tahirova Arazi (hektar) 5492 5492 0
Turunggiller | Giibre (ton) 71000 71000 0

Acipayaml Yagis 468 462.34 -1.21

Traktor 13 13 0

Isci 92 88.22 -4.1

Cikt1 (YTL) 87241 252872.46 189.75

Malya 0.908 | Polath Arazi (hektar) 151320 151320 0
Karcabey Gibre (ton) 845000 791325.27 -6.35

Yagis 343 343 0

Traktor 49 48.45 -1.1

Isci 421 421 0

Cikt1 (YTL) 2002060 2204911.9 10.11
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Ek 10 . Devami

Sakarya 0.408 | Tahirova Arazi (hektar) 2617 2617 0
Cukurova Giibre (ton) 18000 18000 0
Turunggiller | Yagis 1026 525.57 -48.77
Traktor 9 9 0
Isci 94 57.28 -39.06
Cikt1 (YTL) 46475 113909.31 144.95
Sultansuyu 0.407 | Cukurova Arazi (hektar) 21367 21367 0
Kocgas Gibre (ton) 94000 94000 0
Ceylanpmar | Yagis 297 297 0
Traktor 28 23.82 -14.96
Isci 270 172.83 -35.99
Cikt1 (YTL) 222999 547909.09 108.99
Tiirkgeldi 0.478 | Kogas Arazi (hektar) 17240 17240 0
Polath Giibre (ton) 180000 180000 0
Cukurova Yagis 581 236.48 -59.29
Traktor 21 21 0
Isci 198 150.64 -23.92
Cikt1 (YTL) 269398 563594.14
Ulas 0.516 | Polath Arazi (hektar) 50629 50629 0
Kocas Gibre (ton) 262000 262.000.00 0
Cukurova Yagis 394 394 0
Ceylanpmar | Traktor 36 34.21 -4.97
Isci 253 253 0
Cikt1 (YTL) 532405 1031792.6 93.79
EK 11. TIGEM Isletmelerinin OGS’ye Gére 2000 Y1l Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlari
Isletme Ad: Etkilik Referans Seti | Faktorler Gergeklesen Hedeflenen Potansiyel
Degeri lyilestirme
%
Acipayam 0.441 | Hatay Arazi (hektar) 18600 8211.99 -55.85
Gokhoyiik Giibre (ton) 11800 11800 0
Yagis 374 169.57 -54.77
Traktor 14 10.94 0
Isci 103 103 -21.15
Cikt1 (YTL 93424 211845.8 126.5
Alpaslan 0.218 | Gozli Arazi (hektar) 64950 64950 0
Kocgas Gibre (ton) 306000 306000 0
Polath Yagis 674 425.31 -36.89
Gokhoyik Traktor 39 39 0
Isci 311 311 0
Cikt1 (YTL 241004 1105522.9 357.93
Altindere 0.161 | Gozli Arazi (hektar) 40110 8220 -79.51
Gokhoyiik Giibre (ton) 5000 5000 0
Yagis 435 136.98 -68.51
Traktor 9 9 0
Isci 99 90.74 -8.34
Cikt1 (YTL 2837 17621.12 521.92
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Ek 11. Devam

Anadolu 0.531 | Kogas Arazi (hektar) 43117 43117 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 212000 212000 0
Gozli Yagis 261 261 0
Traktor 34 25.12 -26.08
Isci 270 191.27 29.15
Cikt1 (YTL 385164 725355.93 88.5
Atatiirk 0.322 | Boztepe Arazi (hektar) 2581 2581 0
Turunggiller | Giibre (ton) 212000 212000 0
Tahirova Yagis 705 607.81 -13.78
Traktor 13 9.88 -23.92
Isci 134 134 0
Cikt1 (YTL 42875 133152.17 210.69
Bala 0.595 | Gozli Arazi (hektar) 80236 80236 0
Polath Giibre (ton) 272000 272000 0
Hatay Yagis 352 350.84 0.33
Traktor 32 31.29 -2.22
Isci 232 232 0
Cikt1 (YTL 548996 922682.35 68.18
Cicekdagi 0.706 | Hatay Arazi (hektar) 14980 11181.68 -41.54
Gokhoyiik Giibre (ton) 41000 41000 0
Gozli Yagis 331 176.41 -46.7
Traktor 12 12 0
Isci 95 95 0
Cikt1 (YTL 179376 245073.65 419.57
Cukurova 0.923 | Altinova Arazi (hektar) 39450 39450 0
Kogas Giibre (ton) 444000 369915.29 -16.68
Yagis 772 526.71 -31.77
Traktor 51 47.39 -7.06
Isci 341 341 0
Cikt1 (YTL 1163729 1260811.5 8.33
Dalaman 0.849
Kogas Arazi (hektar) 25454 25454 0
Boztepe Gibre (ton) 429000 429000 0
Turunggiller | Yagis 889 889 0
Tahirova Traktor 53 45.62 -13.9
Isci 423 423 0
Cikt1 (YTL 922998 1087159 17.85
Gelemen 0.529 | Hatay Arazi (hektar) 10059 10059 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 33000 33000 0
Tahirova Yagis 803 238.4 -70.31
Traktor 20 15.14 -24.25
Isci 152 152 0
Cikt1 (YTL 157589 297899.81 89.1
Gokgeada 0.45 | Gokhoyiik Arazi (hektar) 2596 2596 0
Hatay Giibre (ton) 18000 18000 0
Tahirova Yagis 740 87.14 -88.22
Traktor 11 4.88 -55.54
Isci 84 84 0
Cikt1 (YTL 44728 99395.56 122.24

37




Ek 11. Devam

Hafik 0.338 | Gokhoyiik Arazi (hektar) 2067 2067 0
Hatay Gibre (ton) 5000 5000 0

Tahirova Yagis 394 62.59 -84.11

Traktor 7 3.16 -54.88

Isci 83 83 0

Cikt1 (YTL 20983 62079.88 195.76

Inanli 0.236 | Hatay Arazi (hektar) 8482 8195.27 -3.37
Gokhoyiik Giibre (ton) 46000 46000 0

Yagis 494 211.56 -57.17

Traktor 17 13.88 -18.35

Isci 102 102 0

Cikt1 (YTL 65865 279088.98 323.19

K.Maras 0.914 | Kogas Arazi (hektar) 12574 12574 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 119000 119000 0

Hatay Yagis 714 301.41 -57.78

Tahirova Traktor 22 22 0

Isci 161 161 0

Ciktt (YTL 456697 499668.49 9.34

Karacabey 0.906 | Kogas Arazi (hektar) 82021 82021 0
Altinova Giibre (ton) 1010000 5234703.4 -48.15

Yagis 560 560 0

Traktor 86 55.46 -35.51

Isci 784 399.2 -49.08

Ciktt (YTL 1450072 1600521 10.36

Karakdy 0.266 Boztepe Arazi (hektar) 9203 9203 0
Turunggiller | Giibre (ton) 162000 162000 0

Kocgas Yagis 736 736 0

Tahirova Traktor 24 20.59 -14.21

Isci 186 186 0

Cikt1 (YTL 106423 400086.47 276.23

Karabekir 0.15 Gozli Arazi (hektar) 68725 12177.69 -82.28
Gokhoyiik Gibre (ton) 6000 6000 0

Yagis 223 214.32 -3.89

Traktor 14 14 0

Isci 235 141.37 -39.84

Ciktt (YTL 40273 268486.67 568.82

Kazova 0.777 Kogas Arazi (hektar) 4174 4174 0
Polath Giibre (ton) 21000 21000 0

Gokhoyiik Yagis 505 65.91 -86.74

Traktor 5 5 0

Isci 76 43.107 -43.27

Cikt1 (YTL 89714 115462..03 28.67

Konuklar 0.524 Polath Arazi (hektar) 35150 35150 0
Kogas Giibre (ton) 395000 226320.73 -72.7

Yagis 362 275.35 -23.93

Traktor 26 26 0

Isci 208 193.95 -6.75

Cikt1 (YTL 391235 746631.68 90.73
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Ek 11. Devam

Kumkale 0.468 Hatay Arazi (hektar) 5492 5492 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 37000 37000 0
Tahirova Yagis 468 155.84 -66.7
Traktor 13 9.91 -2376
Isci 89 89 0
Cikt1 (YTL 94020 200897.44 11.35
Malya 0.909 Tairova Arazi (hektar) 151320 151320 0
Kocgas Giibre (ton) 556000 556000 0
Altinova Yagis 343 343 0
Traktor 49 42.73 -12.84
Isci 419 352.59 -15.85
Cikt1 (YTL 1444451 1589055 10.06
Sakarya 0.268 Hatay Arazi (hektar) 2617 2617 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 14000 14000 0
Tahirova Yagis 1026 85.49 -91.66
Traktor 9 4.61 -48.77
Isci 94 94 0
Cikt1 (YTL 24851 92727.61 273.41
Sultansuyu 0.315 Gozli Arazi (hektar) 31367 31367 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 53000 53000 0
Kogas Yagis 297 297 0
Traktor 2800 21.13 -51.33
Isci 271 198.37 217.49
Cikt1 (YTL 143847 4566657.1
Tiirkgeldi 0.81 Gokhoyiik Arazi (hektar) 17240 17240 0
Kogas Giibre (ton) 158000 158000 0
Tahirova Yagis 581 237.09 -59.19
Traktor 21 21 0
Isci 199 153.72 -22.75
Cikt1 (YTL 540710 6667543.3 23.46
Ulas 0.651 Gokhoyiik Arazi (hektar) 50629 48608.59 3.99
Gozli Giibre (ton) 121000 121000 0
Hatay Yagis 394 394 0
Traktor 36 29.27 -1869
Isci 256 256 0
Cikt1 (YTL 452634 69290.32 53.55
EK 12. TIGEM Isletmelerinin OGS’ye Gére 2001 Y1l Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel lyilestirme Oranlari
IsletmeAd1 Etkinlik Referans Seti | Faktorler Gergeklegen Hedeflenen Potansiyel
Endeksi lyilestirme
%
Acipayam 0.236 | Hatay Arazi (hektar) 18600 6082.56 -67.3
Giibre (ton) 8000 8000 0
Yagis 374 184.32 -50.72
Traktor 14 12.16 -13.14
Isci 103 75.2 26.99
Cikt1 (YTL 60200 255084.75 324.58
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EKk. 12 Devamu

Alpaslan 0.451 | Dalaman Arazi (hektar) 64950 48207.49 -25.78
Altinova Gibre (ton) 197000 197000 0

Yagis 674 570.33 15.38

Traktor 39 39 0

Isci 311 303.27 -2.49

Cikt1 (YTL 427633 948188.47 121.55

Altindere 0.189 | Hatay Arazi (hektar) 10110 3801 -62.39
Giibre (ton) 5000 5000 0

Yagis 435 115.2 -73.51

Traktor 9 7.6 -15.55

Isci 99 47 -52.52

Cikt1 (YTL 15672 82920.63 919.33

Anadolu 0.277 | Hatay Arazi (hektar) 43117 13316.83 -69.11
Kocas Giibre (ton) 81000 81000 0

Yagis 261 261 0

Traktor 34 22.04 -35.18

Isci 271 156.18 -42.37

Ciktt (YTL 135469 499057.76 261.62

Atatiirk 0.237 | Hatay Arazi (hektar) 2581 1520.64 -41.08
Giibre (ton) 2000 2000 0

Yagis 705 46.08 -93.46

Traktor 13 3.04 -76.62

Isci 271 156.18 -85.62

Cikt1 (YTL 15162 663974.68 321.45

Bala 0.366 | K.Maras Arazi (hektar) 80236 80236 0
Dalaman Giibre (ton) 417000 410564.66 -1.54

Kocgas Yagis 352 352 0

Altmova Traktor 32 32 0

Isci 232 232 0

Cikt1 (YTL 312719 854423..50 173.44

Boztepe 0.376 | Hatay Arazi (hektar) 5085 5085 0
Turunggiller | Giibre (ton) 157000 17983.52 -88.54

Yagis 1069 1000.04 -6.45

Traktor 18 17.86 -0.77

Isci 100 100 0

Cikt1 (YTL 111201 295747.34 165.8

Cicekdagi 0.322 | Dalaman Arazi (hektar) 14980 13947.25 -6.89
Altinova Gibre (ton) 56000 56000 0

Yagis 331 178.01 -46.72

Traktor 12 12 0

Isci 95 93.49 -1.59

Cikt1 (YTL 93265 289642.86 210.58

Cukurova 0.772 | Hatay Arazi (hektar) 39750 39450 0
Altinova Giibre (ton) 129000 129000 0

K.Maras Yagis 772 772 0

Kogas Traktor 51 51 0

Dalaman Isci 338 338 0

Ciktt (YTL 870718 1127223.8 29.46
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EKk. 12 Devamu

Gelemen 0.279 | Dalaman Arazi (hektar) 10059 10059 0
Altinova Giibre (ton) 26000 26000 0
Hatay Yagis 803 338.86 -57.8
K.Marag Traktor 20 20 0
Isci 152 152 0
Cikt1 (YTL 125140 449133.26 285.49
Gokgeada 0.423 | Tahirova Arazi (hektar) 2596 2596 0
Dalaman Gibre (ton) 13000 12733.96 -2.05
Yagis 740 713.73 -3.55
Traktor 11 11 0
Isci 83 63.48 -23.52
Cikt1 (YTL 73951 174880.67 136.49
Gokhoyiik 0.92 | Dalaman Arazi (hektar) 20129 13846.91 -31.21
Altinova Giibre (ton) 50000 50000 0
Kocas Yagis 386 386 0
Traktor 25 25 0
Isci 252 193.74 23.12
Cikt1 (YTL 522691 568204.71 8.71
Gozli 0.835 | Ceylanpmar | Arazi (hektar) 246079 31717.03 -87.11
Kogas Gibre (ton) 180000 180000 0
Yagis 371 371 0
Traktor 51 34.53 -32.29
Isci 445 259.19 -41.61
Cikt1 (YTL 655479 785452.74 19.83
Hafik 0.045** | Hatay Arazi (hektar) 2067 2067 0
Turunggiller | Giibre (ton) 5000 5000 0
Yagis 394 233.5 40.74
Traktor 7 5.69 -18.71
Isci 82 33.06 -59.7
Cikt1 (YTL 1 4643 103398.68 19.83
Inanl 0.355 | Hatay Arazi (hektar) | 8482 8482 0
Altinova Giibre (ton) 15000 14106.08 -5.96
Yagis 494 233.08 -52.82
Traktor 17 15.49 -21.42
Isci 96 96 0
Cikt1 (YTL) 116289 327545.59 181.67
Karacabey 0.915 | Kogas Arazi (hektar) 82021 58887.48 -28.2
Ceylanpmar | Giibre (ton) 318000 318000 0
Yagis 560 560 0
Traktor 86 54.22 -37.07
Isci 786 417.27 -46.91
Cikt1 (YTL 1136592 1242470.8 9.32
Karakdy 0.241 | Hatay Arazi (hektar) 9203 9203 0
Dalaman Giibre (ton) 23000 23000 0
Turunggiller | Yagis 736 736 0
Traktor 24 22.76 -5.17
Isci 786 153.88 -6.91
Cikt1 (YTL 109855 455599.24 314.73
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EKk. 12 Devamu

Karabekir 0.14 | Hatay Arazi (hektar) 68725 5322.24 -92.26
Giibre (ton) 7000 7000 0

Yagis 223 161.28 -27.68

Traktor 14 10.64 -24

Isci 235 65.8 =72

Cikt1 (YTL 31409 192240.16 612.05

Kazova 0.644 | Dalaman Arazi (hektar) 4174 4174 0
Altinova Giibre (ton) 24000 14802.23 -38.32

Yagis 505 78.83 -84.39

Traktor 5 5 0

Isci 77 39.27 -48.98

Cikt1 (YTL 75474 117284.29 55.39

Konuklar 0.189 | Kogas Arazi (hektar) 35150 35150 0
Dalaman Giibre (ton) 157000 151347 -3.01

Altinova Yagis 262 262 0

Traktor 26 26 0

Isci 208 200.21 -3.75

Ciktt (YTL 120558 636652.34 428.09

Kumkale 0.232 | Dalaman Arazi (hektar) 5492 5492 0
Turunggiller | Giibre (ton) 37000 12865.31 -65.23

Hatay Yagis 468 374.99 -19.87

Traktor 13 13 0

Isci 89 89 0

Ciktt (YTL 61696 265653.23 330.58

Malya 0.891 | Altinova Arazi (hektar) 151320 1116626.3 -22.92
Kocas Giibre (ton) 542000 542000 0

Ceylanpmar | Yagis 343 343 0

Traktor 49 46.98 -4.12

Isci 419 419 0

Ciktt (YTL 1045217 1173232.8 12.25

Polath 0.656 | Altinova Arazi (hektar) 211359 211359 0
Dalaman Giibre (ton) 1305000 10331777 -20.83

Yagis 349 287.69 -17.57

Traktor 49 49 0

Isci 415 3514 -15.33

Ciktt (YTL 850330 1504444.3 76.92

Sakarya 0.279 | Dalaman Arazi (hektar) 2617 2617 0
Turunggiller | Giibre (ton) 11000 10329.04 -6.09

Yagis 1026 486.85 -25.54

Traktor 9 9 0

Isci 94 56.29 -40.12

Cikt1 (YTL) 43712 156849.23 258.82

Sultansuyu 0.255 | Kogas Arazi (hektar) 21367 15074.48 -29.45
Hatay Gibre (ton) 91000 91000 0

Yagis 297 297 0

Traktor 28 24.99 -10.71

Isci 272 176.88 -34.97

Cikt1 (YTL) 141819 555301.05 291.57

42




EKk. 12 Devamu

Tahirova 0.463 | Hatay Arazi (hektar) 7979 7979 0
Dalaman Giibre (ton) 34000 21013.95 -38.19
Turunggiller | Yagis 546 546 0
Traktor 19 19 0
Isei 139 139 0
Cikt1 (YTL) 184294 397920.19 115.92
Tirkgeldi 0.632 | Dalaman Arazi (hektar) 17240 17240 0
Altinova Giibre (ton) 100000 60654.19 -39.35
Yagis 581 331.89 -42.87
Traktor 21 21 0
Isci 197 165.01 -16.24
Cikt1 (YTL) 310802 491988.01 58.29
Ulas 0.217 | Kogas Arazi (hektar) 50629 38113.59 -24.72
Dalaman Giibre (ton) 216000 216000 0
Altimova Yagis 394 394 0
Traktor 36 36 0
Is¢i 263 259.7 -1.25
Cikt1 (YTL) 183089 842012.94 359.89
EK 13. TIGEM Isletmelerinin OGS’ye Gére 2002 Yili Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlari
Isletmenin Adi Etkinlik Referans Seti | Faktorler Gergeklegen Hedeflenen Potansiyel
Degeri Iyilestirme
%
Acipayam 0316 Altinova Arazi (hektar) 16800 17500.53 -5.19
Karcabey Giibre (ton) 97000 97000 0
Yagis 374 54.46 -85.44
Traktér 14 8.82 -34.53
Tsei 24 24 0
Cikt1 (YTL) 68147 215655.06 216.27
Alpaslan 0.725 Altmova Arazi (hektar) 64950 37555.15 -42.18
Karcabey Giibre (ton) 175000 175000 0
Gokhoyiik Yagis 674 276.21 -58.02
Traktor 39 39 0
Isei 100 100 0
Cikt1 (YTL) 580997 801375.17 37.91
Altindere 0.161 Gozli Arazi (hektar) 10110 10110 0
Tahirova Giibre (ton) 12000 12000 0
Yagis 435 171.04 -60.68
Traktor 9 7.16 -20.44
Isei 32 21.17 -33.84
Cikt1 (YTL) 20904 129838.51 51.86
Anadolu 0.528 Gozli Arazi (hektar) 43117 43117 0
Gokheyiik Giibre (ton) 182000 182000 0
Karcabey Yagis 261 261 0
Ceylanpmar | Traktor 34 34 0
Isei 112 96.86 -13.51
Cikt1 (YTL) 394173 746539.77 89.35
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Ek 13. Devamu

Atatiirk 0.195 Tahirova Arazi (hektar) 2581 2581 0
Gozli Giibre (ton) 8000 8000 0

Yagis 705 129.89 -81.57

Traktor 13 4.63 -64.38

Isci 48 12.39 -17.44

Cikt1 (YTL) 15860 81333.33 413.17

Bala 0.314 Gokhoyiik Arazi (hektar) 80236 56778.22 -29.24
Altimova Giibre (ton) 304000 304000 0

Karacabey Yagis 352 284.03 -19.31

Traktor 32 32 0

Isci 98 98 0

Cikt1 (YTL) 259038 824961.78 218.08

Boztepe 0.562 Turunggiller | Arazi (hektar) 5085 5085 0
Dalaman Giibre (ton) 51000 51000 0

Yagis 1069 504.07 -52.28

Traktor 18 13.52 -28.88

Isci 58 4422 -23.78

Cikt1 (YTL) 138549 246528.47 78.04

Cigekdagi 0.329 Kogas Arazi (hektar) 14980 14980 0
Karacabey Giibre (ton) 85000 85000 0

Altimova Yagis 331 122.67 -62.93

Gokhoyiik Traktor 12 12 0

Isci 37 37 0

Cikt1 (YTL) 96028 291878.42 204.27

Cukurova 0.935 Karacabey Arazi (hektar) 39450 38625.28 -2.09
Gokhoyiik Giibre (ton) 148000 148000 0

Yagis 772 666.97 -13.6

Traktor 51 46.82 -8.2

Isci 168 168 0

Cikt1 (YTL) 1134677 1213558.3 6.96

Gelemen 0.42 Gozli Arazi (hektar) 10059 10059 0
Tahirova Giibre (ton) 27000 27000 0

Yagis 803 433.25 -46.05

Traktor 20 15.67 -73.36

Isci 52 42.37 -18.52

Cikt1 (YTL) 116128 276495.24 137.97

Gokgeada 0.818 Gozli Arazi (hektar) 2596 2596 0
Tahirova Giibre (ton) 5000 5000 0

Yagis 740 77.43 -89.53

Traktor 11 2.93 -73.37

Isci 38 8.15 -78.55

Cikt1 (YTL) 42613 52094.13 22.22

Hafik 0.163 | Gozlii Arazi (hektar) 2067 2067 0
Tahirova Giibre (ton) 7000 7000 0

Yagis 394 114.39 -70.97

Traktor 7 4.04 -42.14

Isci 26 10.76 -58.61

Cikt1 (YTL) 11561 70926.38 513.9
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Ek 13. Devamu

Hatay 0.909 | Dalaman Arazi (hektar) 19008 19008 0
Kocas Giibre (ton) 110000 110000 0

Gokhoyiik Yagis 576 576 0

Traktor 38 36.41 -4.18

Isci 117 110.01 -5.97

Cikt1 (YTL) 708085 778971.4 9.96

Inanl 0.471 | Karacabey Arazi (hektar) 284 8482 0
Dalaman Gibre (ton) 39000 39000 0

Gokhoyiik Yagis 494 150.13 -69.61

Traktor 17 11.64 -31.53

Isci 35 35 0

Cikt1 (YTL) 121378 257702.76 13.29

K.Marag 0.483 Gokhoyiik Arazi (hektar) | 12574 12574 0
Dalaman Giibre (ton) 183000 60081.81 -67.17

Yagis 714 360.77 -49.47

Traktor 22 22 0

Isci 93 70.1 -24.61

Cikt1 (YTL) 238994 494811.59 106.95

Karakdy 0.655 Gozli Arazi (hektar) 9203 9203 0
Tahirova Giibre (ton) 25000 25000 0

Yagis 736 401.58 -45.43

Traktor 24 14.5 -39.58

Isci 72 39.19 -45.56

Cikt1 (YTL) 167623 255912.98 52.57

Karabekir 0.382 Gozli Arazi (hektar) 68725 22967.37 -66.58
Giibre (ton) 7000 7000 0

Yagis 223 34.63 -84.47

Traktor 14 4.76 -66

Isci 75 19.41 -74.11

Cikt1 (YTL) 36990 96832.46 161.53

Kazova 0.668 Ceylanpmar | Arazi (hektar) 4174 4174 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 19000 15947.01 -16.07

Yagis 505 76.7 -84.81

Traktor 5 5 0

Isci 26 18.85 -27.5

Cikt1 (YTL) 92674 138733.53 45.37

Konuklar 0.39 Ceylanpmar | Arazi (hektar) 35150 351150 0
Altinova Giibre (ton) 225000 182957.09 -18.69

Gokhoyiik Yagis 362 355.54 -10.42

Traktor 26 26 0

Isci 101 101 0

Cikt1 (YTL) 290809 745664.1 156.23

Kumkale 0.458 Dalaman Arazi (hektar) 5492 5492 0
Tahirova Giibre (ton) 29000 29000 0

Yagis 468 221.45 -52.68

Traktor 13 11.7 -10.61

Isci 45 33.96 -24.53

Cikt1 (YTL) 108114 236056.77 118.49
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Ek 13. Devamu

Malya 0.906 Ceylanpmar | Arazi (hektar) 151320 101004.37 -33.25
Gokhoyiik Giibre (ton) 543000 543000 0
Karacabey Yagis 343 343 0
Gozli Traktor 49 49 0
Isci 167 167 0
Cikt1 (YTL) 1168772 1290035.3 10.38
Polath 0.969 Altinova Arazi (hektar) |211359 208168.07 -1.51
Ceylanpinar Giibre (ton) 1392000 1329000 0
Gokhoyiik Yagis 349 249.87 -28.4
Traktor 49 49 0
Isci 196 196 0
Cikt1 (YTL) 1740430 1796109.4 0.32
Sakarya 0.3 Dalaman Arazi (hektar) | 2617 2617 0
Tahirova Giibre (ton) 11000 11000 0
Yagis 1026 174.75 -82.97
Traktor 9 6.19 -31.22
Isci 39 16.39 -57.97
Cikt1 (YTL) 32747 109156.67 233.6
Sultansuyu 0.233 Gozli Arazi (hektar) 21367 21367 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 82000 82.000.00 0
Karacabey Yagis 297 297 0
Traktor 28 23.87 -14.75
Isci 142 79.83 -43.78
Cikt1 (YTL) 136805 587145.92 328.27
Tiirkgeldi 0.826 Ceylanpmar | Arazi (hektar) 17240 17240 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 180000 64726.77 -64.04
Yagis 581 323.12 -44.39
Traktor 21 21 0
Isci 89 79.07 -11.16
Cikt1 (YTL) 466310 564539.95 21.11
Ulas 0.334 Kogas Arazi (hektar) 50629 50629 0
Altinova Giibre (ton) 260000 260000 0
Karacabey Yagis 394 337.18 -14.42
Gokhoyiik Traktor 36 36 0
Isci 109 109 0
Cikt1 (YTL) 294204 880850.3 199.45
EK 14. TIGEM Isletmelerinin OGS’ye Gore 2003 Yili Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlar
Isletme Ad: Etkinlik Referans Seti | Faktorler Gergeklesen Hedeflenen Potansiyel
Degri iyilestirme
%
Acipayam 0.714 | Tahirova Arazi (hektar) | 2400 2400 0
Turunggiller | Giibre (ton) 89000 11898.03 -86.03
Yagis 374 275.16 -26.42
Traktor 14 6.71 -52.07
Isci 19 19 0
Cikt1 (YTL) 95418 133638.66 40.08
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Ek 14. Devamu

Alpaslan 0.29 | Altiova Arazi (hektar) | 64950 43526.13 -32.99
Tahirova Giibre (ton) 167000 167000 0

Hatay Yagis 674 674 0

Traktor 39 33.41 -14.33

Isci 90 90 0

Cikt1 (YTL) 247706 8541744.8 245.23

Altindere 0.164 | Kazova Arazi (hektar) 10110 365.47 -64.03
Tahirova Gtibre (ton) 9000 9000 0

Yagis 435 302.19 -30.53

Traktor 9 7345 -17.22

Isci 16 16 0

Cikt1 (YTL) 25626 156256.1 508.44

Anadolu 0.651 | Hatay Arazi (hektar) 43117 43117 0
Altmova Gibre (ton) 178000 178000 0

Karacabey Yagis 261 261 0

Kogas Traktor 34 34 0

Isci 929 34 -20.72

Cikt1 (YTL) 404899 621196.67 53.68

Atatiirk 0.106 | Turunggiller | Arazi (hektar) 281 281 0
Tahirova Gtibre (ton) 66000 34485.7 -47.75

Yagis 75000 75000 0

Traktor 13 10.89 -16.23

Isci 41 37.25 -9.15

Cikt1 (YTL) 18792 177283.02 8450.61

Bala 0.415 | Altinova Arazi (hektar) 80236 72320.21 -9.86
Tahirova Giibre (ton) 279000 279000 0

Hatay Yagis 252 252 0

Traktor 32 27.81 -13.09

Isci 79 79 0

Cikt1 (YTL) 370802 893498.8 141.03

Boztepe 0.661 | Tahirova Arazi (hektar) 5085 5085 0
Turunggiller | Giibre (ton) 32000 32000 0

Yagis 1069 711.01 -33.048

Traktor 18 15.37 -14.61

Isci 52 45.52 -12.46

Cikt1 (YTL) 193994 293485.63 51.32

Cicekdagi 0.324 | Altinova Arazi (hektar) 14980 14980 0
Kazova Giibre (ton) 80000 80000 0

Kocas Yagis 331 331 0

Tahirova Traktor 12 11.18 -6.83

Isci 26 26 0

Cikt1 (YTL) 91453 282064.43 208.43

Cukurova 0.802 | Tahirova Arazi (hektar) 29865 29865 0
Kogas Gibre (ton) 468000 385415.03 -17.65

Yagis 772 722.98 -6.35

Traktor 51 51 0

Isci 148 139.49 -5.75

Cikt1 (YTL 927535 1156527.4 24.72
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Ek 14. Devamu

Dalaman 0.967 | Tahirova Arazi (hektar) 25464 25464 0
Kocgas Gibre (ton) 200000 200000 0

Yagis 889 889 0

Traktor 53 50.31 -5.08

Isci 144 136.93 -4.91

Cikt1 (YTL) 1016061 1050735.4 3.43

Gelemen 0.461 | Tahirova Arazi (hektar) 10059 7580.05 -24.64
Giibre (ton) 19000 19000 0

Yagis 803 518.7 -35.4

Traktor 20 18.05 -9.75

Isci 49 49 0

Cikt1 (YTL) 181486 393678.25 116.69

Gokgeada 0.11 | Tahirova Arazi (hektar) 2596 2596 0
Turunggiller | Giibre (ton) 10000 10000 0

Yagis 740 243.52 -67.09

Traktor 11 6.77 -38.45

Isci 34 18.67 -46.09

Cikt1 (YTL) 15390 139909.09 810.94

Gokhoyiik 0.789 | Altinova Arazi (hektar) 20129 20129 0
Tahirova Gibre (ton) 130000 130000 0

Kogas Yagis 386 386 0

Hatay Traktor 25 25 0

Isci 78 69.14 -11.36

Cikt1 (YTL) 439846 557472.48 26.7

Gozlu 0.81 | Hatay Arazi (hektar) 264079 1883920.7 -25.57
Altiova Giibre (ton) 700000 700000 0

Karacabey Yagis 371 371 0

Traktor 51 51 0

Isci 181 181 0

Cikt1 (YTL) 1525368 1883170.4 235.32

Hafik 0.121 | Tahirova Arazi (hektar) 2067 2067 0
Turunggiller | Giibre (ton) 130000 17444.05 -86.58

Yagis 394 372.72 -5.4

Traktor 7 7 0

Isci 27 21.94 -18.7

Cikt1 (YTL) 15208 125685.95 729.12

Inanli 0.21 | Kazova Arazi (hektar) 8482 71981.61 -15.3
Altinova Giibre (ton) 19000 19000 0

Tahirova Yagis 494 494 0

Traktor 17 13.9 -18.7

Isci 32 32 0

Cikt1 (YTL) 62900 299523.81 376.3

Kogas Arazi (hektar) 12574 12574 0

Tahirova Giibre (ton) 68000 68000 0

Altinova Yagis 714 538.95 -24.52

K Maras 0.382 Traktér 22 22 0
Isci 82 56.99 -30.5

Cikt1 (YTL) 189935 497212.04 161.65




Ek 14. Devamu

Karakdy 0.119 | Tahirova Arazi (hektar) 9203 9203 0
Turunggiller | Giibre (ton) 27000 26468.26 -1.96

Yagis 736 693.88 -5.72

Traktor 24 22.49 -6.29

Tsci 58 58 0

Cikt1 (YTL) 57494 483142.86 740.55

K.Karabekir 0.347 | Tahirova Arazi (hektar) 68725 3191.6 -95.36
Gibre (ton) 8000 8000 0

Yagis 223 218.4 -2.06

Traktor 14 7.6 -45.71

Isci 58 19.2 66.89

Cikt1 (YTL) 57497 165697.41 188.37

Konuklar 0.625 | Kogas Arazi (hektar) 35150 35150 0
Tahirova Giibre (ton) 203000 203000 0

Hatay Yagis 362 362 0

Altinova Traktor 26 26 0

Isci 101 72.32 -28.39

Cikt1 (YTL) 420764 6732224 59.97

Kumkale 0.356 | Tahirova Arazi (hektar) 5492 5492 0
Kogas Giibre (ton) 26000 14967.68 -42.43

Yagis 468 370.71 -20.79

Traktor 13 13 0

Isci 41 32.88 -19.78

Cikt1 (YTL) 100889 283396.07 181.29

Malya 0.809 | Altinova Arazi (hektar) 151320 148206.25 -2.06
Hatay Giibre (ton) 567000 567000 0

Yagis 343 343 0

Traktor 49 46.87 -19.78

Isci 131 131 0

Cikt1 (YTL) 1266932 1566047 23.57

Polath 0.871 | Altinova Arazi (hektar) 211359 211359 0
Kogas Giibre (ton) 988000 805938.46 -18.42

Yagis 349 276.56 -20.75

Traktor 49 49 0

Isci 154 145.78 -5.34

Cikt1 (YTL9 1770866 2033141.2 14.8

Sakarya 0.169 | Tahirova Arazi (hektar) 2617 2617 0
Turunggiller | Giibre (ton) 7000 7000 0

Yagis 1026 187.38 -81.73

Traktor 9 6.31 -29.88

Isci 34 16.09 -52.71

Cikt1 (YTL) 23027 136254.44 493.33

Sultansuyu 0.429 | Kogas Arazi (hektar) 21367 21367 0
Altmova Gibre (ton) 117000 117000 0

Hatay Yagis 297 297 0

Traktor 28 28 0

Isci 112 68.99 -38.39

Cikt1 (YTL) 211654 493365.97 133.36
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Ek 14. Devamu

Tiirkgeldi 0.831 | Tahirova Arazi (hektar) 17240 17240 0
Kocgas Gibre (ton) 120000 120000 0
Altinova Yagis 581 403.58 -30.54
Traktor 21 21 0
Isci 81 56.12 -30.71
Cikt1 (YTL) 416457 501151.62 20.31
Ulag 0.393 | Hatay Arazi (hektar) 60629 43597.26 -13.89
Altinova Giibre (ton) 191000 191000 0
Yagis 394 394 0
Traktor 36 36 0
Isci 109 93.19 -14.5
Cikt1 (YTL) 297639 757351.29 154.47
EK 15. TIGEM Isletmelerinin ODG’ye Gore 1999 Y11 Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel lyilestirme Oranlari
Isletme Ad1 Etkinlik Referans Seti | Faktorler Gergeklesen Hedeflenen Potansiyel
Degeri lyilestirme
%
Alpaslan 0.703 | Kogas Arazi (hektar) 64950 64950 0
Kazova Gibre (ton) 233000 233000 0
Polath Yagis 674 599.23 -11.09
Cukurova Traktor 39 39 0
Isci 312 312 0
Cikt1 (YTL) 830201 1180940.3 40.43
Altinova 0.212 | Boztepe Arazi (hektar) 296467 237106.09 -20.02
Polath Giibre (ton) 1762000 926040.91 -47.44
Yagis 354 347.68 -1.78
Traktor 66 53.99 -18.33
Isci 483 483 0
Cikt1 (YTL) 637693 3007985.9 370.92
Atatiirk 0.26 | Tahirova Arazi (hektar) 2581 2581 0
Hafik Giibre (ton) 17000 17000 0
Karabekir Yagis 705 705 0
Cukurova Traktor 13 10.72 -17.54
Isci 140 81.4 -41.86
Cikt1 (YTL) 24530 94346.15 284.41
Bala 0.753 | Ceylanpmar | Arazi (hektar) 80236 80236 0
Polath Giibre (ton) 356000 356000 0
Cukurova Yagis 352 352 0
Cicekdag: Traktor 32 28 -11.06
Kogas Isci 232 232 0
Cikt1 (YTL) 852764 1132488.7 32.74
Boztepe 0.992 | Turunggiller | Arazi (hektar) 5085 5085 0
Cukurova Giibre (ton) 40000 40000 0
Hatay Yagis 1069 855 -19.97
Polath Traktor 18 16 -10.66
Isci 99 99 0
Cikt1 (YTL) 211757 213464.72 0.83
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Ek 15. Devam

Dalaman 0.956 | Karacabey Arazi (hektar) 25464 25464 0
Kogas Giibre (ton) 396000 324580.2 -18.04
Yagis 889 375.34 -57.74
Traktor 53 36.54 -31.26
Isci 423 276.74 -34.58
Cikt1 (YTL) 854586 893918.41
Gelemen 0.534 | Tahirova Arazi (hektar) 10059 10059 0
Cukurova Giibre (ton) 30000 30000 0
Turunggiller | Yagis 803 729.39 -9.61
Kazova Traktor 20 20 0
Isci 153 144.44 -5.59
Cikt1 (YTL) 174969 327657.3 87.15
Gokgeada 0.376 | Tahirova Arazi (hektar) 2596 2596 0
Hafik Giibre (ton) 17000 17000 0
Karabekir Yagis 740 740 0
Cukurova Traktor 11 11 0
Kazova Isci 86 80.5 -6.39
Cikt1 (YTL) 37414 99505.32 164.54
Gokhoyiik 0.843 | Kogas Arazi (hektar) 20129 20129 0
Hafik Giibre (ton) 186000 186000 0
Polath Yagis 386 386 0
Kazova Traktor 25 25 0
cukurova Isci 250 189 -24.38
Cikt1 (YTL) 518661 615256.23 18.58
Gozli 0.809 | Ceylanpinar | Arazi (hektar) 246079 221869.89 -9.84
Polath Giibre (ton) 990000 932526.1 -5.8
Yagis 371 348.46 -6.08
Traktor 51 51 0
Isci 448 445.72 -0.51
Cikt1 (YTL) 2346750 2900803.5 23.66
Inanl 0.566 | Cigekdag1 Arazi (hektar) 8482 8482 0
Cukurova Gibre (ton) 30000 30000 0
Turunggiller | Yagis 494 494 0
Hafik Traktor 17 11.3 -33.59
Kazova Isci 102 102 0
Cikt1 (YTL) 88804 156897.53 76.58
K.Maras 0.708 | Cukurova Arazi (hektar) 12574 12574 0
Tahirova Giibre (ton) 157000 157000 0
Turuncgiller | Yagis 714 625.45 -12.4
Polatl Traktor 22 22 0
Kazova Isci 160 160 0
Cikt1 (YTL) 352909 498459.04 41.33
Karakdy 0.195 | Tahirova Arazi (hektar) 9203 9203 0
Cukurova Giibre (ton) 228000 228000 0
Turunggiller | Yagis 736 594.6 -19.21
Traktor 24 20.91 -12.88
Isci 184 149.4 -18.8
Cikt1 (YTL) 102194 524071.79 412.97
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Ek 15. Devam

Konuklar 0.522 | Polath Arazi (hektar) 35150 35150 0
Cicekdag: Giibre (ton) 263000 252405.36 -4.03
Kocas Yagis 362 362 0
Hafik Traktor 26 26 0
Isci 207 200.53 -3.13
Cikt1 (YTL) 428173 820254.79 81.13
Kumkale 0.561 | Cigekdag: Arazi (hektar) 5492 5492 0
Tahirova Gibre (ton) 71000 71000 0
Kocgas Yagis 468 468 0
Kazova Traktor 13 9.01 -30.69
Hafik Isci 92 92 0
Cikt1 (YTL) 87241 155509.8 780.07
Malya 0.934 | Karabekir Arazi (hektar) 151320 151320 0
Polath Giibre (ton) 845000 708871.26 -16.11
Yagis 343 343 0
Traktor 49 43.44 -11.35
Isci 421 359.91 -14.71
Cikt1 (YTL) 2002060 2143533.2 7.11
Sakarya 0.619 | Kazova Arazi (hektar) 2617 2617 0
Tahirova Giibre (ton) 18000 18000 0
Hafik Yagis 1026 654.82 -36.18
Turunggiller | Traktor 9 9 0
Isci 94 76.94 -18.15
Cikt1 (YTL) 464475 750363.49 61.6
Tiirkgeldi 0.5 | Kazova Arazi (hektar) 17240 17240 0
Kocas Giibre (ton) 180000 180000 0
Tahirova Yagis 581 417.7 -28.09
Polath Traktor 21 21 0
Isci 198 165.29 -16.52
Cikt1 (YTL) 269398 538796 99.92
Ulas 0.548 | Kogas Arazi (hektar) 50629 50629 0
Polath Giibre (ton) 262000 262000 0
Cigekdagi Yagis 394 394 0
Cukurova Traktor 36 33.18 -7.83
Ceylanpmar | Isci 253 253 0
Cikt1 (YTL) 532405 971541.97 82.55
EK 16. TIGEM isletmelerinin ODG’ye Gore 2000 Y11 Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlari
Isletme Ad1 Etkinlik Referan Seti | Faktorler Gergeklesen Hedeflenen Potansiyel
Degeri lyilestirme %
Alpaslan 0.228 | Gozli Arazi (hektar) 64950..00 64950 0
Polath Giibre (ton) 306000 306000 0
Kogas Yagis 674 473.25 -29.78
Hatay Traktor 39 39 0
Isci 311 275 -11.37
Cikt1 (YTL) 241004 1057035..09 339.06
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Ek 16. Devam

Atatiirk 0.436 | Hafik Arazi (hektar) 2581 2581 0
Tahirova Giibre (ton) 212000 54160.03 -74.45

Turuncgiller | Yagis 705 705 0

Boztepe Traktor 13 10.81 -16.84

Isci 134 134 0

Cikt1 (YTL) 42875 98337.16 129.26

Bala 0.628 | Polath Arazi (hektar) 80236 49789.27 -37.79
Cicekdagi Giibre (ton) 272000 272000 0

Kocas Yagis 352 352 0

Turunggiller | Traktor 32 30.56 -4.5

Isci 232 232 0

Cikt1 (YTL) 548996 874197.45 60.57

Gelemen 0.577 | Gokhoyiik Arazi (hektar) 10059 10059 0
Hatay Giibre (ton) 33000 33000 0

Hafik Yagis 803 439.39 -45.28

Traktor 20 16.23 -18.85

Isci 152 152 0

Cikt1 (YTL) 157589 273117.85 73.21

Gokgeada 0.773 | Hatay Arazi (hektar) 2596 2596 0
Kazova Giibre (ton) 18000 18000 0

Hafik Yagis 740 482.8 -34.76

Turunggiller | Traktor 11 8.75 -20.45

Isci 84 84 0

Cikt1 (YTL) 44728 57862.87 29.33

Inanh 0.324 | Hatay Arazi (hektar) 8482 8482 0
Gokhoyiik Giibre (ton) 46000 46000 0

Cigekdagi Yagis 494 478.01 -3.24

Kazova Traktor 17 10.99 -35.35

Isci 102 102 0

Cikt1 (YTL) 65865 203287.04 4.83

K. Maras 0.954 | Turunggiller | Arazi (hektar) 12574 12357.12 -1.72
Hatay Giibre (ton) 119000 119000 0

Kogas Yagis 714 509.36 -28.66

Kazova Traktor 22 22 0

Isci 161 161 0

Cikt1 (YTL) 456697 478718.03 4.82

Karakdy 0.266 | Boztepe Arazi (hektar) 9203 9203 0
Turunggiller | Giibre (ton) 162000 162000 0

Kogas Yagis 376 677.85 -7.9

Tahirova Traktor 24 20.03 -16.58

Isci 186 186 0

Cikt1 (YTL) 106423 400086.47 275.59

Konuklar 0.555 | Kogas Arazi (hektar) 35150 35150 0
Kazova Giibre (ton) 395000 210558.94 -46.69

Cicakdagi Yagis 362 362 0

Polath Traktor 26 26 0

Isci 208 198.81 -4.42

Cikt1 (YTL) 3912535 7049612.6 80.2
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Ek 16. Devamu

Kumkale 0.688 | kogas Arazi (hektar) 5492 5492 0
Cicekdag: Giibre (ton) 37000 34729.04 -6.14
Kazova Yagis 468 468 0
Hafik Traktor 13 7.6 -41.54
Isci 89 89 0
Cikt1 (YTL) 94020 136656.98 55.88
Malya 0.927 | Polath Arazi (hektar) 151320 151320 0
Kocas Gibre (ton) 556000 556000 0
Anadolu Yagis 343 343 0
Altmova Traktor 49 43.55 -11.12
Isci 419 358.7 -14.39
Cikt1 (YTL 1444451 1558199.6 7.88
Sakarya 0.474 | Hatay Arazi (hektar) 2617 2617 0
Hafik Giibre (ton) 14000 14000 0
Turunggiller | Yagis 1026 438.39 -52.27
Tahirova Traktor 9 8.37 -7
Isci 94 94 0
Cikt1 (YTL 24851 52428.27 111.1
Tirkgeldi 832 | Polatlt Arazi (hektar) 17240 17240 0
Kogas Giibre (ton) 158000 153898.87 -2.59
Kazova Yagis 581 414.78 -28.61
Traktor 21 21 0
Isci 199 414.78 -15.35
Cikt1 (YTL 450710 541718.75 20.24
Ulag 0.659 | Gokhoyiik Arazi (hektar) 50629 34786.59 -31.29
Gozli Giibre (ton) 121000 121000 0
Hatay Yagis 394 394 0
Kocas Traktor 36 36 0
Isci 256 256 0
Cikt1 (YTL 452634 6756652.5 51.76
EK 17. TIGEM Isletmelerinin ODG’ye Gore 2001 Y1li Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel lyilestirme Oranlar
Isletme Ad1 Etkinlik Referans Seti | Faktorler Gergeklesen Hedeflenen Potansiyel
Degeri lyilestirme
%
Alpaslan 0.981 | Dalaman Arazi (hektar) 64950 46412.03 -28.54
Kocgas Gibre (ton) 197000 197000 0
Hatay Yagis 674 674 0
Traktor 39 39 0
Isci 311 311 0
Cikt1 (YTL) 427633 435915.39 117.45
Altinova 0.738 | Hatay Arazi (hektar) 10110 5430.27 -46.29
Atatlirk Gibre (ton) 5000 5000 0
Karabekir Yagis 435 435 0
Hafik Traktor 9 8.73 -3.33
Isci 99 99 0
Cikt1 (YTL) 15672 21235.72 35.36
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Ek 17. Devam

Bala 0.4 | Kogas Arazi (hektar) 80236 80236 0
Cicekdagi Giibre (ton) 417000 400380.31 -3.98

Kazova Yagis 352 352 0

Traktor 32 31.77 -0.72

Isci 232 232 0

Cikt1 (YTL) 312719 781797.5 150.13

Boztepe 0.384 | Dalaman Arazi (hektar) 5085 5085 0
Kazova Giibre (ton) 157000 17603.97 -88.78

Hatay Yagis 1069 867.71 18.89

Traktor 18 16.31 -7.17

Isci 100 100 0

Cikt1 (YTL) 111201 289585.94 160.67

Cukurova 0.814 | Dalaman Arazi (hektar) 39450 39138.48 -0.78
Hatay Giibre (ton) 129000 129000 0

Yagis 772 712.09 -7.76

Traktor 51 46.9 -8.04

Isci 338 338 0

Cikt1 (YTL) 870718 1069675.6 22.71

Gelemen 0.311 | Dalaman Arazi (hektar) 10059 10059 0
K.Maras Giibre (ton) 26000 26000 0

Kazova Yagis 803 625.35 -22.12

Turunggiller | Traktdr 20 20 0

Isci 152 152 0

Cikt1 (YTL) 125140 402379.42 221.71

Gokgeada 0.535 | turunggiller | Arazi (hektar) 2596 2596 0
Dalaman Giibre (ton) 13000 12342.38 -5.06

Hafik Yagis 740 740 0

Kazova Traktor 11 11 0

Isci 83 75.06 -9.55

Cikt1 (YTL) 73951 138226.17 86.99

Gozli 0.842 | Dalaman Arazi (hektar) 246079 329002.89 -88.63
Kogas Giibre (ton) 18000 18000 0

Ceylanpmar | Yagis 371 371 0

Traktor 51 34.1 -33.14

Isci 445 259.79 -41.62

Cikt1 (YTL) 655479 778478.62 18.77

Inanlh 0.872 | Karabekir Arazi (hektar) 8482 4770.8 -43.75
Hatay Gibre (ton) 15000 15000 0

Hafik Yagis 494 494 0

Kazova Traktor 17 10.13 -40.41

Isci 96 96 0

Cikt1 (YTL) 116289 133358.94 14.63

Karacabey 0.255 | Dalaman Arazi (hektar) 82021 73658.8 -10.19
Ceylanpmar | Giibre (ton) 318000 318000 0

Kocas Yagis 560 560 0

Traktor 86 48.82 -43.24

Isci 786 786 0

Cikt1 (YTL) 1136592 4457223.5 292.16
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Ek 17. Devam

Karakdy 0.214 | Hatay Arazi (hektar) 9302 9203 0
Turunggiller | Giibre (ton) 23000 23000 0

Hafik Yagis 736 736 0

Dalaman Traktor 24 22.75 -5.21

Isci 187 166.35 -11.04

Cikt1 (YTL) 109855 430803.92 291.68

Konuklar 0.214 | Hafik Arazi (hektar) 3150 35150 0
Kazova Giibre (ton) 157000 157000 0

Kocgas Yagis 362 362 0

Cigekdagi Traktor 26 26 0

Isci 208 208 0

Cikt1 (YTL) 120558 563355.14 368.26

Kumkale 0.566 | Kocas Arazi (hektar) 5492 5492 0
Kazova Giibre (ton) 37000 29939.5 -19.08

Cigekdagi Yagis 468 468 0

Hafik Traktor 13 7.51.00 -42.23

Isci 89 89 0

Cikt1 (YTL) 61696 109003.53 76.72

Malya 0.91 | Kogas Arazi (hektar) 1513020 120476.98 -20.38
Karbekir Giibre (ton) 542000 542000 0

Ceylanpmar | Yagis 343 343 0

Traktor 49 46.45 -5.22

Isci 416 419 0

Cikt1 (YTL) 1045217 1148590.1 9.94

Polath 0.591 | Hafik Arazi (hektar) 211359 211359 0
Karbekir Giibre (ton) 1305000 1017313.1 -22.04

Cicekdag: Yagis 349 349 0

Traktor 49 49 0

Isci 415 360.99 -13.01

Cikt1 (YTL) 850330 1438798.7 62.2

Sakarya 0.501 | Kazova Arazi (hektar) 2617 2365.53 -9.61
Hafik Giibre (ton) 11000 11000 0

Turunggiller | Yagis 1026 62791 -38.8

Traktor 9 9 0

Isci 94 73.5 -21.8

Cikt1 (YTL) 43712..00 87249.5 99.4

Tahirova 0.591 | Dalaman Arazi (hektar) 7979 7979 0
Turunggiller | Giibre (ton) 34000 146.81 -56.19

Hafik Yagis 546 546 0

Hatay Traktor 19 18.7 -1.58

Isci 139 139 0

Cikt1 (YTL) 184294 311834.18 69.09

Tiirkgeldi 0.664 | Dalaman Arazi (hektar) 17240 17240 0
Kocas Giibre (ton) 100000 100000 0

K.Maras Yagis 581 581 0

Kazova Traktor 21 21 0

Altmova Isci 197 175.96 -10.68

Cikt1 (YTL) 310802 468075.3 50.63




Ek 17. Devam

Ulasg

0.22

Dalaman
Altinova
Ceylanpinar
Kogas

Arazi (hektar)
Giibre (ton)
Yagis

Traktor

Isci

Cikt1 (YTL)

50629

2

16000
394
36
263

183089

40237.09
216000
394

35.49

263
832222.27

-20.53

-1.42

355.08

EK 18. TIGEM Isletmelerinin ODG’ye Gére 2002 Yili  Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlari

Isletme Adi Etkinlik Referans Seti | Faktorler Gergeklegen Hedeflenen Potansiyel
Degeri iyilestirme
%

Alpaslan 0.752 | Karacabey Arazi (hektar) 64950 35965.74 -44.62
Tahirova Giibre (ton) 175000 175000 0
Gokgeada Yagis 674 545.15 -19.12
Traktor 39 39 0
Is¢i 100 100 0
Cikt1 (YTL) 580997 772602.39 32.94
Altindere 0.29 | Kazova Arazi (hektar) 10110 72167.6 -33.27
Gokgeada Giibre (ton) 12000 12000 0
Tahirova Yagis 435 435 0
Hafik Traktor 9 9 0
Gozli Tsei 32 32 0
Cikt1 (YTL) 20904 72167.6 245.23
Atatiirk 0.338 | Gokgeada Arazi (hektar) 2581 2581 0
Turunggiller | Giibre (ton) 8000 8000 0
Tahirova Yagis 705 705 0
Cukurova Traktor 13 10.68 -19.72
Is¢i 48 37.09 -22.73
Cikt1 (YTL) 15860 46923.08 195.43
Bala 0.338 | Kogas Arazi (hektar) 80236 46444.45 -42.12
Cicekdagi Giibre (ton) 304000 304000 0
Altmova Yagis 352 352 0
Acipayam Traktor 32 31.76 -0.75
Isci 98 98 0
Cikt1 (YTL) 259038 766384.62 195.88
Boztepe 0.563 | Gozli Arazi (hektar) 5085 5085 0
Gokgeada Giibre (ton) 51000 51000 0
Tahirova Yagis 1069 720.99 -32.55
Traktor 18 15.46 -14.11
Is¢i 58 47.99 -17.41
Cikt1 (YTL 138549 245972.09 77.53
Gelemen 0.424 | Gokhoyiik Arazi (hektar) 10059 10059 0
Tahirova Giibre (ton) 27000 27000 0
Dalaman Yagis 803 589.2 -26.62
Kogas Traktor 20 17.58 -12.15
Is¢i 52 49.38 -5.06
Cikt1 (YTL) 116128 273886.79 136.05
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Ek 18. Devam

Hatay 0.948 | Gokhoyiik Arazi (hektar) 19008 19008 0
Tahirova Gibre (ton) 110000 110000 0

Dalaman Yagis 576 576 0

Kogas Traktor 38 34.75 -8.52

Isci 117 105.44 -9.88

Cikt1 (YTL) 708058 746827.81 5.47

Inanl 0.672 | Acipayam Arazi (hektar) 8482 8376.44 -1.24
Gokhoyiik Giibre (ton) 39000 39000 0

Tahirova Yagis 494 494 0

Kazova Traktor 17 11.88 -30.12

Isci 35 35 0

Cikt1 (YTL) 121378 180500 48.72

K.Marag 0.492 | Gokhoyiik Arazi (hektar) 12574 12574 0
Turunggiller | Giibre (ton) 183000 78995.88 -56.83

Dalaman Yagis 714 668.88 -6.32

Traktor 22 22 0

Isci 93 78.76 -15.31

Cikt1 (YTL) 238994 485502.5 103.14

Karakoy 0.663 | Gozli Arazi (hektar) 9203 9203 0
Gokgeada Gibre (ton) 25000 25000 0

Tahirova Yagis 736 602.82 -18.1

Traktor 24 16.95 -29.38

Isgi 72 48.25 -32.98

Cikt1 (YTL) 167623 252867.99 50.85

Konuklar 0.435 | Gokhoyiik Arazi (hektar) 35150 35150 0
Ceylanpmar | Giibre (ton) 225000 140011.96 -37.77

Karabekir Yagis 362 362 0

Kogas Traktor 26 26 0

Isci 101 100.57 -0.43

Cikt1 (YTL) 290809 669188.68 130.11

Kumkale 0.585 | Kogas Arazi (hektar) 5492 5492 0
Hafik Giibre (ton) 29000 24985.65 -1.43

Tahirova Yagis 468 468 0

Kazova Traktor 13 13 0

Isci 45 39.13 -13

Cikt1 (YTL 108114 47927.78 70.99

Sakarya 0.683 | Turunggiller | Arazi (hektar) 2617 2617 0
Gokgeada Giibre (ton) 11000 11000 0

Tahirova Yagis 1026 507.21 -50.56

Hafik Traktor 9 9 0

Isci 39 31.36 -19.59

Cikt1 (YTL) 32747 47927.78 46.36

Tiirkgeldi 0.838 | Ceylanpmar | Arazi (hektar) 17240 17240 0
Gokhoyik Giibre (ton) 180000 65347.18 -63.69

Kazova Yagis 581 410.16 -29.4

Traktor 21 21 0

Isci 89 80.52 -9.52

Cikt1 (YTL) 466310 562228.14 19.28
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Ek 18. Devam

Ulasg

0.341

Altmova
Tahirova
Karacabey
Gokhoyiik

Arazi (hektar)
Giibre (ton)
Yagis

Traktor

Isci

Cikt1 (YTL)

50629
260000
394

36

109
294204

504483.36
260000
394

30.9

109
862704.04

-0.28

-14.16

193.23

EK 19. TIGEM Is

letmelerinin ODG’ye Gére 2003 Y1li Teknik Etkinlik Endeksleri ve Potansiyel lyilestirme Oranlar

Isletme Ad: Etkinlik Referans Seti | Faktorler Gergeklesen Hedeflenen Potansiyel
Degeri Iyilestirme
%

Alpaslan 0.31 | Dalaman Arazi (hektar) 64950 37632.85 -42.06
Altmova Giibre (ton) 167000 167000 0
Tahirova Yagis 674 635.08 -5.77
Traktor 39 33.39 -14.38
Isci 90 90 0
Cikt1 (YTL) 247706 799051.61 222.86
Atatlirk 0.117 | Turunggiller | Arazi (hektar) 2581 2581 0
Tahirova Giibre (ton) 66000 58450.72 -11.44
Acipayam Yagis 705 705 0
Hafik Traktor 13 13 0
Is¢i 41 35.93 -12.37
Cikt1 (YTL) 18792 160615.38 758.35
Bala 0.494 | tahirova Arazi (hektar) 80236 80236 0
Karabekir Giibre (ton) 279000 279000 0
Cicekdagt Yagis 352 352 0
Kogas Traktor 32 26.91 -15.9
Isci 79 79 0
Cikt1 (YTL) 370802 750611.34 102.53
Boztepe 0.665 | Turunggiller | Arazi (hektar) 5085 5085 0
Tahirova Giibre (ton) 32000 32000 0
Sakarya Yagis 1069 724.89 -32.19
Traktor 18 15.42 -14.33
Is¢i 52 45.81 -11.88
Cikt1 (YTL) 193994 291720.3 50.35
Cukurova 0.935 | Kogas Arazi (hektar) 29865 29865 0
Altinova Giibre (ton) 468000 233272.66 50.15
Dalaman Yagis 772 772 0
Traktor 51 48.91 -4.09
Is¢i 148 133.39 -6.72
Cikt1 (YTL) 927535 992256.21 6.98
Gelemen 0.472 | Tahirova Arazi (hektar) 10059 10059 0
Karabekir Giibre (ton) 19000 19000 0
Sakarya Yagis 803 553.88 -31.03
Traktér 20 18.39 -8.05
Isci 49 47.79 -2.47
Cikt1 (YTL) 181486 384504.24 111.89
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Ek 19. Devamu

Gozli 0.822 | Hatay Arazi (hektar) 246079 197659.76 -19.68
Karabekir | Giibre (ton) 700000 700000 0

Altinova Yagis 371 371 0

Karacabey | Traktor 51 51 0

Isci 181 152.72 -15.62

Cikt1 (YTL) 152368 185362.53 21.66

Inanli 0.265 | Kazova Arazi (hektar) 8482 8482 0
Cicakdag1 | Giibre (ton) 19000 19000 0

Altindere | Yagis 494 494 0

Acipayam | Traktor 17 14.15 -16.94

Tahirova | Isci 32 32 0

Cikt1 (YTL) 62900 237358.48 277.92

K.Maras 0.386 | Dalaman Arazi (hektar) 12574 12574 0
Tahirova Giibre (ton) 68000 68000 0

Altinova Yagis 714 529.71 25.62

Kocas Traktor 22 12 0

Isci 82 57.15 -30.3

Cikt1 (YTL) 189935 492059.59 159.19

Karakdy 0.131 | Tahirova Arazi (hektar) 9203 8658.97 -5.91
Dalaman Giibre (ton) 27000 27000 0

Yagis 736 559.34 -24

Traktor 24 20.32 -15.33

Isci 58 51.73 -10.81

Cikt1 (YTL) 57497 438908.4 661.62

Konuklar. 0.724 | Tahirova Arazi (hektar) 35150 35150 0
Karabekir | Giibre (ton) 203000 203000 0

Kocgas Yagis 362 362 0

Altmova Traktor 26 26 0

Kazova Isci 101 74.92 -25.82

Cikt1 (YTL) 420764 581165.75 38.12

Kumkale 0.982 | Tahirova Arazi (hektar) 5492 5492 0
Gelemen Giibre (ton) 26000 26000 0

Kazova Yagis 468 468 0

Traktor 13 8.92 -13.38

Isci 41 12.15 -70.36

Cikt1 (YTL) 100889 113104.26 1.83

Malya 0.857 | Karabekir | Arazi (hektar) 151320 151320 0
Altmova Giibre (ton) 567000 567000 0

Kocas Yagis 343 343 0

Hatay Traktor 49 43.98 -10.24

Karacabey | Isci 131 131 0

Cikt1 (YTL 1266932 1478333.7 16.74

Polath 0.904 | Altinova Arazi (hektar) 211359 211359 0
Hafik Giibre (ton) 988000 796957.41 -19.34

Karabekir | Yagis 349 349 0

Cigekdagi | Traktor 49 49 0

Isci 154 146.26 -5.03

Cikt1 (YTL) 1770866 1958922.6 10.63
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Ek 19. Devamu

Tiirkgeldi 0.832 | Tahirova | Arazi (hektar) 17240 17240 0
Altmova | Giibre (ton) 120000 65114.77 -45.73

Kocas Yagis 581 530..98 -8.61

Traktor 21 21 0

Isci 81 54.34 -32.91

Cikt1 (YTL) 416457 500549.28 20.24

Ulasg 0.453 | Karabekir | Arazi (hektar) 50629 50629 0
Hatay Giibre (ton) 191000 191000 0

Kogas Yagis 394 394 0

Traktor 36 36 0

Isci 109 98.27 -9.85

Cikt1 (YTL) 297639 657039.74 120.6
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EK 20. TIGEM Isletmelerinin 1999 Yili Teknik Etkinlik Endeksleri ve Olgek Etkinlikleri

isletme Adi OSGTE | ODGTE Olgek Etkinligi
Acipayam 0.502 1.000 0.502 irs
Alpasaln 0.703 0.712 0.988 irs
Altindere 0.191 1.000 0.191 irs
Altinova 0.210 0.212 0.990 drs
Anadolu 0.633 1.000 0.633 irs
Atatiirk 0.210 0.260 0.806 irs
Bala 0.687 0.753 0.913 irs
Boztepe 0.965 0.992 0.973 irs
Ceylanpinar 1.000 1.000 1.000 -
Cicekdagi 0.496 1.000 0.496 irs
Cukurova 1.000 1.000 1.000 -
Dalaman 0.736 0.956 0.770 drs
Gelemen 0.492 0.534 0.921 irs
Gokgeada 0.317 0.378 0.838 irs
Gokhoytik 0.803 0.843 0.953 irs
Gozli 0.796 0.809 0.984 drs
Hafik 0.248 1.000 0.248 irs
Hatay 1.000 1.000 1.000 -
Inali 0.298 0.566 0.525 irs
K.Maras 0.671 0.708 0.949 irs
Kracabey 1.000 1.000 1.000 -
Karakdy 0.193 0.195 0.992 drs
Karabekir 0.023 1.000 0.023 irs
Kazova 0.503 1.000 0.503 irs
Kocas 1.000 1.000 1.000 -
Konuklar 0.523 0.552 0.948 irs
Kumkale 0.345 0.561 0.615 irs
Malya 0.908 0.934 0.973 irs
Polatl 1.000 1.000 1.000 -
Sakarya 0.408 0.619 0.660 irs
Sultansuyu 0.407 1.000 0.407 irs
Tahirova 1.000 1.000 1.000 -
Turunggiller 1.000 1.000 1.000 -
Tiirkgelgi 0.478 0.500 0.957 irs
Ulag 0.516 0.548 0.942 irs
Ortalama TE 0.605 0.789 0.789

62



EK 21. TIGEM isletmelerinin 2000 Y1li Teknik Etkinlik Endeksleri ve Olgek Etkinlikleri

isletme Ad1 OSGTE ODGTE Olgek Etkinligi
Acipayam 0.441 1.000 0.441 irs
Alpasaln 0.218 0.228 0.959 drs
Altindere 0.161 1.000 0.161 irs
Altinova 1.000 1.000 1.000 -
Anadolu 0.531 1.000 0.531 irs
Atatiirk 0.322 0.436 0.738 irs
Bala 0.595 0.623 0.955 irs
Boztepe 1.000 1.000 1.000 -
Ceylanpinar 1.000 1.000 1.000 -
Cicekdagi 0.706 1.000 0.706 irs
Cukurova 0.923 1.000 0.923 drs
Dalaman 0.849 1.000 0.849 drs
Gelemen 0.529 0.577 0916 irs
Gokegeada 0.45 0.773 0.582 irs
Gokhdyiik 1.000 1.000 1.000 -
Gozli 1.000 1.000 1.000 -
Hafik 0.338 1.000 0.338 irs
Hatay 1.000 1.000 1.000 -
Inal1 0.236 0.324 0.729 irs
K.Marag 0.914 0.954 0.959 irs
Kracabey 0.906 1.000 0.906 drs
Karakdy 0.266 0.266 0.998 -
Karabekir 0.150 1.000 0.150 irs
Kazova 0.777 1.000 0.777 irs
Kocas 1.000 1.000 1.000 -
Konuklar 0.524 0.555 0.945 irs
Kumkale 0.468 0.688 0.680 irs
Malya 0.909 0.927 0.98 irs
Polatli 1.000 1.000 1.000 -
Sakarya 0.268 0.474 0.565 irs
Sultansuyu 0.315 1.000 0.315 irs
Tahirova 1.000 1.000 1.000 -
Turunggiller 1.000 1.000 1.000 -
Tiirkgelgi 0.810 0.832 0.974 irs
Ulag 0.651 0.659 0.988 irs
Ortalam TE. 0.664 0.838 0.802
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EK 22. TIGEM Isletmelerinin 2001 Y11 Teknik Etkinlik Endeksleri ve Olgek Etkinlikleri

isletme Adi OSGTE | ODGTE Olgek Etkinligi
Acipayam 0.236 1.000 0.236 irs
Alpasaln 0.451 0.46 0.981 irs
Altindere 0.198 0.738 0.133 irs
Altinova 1.000 1.000 1.000 -
Anadolu 0.277 1.000 0.277 irs
Atatiirk 0.237 1.000 0.237 irs
Bala 0.366 0.400 0915 irs
Boztepe 0.376 0.384 0.981 drs
Ceylanpinar 1.000 1.000 1.000 -
Cicekdagi 0.322 1.000 0.322 irs
Cukurova 0.772 0.814 0.949 drs
Dalaman 1.000 1.000 1.000 -
Gelemen 0.279 0.311 0.896 irs
Gokgeada 0.423 0.535 0.791 irs
Gokhoyiik 0.92 1.000 0.920 irs
Gozli 0.835 0.842 0.991 drs
Hafik 0.045 1.000 0.045 irs
Hatay 1.000 1.000 1.000 -
Inali 0.355 0.872 0.407 irs
K.Marag 1.000 1.000 1.000 -
Kracabey 0.915 0.983 0.931 drs
Karakdy 0.241 0.255 0.944 irs
Karabekir 0.140 1.000 0.140 irs
Kazova 0.644 1.000 0.644 irs
Kocas 1.000 1.000 1.000 -
Konuklar 0.189 0.214 0.887 irs
Kumkale 0.232 0.566 0.41 irs
Malya 0.891 0.910 0.979 irs
Polatl 0.565 0.591 0.956 irs
Sakarya 0.279 0.501 0.556 irs
Sultansuyu 0.255 1.000 0.255 irs
Tahirova 0.463 0.591 0.783 irs
Turunggiller 1.000 1.000 1.000 -
Tiirkgelgi 0.632 0.664 0.952 irs
Ulag 0.217 0.220 0.990 drs
Ortalama TE 0.533 0.767 0.729
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EK 23. TIGEM Isletmelerinin 2002 Y1l Teknik Etkinlik Endeksleri ve Olgek Etkinlikleri

ISLETME OSGTE ODGTE Olgek Etkinligi
Acipayam 0.316 1.000 0.316 irs
Alpasaln 0.725 0.752 0.964 irs
Altindere 0.161 0.29 0.556 irs
Altinova 1.000 1.000 1.000 -
Anadolu 0.528 1.000 0.528 irs
Atatiirk 0.195 0.338 0.576 irs
Bala 0.314 0.338 0.93 irs
Boztepe 0.562 0.563 0.997 irs
Ceylanpinar 1.000 1.000 1.000 -
Cicekdagi 0.329 1.000 0.329 irs
Cukurova 0.935 1.000 0.935 drs
Dalaman 1.000 1.000 1.000 -
Gelemen 0.420 0.424 0.992 irs
Gokegeada 0.818 1.000 0.818 irs
Gokhoyiik 1.000 1.000 1.000 -
Gozli 1.000 1.000 1.000 -
Hafik 0.163 1.000 0.163 irs
Hatay 0.909 0.948 0.959 irs
Inal1 0.471 0.672 0.701 irs
K.Marag 0.483 0.492 0.982 irs
Kracabey 1.000 1.000 1.000 -
Karakoy 0.655 0.663 0.989 irs
Karabekir 0.382 1.000 0.382 irs
Kazova 0.688 1.000 0.688 irs
Kocas 1.000 1.000 1.000 -
Konuklar 0.39 0.435 0.898 irs
Kumkale 0.458 0.585 0.783 irs
Malya 0.906 1.000 0.906 irs
Polatli 0.969 1.000 0.969 irs
Sakarya 0.300 0.683 0.439 irs
Sultansuyu 0.233 1.000 0.233 irs
Tahirova 1.000 1.000 1.000 -
Turunggiller 1.000 1.000 1.000 -
Tiirkgelgi 0.826 0.838 0.985 irs
Ulag 0.334 0.341 0.979 irs
Ortalama TE. 0.642 0.810 0.800
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EK 24. TIGEM Isletmelerinin 2003 Y11 Teknik Etkinlik Endeksleri ve Olgek Etkinlikleri

isletme Adi OSGTE ODGTE Olgek Etkinligi
Acipayam 0.714 1.000 0.714 irs
Alpasaln 0.290 0.310 0.935 drs
Altindere 0.164 1.000 0.164 irs
Altiova 1.000 1.000 1.000 -
Anadolu 0.651 1.000 0.651 irs
Atatiirk 0.106 0.117 0.912 irs
Bala 0.415 0.494 0.84 irs
Boztepe 0.661 0.665 0.994 irs
Ceylanpinar 1.000 1.000 1.000 -
Cicekdagi 0.324 1.000 0.324 irs
Cukurova 0.802 0.935 0.858 drs
Dalaman 0.967 1.000 0.967 drs
Gelemen 0.461 0.472 0.977 irs
Gokgeada 0.110 1.000 0.110 irs
Gokhoytik 0.789 1.000 0.789 irs
Gozli 0.810 0.822 0.985 irs
Hafik 0.121 1.000 0.121 irs
Hatay 1.000 1.000 1.000 -
Inali 0.210 0.265 0.793 irs
K.Marag 0.382 0.386 0.991 drs
Kracabey 1.000 1.000 1.000 -
Karakdy 0.119 0.131 0.906 drs
Karabekir 0.347 1.000 0.347 irs
Kazova 1.000 1.000 1.000 -
Kogas 1.000 1.000 1.000 -
Konuklar 0.625 0.724 0.863 irs
Kumkale 0.356 0.982 0.362 irs
Malya 0.809 0.857 0.945 irs
Polatl 0.871 0.904 0.964 irs
Sakarya 0.169 1.000 0.169 irs
Sultansuyu 0.429 1.000 0.429 irs
Tahirova 1.000 1.000 1.000 -
Turunggiller 1.000 1.000 1.000 -
Tiirkgelgi 0.831 0.832 0.999 -
Ulag 0.393 0.453 0.867 irs
Ortalama TE. 0.598 0.810 0.771

66



TEAE Yayin Listesi

Candemir, M., Deliktas, E., TIGEM isletmelerinde Teknik Etkinlik, Ol¢ek Etkinligi, Teknik
ilerleme, Etkinlikteki Degisme ve Verimlilik Analizi:1999-2003, Yayin No:141, Ocak 2006,
Ankara.

Keskin, G., Cakaryildirim, N., Délekoglu, C.O., Domates ve Domates Salcasi Durum ve
Tahmin: 2005/2006, Yaym No:140, Kasim 2005, Ankara.

Ataseven, Y., AB ve Tiirkiye’de Tiitiine Yonelik Politikalar Karsilastirmah Bir Analiz Yayin
No:139, Agustos 2005, Ankara.

Tunalioglu, R., Taskaya, B., Findik — Antep Fistig1i Durum ve Tahmin: 2005/2006, Yayin
No:138, Eyliil 2005, Ankara.

Délekoglu, C.,0., Keskin., G., Ozdemir, 1., Yemeklik Kuru Baklagiller Durum ve Tahmin:
2005/2006, Yayin No:137, Eyliil 2005, Ankara.

Taskaya, B., Tunalioglu, R. Odabasi, S., Yagh Tohumlar Durum ve Tahmin: 2005/2006, Yayin
No:136, Eyliil 2005, Ankara.

Anag, H., Dénmez, D., Dellal, i., Bugday Durum ve Tahmin: 2005/2006, Yayin No:135,
Temmuz 2005, Ankara.

Oktay, E., Tunalioglu, R., Tiirk Tarim Politikasinin Avrupa Birligi Ortak Tarim Politikasina
Uyumu, Yaym No:134, Haziran 2005, Ankara.

Oziidogru, T., Cakaryildirim, N., Pamuk Durum ve Tahmin: 2005/2006, Yayin No:133, Haziran
2005, Ankara.

Ic6z, Y., Demir, A., Celiker, A., Kalanlar, S., Giil,U., Siit ve Siit Uriinleri Durum ve Tahmin
2004-2005,Yaym No:132, Agustos 2005, Ankara

ic6z, Y., Demir, A., Celiker, A., Kalanlar, S., Giil, U., Et ve Et Uriinleri Durum ve Tahmin
2004-2005,Yaym No:131, Nisan 2005, Ankara

Arsoy, H.., Oguz, C., Tarimsal Arastirma Enstitiileri Tarfindan Yeni Gelistirilen Bugday
Cesitlerinin Tarim Isletmelerinde Kullanim Diizeyi ve Geleneksel Cesitler Ile Karsilastirmali
Ekonomik Analizi-Konya 1li Ornegi, Yaym No:130, Mart 2005, Ankara.

Kizilaslan, N., Kizilaslan, H., Tiirkiye’de Kimyasal Giibre Kullanimi ve Tokat ili Artova
Ilgesinde Kimyasal Giibredeki Uygulamalar, Giibreleme-Cevre iliskileri, Yayin No:129, Mart
2005, Ankara.

Tunalioglu, R., Karahocagil, P., “Zeytinyag1 - Sofrahk Zeytin ve Pirina Yag Durum
Tahmin:2004/2005”, Yayin No: 128, Mart 2005, Ankara.

Karahocagil, P. Tunalioglu, R., Cakaryildirim, N. “Turuncgiller Durum ve Tahmin 2004-2005”,
Yayin No: 127, Subat 2005, Ankara

Saner, G., Engindeniz, S., Cukur, F., Yiicel, B., Izmir ve Mugla illerinde Faaliyet Gosteren
Aricihk Isletmelerinin Teknik ve Ekonomik Yapisi ile Sorunlar1 Uzerine Bir Arastirma,
Yayin No:126, Ocak 2005, Ankara.

Délekoglu,0.C., Keskin, G. Yemeklik Kuru Baklagil Durum ve Tahmin 2004-2005, Yayin No:
125, Aralik 2004, Ankara.

Basilacak

Keskin, G., Délekoglu, O.C., Domates ve Domates Sal¢asi Durum ve Tahmin Raporu 2004-
2005 Yayin No: 123, Eyliil 2004, Ankara

Kog, M., Ege Bolgesinde Cekirdeksiz Kuru Uziim Fiyatlarinda Dalgalanmalar ve Etkileri
Uzerine Bir Arastirma, Yayim No: 122, Haziran 2004, Ankara.

Giines, E., Tarim Isletmelerinde Kredi Taleplerinin Dogrusal Programlama Yontemiyle
Belirlenmesi “Kirsehir ili Merkez ilcesi Tarim Isletmeleri Arastirmas1”, Yayin No: 121,
Haziran 2004, Ankara.

Oziidogru, H., “Kéy-Koop Kirklareli Birliginin Ekonomik Analizi ve Yéneticilerin
Kooperatif Isletmelerinin Basarisina Etkilerinin Degerlendirilmesi” Yaym No: 120, Mayis
2004, Ankara

Sengiil, S., "Tiirkiye'de Yoksulluk Profili ve Gelir Gruplarina Gore Gida Talebi", Yayin No:
119, Mart 2004, Ankara.

67



Tunalioglu, R., Karahocagil, P., ""Zeytinyag1 ve Sofralik Zeytin Durum Tahmin:2003/2004",
Yayin No: 118, Mart 2004, Ankara.

TEAE Personeli, "Teae Bakis 2003", Yayin No: 117, Ocak 2004, Ankara.

icoz, Y., "Bursa Ili Siit Sigircihk Isletmelerinde Karlihk ve verimlilik Analizi", Yaym No:
116, Mart 2004, Ankara.

Oziidogru, T.,"Pamuk Durum ve Tahmin: 2003/2004", Yayin No: 115, Ocak 2004, Ankara.
Atici, C., "Tiirkiye'nin Dis Ticaretinde ve Transfer Politkalarinda Degisimin Faktor Bazinda
Gelir Dagilim Etkileri: Bir Sosyal Hesaplar Matrisi Denemesi", Yaym No: 114, Aralik 2003,
Ankara.

Yavuz, F., Birinci, A., Peker, K., Atsan, T. "Tiirkiye Findik Sektorii Ekonometrik Modelinin
Olusturulmasi ve Politik Analizlerde Kullanim1", Yayin No: 113, Aralik 2003, Ankara.
Tunalioglu, R., Karahocagil, P., “Tiirkiye I. Zeytinyag1 ve Sofralik Zeytin Sempozyumu
Bildirileri”, Yaymn No: 112, Aralik, 2003 Ankara.

Karahocagil, P.,Tunalioglu, R., Taskaya, B., Anag, H., “Turuncgiller Durum ve Tahmin 2003-
2004”,Yayin No: 111,Kasim 2003, Ankara.

Dolekoglu, T., Yagh Tohumlar ve Bitkisel Yaglar Durum ve Tahmin 2003-2004, Yaymn No:
110, Agustos 2003, Ankara

Délekoglu, C.O., Uysal, F., Yemeklik Kuru Baklagil Durum ve Tahmin 2003-2004, Yayin No:
109, Agustos, 2003 Ankara

Keskin, G., Pezikoglu, F., Giil, U., Sebze Durum Raporu 2002-Domates, Yaym No: 108,
Temmuz,2003, Ankara

Dolekoglu, T., Tiirkiye I. Yagh Tohumlar, Bitkisel Yaglar ve Teknolojileri Sempozyumu
Bildirileri, Yaym No: 107, Agustos, 2003

Oziidogru, T., Ertiirk,Y.E., 2003, Tiirkiye VI. Pamuk ve Tekstil ve Konfeksiyon Sempozyumu
Bildirileri, Yayin No: 106, Agustos. 2003, Ankara

Délekoglu, C.O., 2003, Tiiketicilerin Islenmis Gida Uriinlerindekalite Tercihleri, Saghk
Riskine Karsi Tutumlar1 ve Besin Bilesimi Konusunda Bilgi Diizeyleri (Adana Ornegi),
Yayin No: 105, Temmuz, Ankara

Akbay, A.O., 2003, Tiirkiye'de Seker Uretiminin Ekonomik ve Sosyal Karhhginin
Degerlendirilmesi, Yaymn No: 104, Temmuz, Ankara

Ozkan, U., Erkus, A., 2003, Bayburt ilinde Sigir Yetistiriciliine Yer veren Tarim
isletmelerinin Ekonomik Analizi, Yayin No: 103, Temmuz, Ankara

Demirci, S., Seker Kanunundaki Degisiklikle Olasi Etkilerin Ekonomik Analizi, Yayin No:
102, Haziran,Ankara.

Tan, S., Dellal, 1., 2003, Avrupa Birligi’nde Ortak Tarim Politikasinin isleyisi ve Tiirk
Tarmminin Uyum Siireci, Yaym No: 100, Mayis Ankara.

Dellal, I., Giil, U., Anag, H., 2003. Bugday Durum ve Tahmin: 2003/2004, Durum ve Tahmin
2003-2, Yaym No: 99, Ankara.

Yeni, R., Délekoglu, C.0., 2003, Tarimsal Destekleme Politikasinda Siirecler ve Uretici
Transferleri, Yayin No: 98, Nisan, Ankara.

Karli, B. 2003, Gap Alamindaki Tarim Kooperatifleri ve Diger Cift¢i Orgiitlerinin Bolge
Kalkinmasindaki Etkinligi, Yaym No: 97, Mart, Ankara.

Tunalioglu, R., Karahocagil, P., Tan, M., Zeytinyag1 ve Sofralik Zeytin Durum ve
Tahmin:2003, Durum ve Tahmin:2003-1,Yayin No:96, Mart, Ankara.

Giil, A., Akbay, A.O., Délekoglu, C.0., Ozel, R., Akbay, C., Adana Ili Kentsel Alanda Ailelerin
Ev Dis1 Gida Tiiketimlerinin Belirlenmesi, Yayin No:95, Ocak, Ankara.

Ertiirk, Y.E., Tan, S., Et ve Et Mamiilleri Durum ve Tahmin: 2003, Durum ve Tahmin 2002-6,
Yayin No: 94, Aralik, Ankara.

Tan, S., Ertiirk, Y.E., Siit ve Siit Mamiilleri Durum ve Tahmin: 2003, Durum ve Tahmin
2002-5, Yaym No: 93, Aralik, Ankara.

Ertiirk, Y.E., Tan, S., Kiimes Hayvanlar1 ve Yumurta Durum ve Tahmin: 2003, Durum ve
Tahmin 2002-4, Yaym No: 92, Aralik, Ankara.

Ege, H., Karahocagil P., 2002, Yemlik Tahillar Durum ve Tahmin: 2002/2003, Durum ve

68



Tahmin 2002-3, Yayin No: 91, Aralik, Ankara

Tunalioglu, R., Gokee, O., 2002, Ege Bolgesinde Optimal Zeytin Yayilis Alanlarinin Tespitine
Yonelik Bir Arastirma, Yayin No: 90, Aralik, Ankara.

Oziidogru, T., 2002, Pamuk Durum ve Tahmin: 2002/2003, Durum ve Tahmin 2002-2, Yayin
No:89, Ekim, Ankara.

Karli, B. 2002, Gap Alanindaki Tarima Dayah Sanayi Isletmelerinin Gelisimi, Sorunlar ve
Coziim Yollari, Yayin No: 88, Eyliil, Ankara.

Oziidogru, T., Ertiirk, E., 2002, Tiirkiye V. Pamuk, Tekstil ve Konfeksiyon Sempozyumu
Bildiriler, Yayin No: 87, Ekim, Ankara

Tan, S., Ertiirk, Y.E., Tiirkiye’de Siit Tozu Uretimi ve Diinyadaki Rekabet Sansi, Yayin No:
86, Ekim, Ankara.

Tan, S., Dellal, 1., 2002, Kirmiz1 Et Uretim ve Tiiketim Acigim Kapatmak I¢in Alternatif Bir
Yaklagim: Hindi Uretimi ve Sozlesmeli Yetistiricilik Modeli, Proje Raporu 2002-3. Yayin No:
85, Temmuz, Ankara.

Dellal, ., Tunalioglu, R., 2002, Bugday Durum ve Tahmin: 2002/2003, Durum ve Tahmin
2002-1, Yaym No: 84, Ankara.

Dellal, 1., Keskin, G., Dellal, G., 2002, Gap Bolgesinde Kiiciikbas Hayvan Yetistiriciliginin
Ekonomik Analizi ve Hayvansal Uriinlerin Pazara Arzi, Proje Raporu 2002-2. Yayin No: 83,
Temmuz, Ankara.

Ege, H, Karahocagil P., 2001, Yemlik Tahillar Durum ve Tahmin: 2001/2002, Durum ve
Tahmin 2001-7, Yaym No: 82, Aralik, Ankara.

Dellal, G., Eligin, A., Tekel, N., Dellal, 1., 2002, Gap Bolgesinde Kiiciikbas Hayvan
Yetistiriciliginin Yapisal Ozellikleri, Proje Raporu 2002-1. Yayin No: 82, Temmuz, Ankara.
Ertiirk, Y.E., Tan, S., Kiimes Hayvanlar1 ve Yumurta Durum ve Tahmin: 2002, Durum ve
Tahmin 2001-6, Yayimn No: 81, Kasim, Ankara.

Ertiirk, Y.E., Tan, S., Et ve Et Mamiilleri Durum ve Tahmin: 2002, Durum ve Tahmin 2001-5,
Yayim No: 80, Kasim, Ankara.

Tan, S., Ertirk, Y.E., Siit ve Siit Mamiilleri Durum ve Tahmin: 2002, Durum ve Tahmin
2001-4, Yaym No: 79, Kasim, Ankara.

Ozﬁdogru, T., Tathdil, H., 2001, “Bu Topragin Sesi” Televizyon Programinin Polath ilg:esinde
Ciftci Davramslarina Etkileri Uzerine Bir Arastirma, Proje Raporu. Yayin No: 78, Aralik,
Ankara.

Aky1l, N., Oziidogru, T., 2001,Yeni Gelismeler Isiginda Pamuk Sektorii, Iv. Tiirkiye Pamuk,
Tekstil ve Konfeksiyon Sempozyumu Bildirileri, Yaym No: 77, Aralik, Ankara.

Karahocagil, P., 2001, Yeter Gelirli Isletme Biiyiikliigii: Literatiir incelemesi, Proje Raporu
2001-24, Yayin No:76, Ekim, Ankara.

Dellal, 1., 2001, Bugday Durum ve Tahmin: 2001/2002, Durum ve Tahmin 2001-3, Yaymn
No: 74, Eyliil, Ankara.

Doélekoglu, T., 2001, Yagh Tohumlar ve Bitkisel Yaglar Durum ve Tahmin: 2001/2002,
Durum ve Tahmin 2001-2, Yayin No:73, Agustos, Ankara.

Tan, S., 2001, Tiirkiye’de Siitciiliik Sektoriinde Bolgeler Aras1 Yapisal Degisimin Spatial
Denge Modeli ile Analizi, Proje Raporu 2001-22, Yayin No: 72, Agustos, Ankara.

Abay, C., Sayan, S., Miran, B., Bayaner, A., 2001, Tiirkiye’deki Tarimsal Destek
Harcamalarimin Enflasyon Uzerine Etkilerinin Ekonometrik Analizi, Proje Raporu 2001-21,
Yayimn No:71, Haziran, Ankara.

Sarimeseli, M., Tatlidil, F., 2001, Dogrudan Gelir Destegi ve Kayit Sistemi Pilot Uygulamasi
ve Orman I¢ci Koyler Acisindan Degerlendirilmesi, Proje Raporu 2001-20, Yaymn No:70,
Nisan, Ankara

Saracoglu, B., Aydogus, O., Kose, N., isgéren, D., 2001, Tiirkiye’de Su Uriinleri Sektorii:
Uretim, Talep ve Pazarlama, Proje Raporu 2001- 19, Yayin No:69, Nisan, Ankara.

Cakmak, E., Kasnakoglu, H.,2001, Tarim Sektoriinde Tiirkiye ve Avrupa Birligi Etkilesimi,
Proje Raporu 2001-18 , Yayin No:68, Nisan, Ankara.

Demirci, S., 2001, Seker Fabrikalarimin Performans Analizi ve Toplam Faktor

69



verimliliklerinin Olciimii: Dea ve Malmquist Indeks Yaklasimi, Proje Raporu 2001-17,
Yayin No:67, Nisan, Ankara.

Zaim, O., Bayaner, A., Kandemir, M.U., 2001, Tarimda iller ve Bolgeler Diizeyinde Uretkenlik
ve Etkinlik: Farklar ve Nedenler, Proje Raporu 2001-16, Yaym No:66, Nisan, Ankara.

TEAE Personeli Tiirkiye’de Baz1 Bolgeler i¢in Onemli Uriinlerde Girdi Kullanimi ve Uretim
Maliyetleri, 2001, Proje Raporu 2001-14, Yayimn No:64, Nisan, Ankara.

Kog, A., Tanrivermis, H., Budak, F., Giindogmus, E., Inan, H., Kubas, A., Ozkan, B., 2001,
Tiirkiye Tariminda Kimyasal fla¢ Kullamm: Etkinsizlik, Sorunlar ve Alternatif
Diizenlemelerin Etkileri, Proje Raporu 2001-13, Yayin No:63, Nisan, Ankara.

Isikli, E., Kog, A., Miran, B., Akyil, N., Abay, C., Giiler, S., Giinden, C., 2001, Tiirkiye’de
Tiitiinde Arz Kontrolii ve Ekonomik Etkileri, Proje Raporu 2001-12, Yayin No:62, Nisan,
Ankara.

Binici, T., Kog, A., Bayaner, A., 2001, Uretici Risk Davramslar ve Etkileyen Sosyo-Ekonomik
Faktorler: Adana Asag Seyhan Ovasi Ornegi (Ingilizce), Cahsma Raporu 2001-1, Yayin
No:61, Nisan, Ankara.

Akdemir, $., Binici, T., Sengiil, H., Vd. 2001, Bélge Bazlh Tarim Sigortasimin Tiirkiye’de
Secilmis Bolgeler Icin Potansiyel Sigorta Talebinin ve Talebinin Karsilanabilirliginin
Belirlenmesi, Proje Raporu 2001-11, Yayin No:60, Nisan, Ankara.

Alpay, S., Yalcm, 1., Délekoglu, T., 2001, Avrupa Birligi Kalite ve Saghk Standartlarinin
Tiirk Gida Sanayi Sektérii Rekabet Giicii Uzerine Etkisi, Proje Raporu 2001-10, Yayin
No:59, Nisan, Ankara

Oziidogru, T., Akyil, N.,2001, Pamuk Durum ve Tahmin:2001/2002, Durum ve Tahmin 2001-
1, Yaym No:58, Eyliil, Ankara.

Bayaner, A., Kog, A., Tanrivermis, H., Giindogmus, E., Oren, N., Ozkan, B., 2001, Dogrudan
Gelir Destegi Pilot Uygulamasinin izleme ve Degerlendirilmesi, Proje Raporu 2001-9, Yayin
No:57, Mart, Ankara

Ediz, D., Intisah, A.S., Ozlii, R., 2001, Dogrudan Gelir Destegi Pilot Uygulamasi (Tiirkce ve
Ingilizce), Proje Raporu 2001-8, Yayin No:56, Mart, Ankara.

Yavuz, F., Aksoy, S., Tan, S., Dagdemir, V., Keskin, A., 2001, Tiirkiye’de Siit Pazarlama
Sisteminin Tyilestirilmesi I¢in Kurumsal Yapilanma fhtiyact Uzerine Bir Arastirma, Proje
Raporu 2001-7, Yaym No:55, Mart, Ankara.

Kog, A., Uzunlu, V., Bayaner, A., 2001, Tiirkiye Tarimsal Uriin Projeksiyonlar1 2000-2009,
Proje Raporu 2001-6, Yayin No:54, Subat, Ankara.

Kog, A., Bayaner, A., Tan, S., Ertiirk, Y.E., Fuller, F., 2001, Tiirkiye’de Destekleme
Politikalar1 ve Programlarinin Hayvancilik Sektoriiniin Gelismesi Uzerine Etkisi (ingilizce),
Proje Raporu 2001-5, Yaym No:53, Ocak, Ankara.

Ertiirk, Y.E., 2001, Ankara ili Kizilecahamam il¢esinde Kéy-Tiir’e Bagh Olarak Faaliyet
Gosteren Broiler isletmelerinin Ekonomik Analizi, Proje Raporu 2001-4, Yayin No:52,
Ocak, Ankara.

Akglingér, S., Barbaros, F., Kumral, N., 2001, Tiirkiye’de Meyve ve Sebze Isleme Sanayinin
Avrupa Birligi Piyasasinda Siirdiiriilebilir Rekabet Giicii Acisindan Degerlendirilmesi,
Proje Raporu 2001-3, Yaym No: 51, Ocak, Ankara.

Ozcan, Y.Z., 2001, Tiirkiye’de Findik, Cay, Seker Pancar1 ve Tiitiin Tariminda Hizh Kirsal
Degerlendirme (Ingilizce), Proje Raporu 2001-2, Yayin No: 50, Ocak, Ankara.

Sengiil, H., Kog, A., Akyil, N., Bayaner, A., Fuller, F., 2001, Tiirkiye’de Pamuk Pazari:
Gelecekteki Talebi Etkileyen Faktorlerin Degerlendirilmesi, Proje Raporu 2001-1, Yayin No:
49, Ocak, Ankara.

Dellal, i., Ege, H., 2000, Yemlik Tahillar Durum ve Tahmin: 2000/2001, Durum ve Tahmin
2000-2, Yaym No: 48, Aralik, Ankara.

Akyil, N., 2000, Pamuk Endiistrisinde Pazar Merkezli Bilgi Akisi, Tiirkiye In. Pamuk,
Tekstil ve Konfeksiyon Sempozyumu Bildiriler Tartismalar, Yaym No: 47, Ekim, Ankara.
Tan, S., Ertiirk, Y.E., 2000, Tiirkiye'de Hayvancilik Sektorii: Uretici, Sanayici ve Politika
Yapicillar Agisindan Sektoriin Degerlendirilmesi, Tiirkiye I. Besi ve Siit Hayvancihig

70



Sempozyumu Bildirileri, Yayin No: 46, Temmuz, Ankara.

Sarimeseli, M., Aydogus, O., 2000, Diinya Findik Piyasasimin Ekonomik Analizi ve Tiirkiye
icin Optimum Politikalarin Saptanmasi, Proje Raporu 2000-6, Yaym No: 45, Temmuz,
Ankara.

Ege, H., Dellal, 1., 2000, Bugday Durum ve Tahmin: 2000/2001, Durum ve Tahmin 2000-1,
Yayin No: 44, Temmuz, Ankara.

Dellal, I., 2000, Antalya ilinde Kil Kecisi Yetistiriciligine Yer veren Tarim isletmelerinin
Ekonomik Analizi ve Planlanmasi, Proje Raporu 2000-5, Yayin No: 43, Haziran, Ankara.
Tanrivermis, H., 2000, Orta Sakarya Havzasi'nda Domates Uretiminde Tarmmsal ila¢
Kullaniminin Ekonomik Analizi, Yaym No: 42, May1s, Ankara.

Tanrivermis, H., Giindogmus, E., Ceyhan, V., Fidan, H., Oziidogru, H., 2000, Tiirkiye'de
Ozellestirme Uygulamalarimin Tarim Kesimine Etkilerinin Degerlendirilmesi, Proje
Raporu 2000-3, Yaym No:41, May1s, Ankara.

Demirci, S., 2000, Dogrudan Gelir Sistemi ve Uygulamalar: Literatiir Incelemesi, Proje
Raporu 2000-1, Yayin No: 40, Mayis, Ankara.

Saragoglu, B., Kose, N., 2000, Baz1 Gida Sanayilerinin Uluslararas1 Rekabet Giicii: Makarna,
Biskiivi ve Un Sanayi, Proje Raporu 2000-2, Yayin No: 39 , May1s, Ankara.

Tan, S., Sener, B., Aytiire, S., 1999, Feoga ve Tiirkiye'de Uygulanabilirligi, Calisma Raporu
1999-3, Yayin No: 38, Aralik, Ankara.

Kiral, T., Kasnakoglu, H., 1999, Tarimsal Uriinler i¢cin Maliyet Hesaplama Metodolojisi ve
veri Tabani Rehberi, Proje Raporu 1999-13, Yayin No: 37, Aralik, Ankara.

Demirci, S., 1999, Destekleme Alimi ve Fark Odeme Sisteminin Refah ve Dagihim Etkilerinin
Incelenmesi, Proje Raporu 1999-12, Yayin No: 36, Aralik, Ankara.

Brooks, J., Tanyeri, A., 1999, Tarimsal Politika Reformu: Sosyal Hesap Matriksi Yaklasim
(ingilizce), Proje Raporu 1999-11, Yaym No: 35, Aralik, Ankara.

Cakmak, E.H., Akder, H., 1999, Diinya Ticaret (")rgiitii-Tarlm Anlasmasi'nin Yeni Goriisme
Donemi ve Tiirkiye: Olanaklar, Kisitlar ve Stratejiler, Proje Raporu 1999-10, Yayin No:34,
Aralik, Ankara.

Akyil, N., 1999, Pamuk Durum ve Tahmir 9/2000, Durum ve Tahmin 1999-8, Yayin No:
33, Aralik, Ankara.

Ozgelik, A., Tanrivermis, H., Giindogmus, E., Turan, A.,1999, Tiirkiye'de Sulama
Isletmeciliginin Gelistirilmesi Yoniinden Sebekelerin Birlik ve Kooperatiflere Devri ile Su
Fiyatlandirma Yontemlerinin Iyilestirilmesi Olanaklari, Proje Raporu 1999-9, Yaym No: 32,
Kasim, Ankara.

Kog, A., Beghin, J., Fuller, F., Aksoy, S., Dolekoglu, T., Sener, A., 1999, Tiirkiye'de Yagh
Tohumlar Pazari: Uluslararas1 Fiyatlar ve Alternatif Politikalarin Arz, Talep ve ikame
Uriinler Uzerine Etkileri (Tiirk¢e ve Ingilizce), Proje Raporu 1999-8, Yayin No: 31, Eyliil,
Ankara.

Bayaner, A., Bozkurt, H., 1999, Tiirk Tariminda Bilim ve Arastirma Politikalari (ingilizce),
Yaym No: 30, Ekim, Ankara.

Ege, H., 1999, Yemlik Tahillar Durum ve Tahmin: 1999/2000, Durum ve Tahmin 1999-7,
Yayin No: 29, Eyliil, Ankara.

Ertiirk, Y.E., Tan, S., 1999, Et ve Et Mamiilleri Durum ve Tahmin: 1999, Durum ve Tahmin
1999-6, Yayin No: 28, Agustos, Ankara.

Akyil, N., Bayaner, A., 1999, Pamukta Tarim ve Sanayi Entegrasyonu, Tiirkiye . Pamuk,
Tekstil ve Konfeksiyon Sempozyumu Bildirileri, Yaym No: 27, Agustos, Ankara.

Tan, S., Ertirk, Y.E., 1999, Siit ve Siit Mamiilleri Durum ve Tahmin: 1999, Durum ve
Tahmin 1999-5, Yayin No: 26, Agustos, Ankara.

Sener, A., Kog, A.,1999, Tiirkiye'de Kimyasal Giibre Talebi, Caliyma Raporu 1999-2, Yayin
No: 25, Agustos, Ankara.

Aydogus, O., Ege, H., Kose, N., 1999, Bugday Durum ve Tahmin: 1999/2000, Durum ve
Tahmin 1999-4, Yayin No: 24, Haziran, Ankara.

71



Bayaner, A., 1999, Corum Ilinde Yumurta Tavukculugunun Ekonomik Analizi, Proje
Raporu 1999-7 Yaym No: 23, Haziran, Ankara.

Cakmak, E., Kasnakoglu, H., Akder, H., 1999, Tiirk Tariminda Destekleme Alimlar1 ve Pazar
Girisi Etkileri: Tarimsal Sektor Modeli Analizi, (Ingilizce), Proje Reporu 1999-6 Yaymn No:
22, Maysis, Ankara.

Furtan, W.H., Giizel, A., Karagiannis, G., Bayaner, A., 1999, Tiirkiye’de Tarimsal
Arastirmalarin Getirisi ve Tarimsal verimlilik (Ingilizce), Proje Raporu 1999-5, Yayin No:
21, Maysis, Ankara.

Bayaner, A., Uzunlu, V., 1999, Tiirk Baklagil Pazarlama Politikalarimin Diinya Ticaretine
Etkileri, Cahisma Raporu 1999-1, Yaym No: 20, Nisan, Ankara.

Ege, H., Ertiirk, Y.E, 1999, Yemlik Tahillar Tahmin: 1998/99, Tahmin 1999-3, Yaymn No: 19,
Mart, Ankara.

Aksoy, S., Sener, A., 1999, Yagh Tohumlar ve Bitkisel Yaglar Durum ve Tahmin: 1997/98,
Durum ve Tahmin 1999-2, Yayin No: 18, Mart, Ankara.

Yurdakul, O., V.D., 1999, Tiirkiye’de Hayvansal Uriinler Arzi ve Yem Talebi: Mevcut
Durumun Degerlendirilmesi ve Alternatif Politika Senaryolar: (Tiirkce ve ingilizce), Proje
Raporu 1999-4, Yaym No: 17, Mart, Ankara.

Akyil, N., 1999, Pamuk Tahmin: 1998/99, Tahmin 1999-1, Yaym No: 16, Mart, Ankara.
Akgiingér, S., Miran,B., Abay, C.F., Olhan, E., Nergis, N.K., 1999, istanbul, Ankara, ve izmir
illerinde Tiiketicilerin Cevre Dostu Uriinlere Yonelik Potansiyel Talebinin Tahminlenmesi,
Proje Raporu 1999-3, Yaym No: 15, Subat, Ankara.

Ozgelik, A., Turan, A., Tanrivermis, H., 1999, Tiirkiye’de Tarimin Pazara Entegrasyonunda
Sézlesmeli Tarim ve Bu Modelin Siirdiiriilebilir Kaynak Kullanim ile Uretici Geliri Uzerine
Etkileri, Proje Raporu 1999-2, Yayin No: 14, Subat, Ankara.

Schmitz, A., Cakmak, E., Schmitz T. And R. Gray, 1999, Tiirk Tariminda Devlet Eliyle Ticaret
(Tiirkge ve Ingilizce), Proje Raporu 1999-1, Yayimn No: 13 Subat, Ankara.

Bayaner, A., Nevruz, G., Akyil, N., 1998, I. Tiirkiye Pamuk, Tekstil ve Konfeksiyon
Sempozyumu: Bildiriler, Tartismalar, Yaymn No: 12, Ekim, Ankara.

Aydogus, O., Nevruz, G., 1998, I. Tiirkiye Bugday Sempozyumu: Bildiriler, Tartismalar,
Yaym No: 11, Temmuz, Ankara.

Yildirim, T., Furtan, W.H., Gilizel, A., 1998, Tiirkiye Bugday Politikasinin Teorik ve
Uygulamali Analizi, Calisma Raporu 1998-4, May1s, Ankara.

Cakmak, E.H., Kasnakoglu,H., Yildirim, T.,1998, Fark Odeme Sisteminin Ekonomik Analizi,
Calisma Raporu 1998-3, Nisan, Ankara.

Bayaner, A., 1998, Tiirkiye Makarnahk Bugday Sektorii ve Uluslararasi Pazardaki
Rekabet Giicii, Calisma Raporu 1998-2, Yaymn No: 8, Nisan, Ankara.

Fisunoglu, M., Pmar M., Aydogus, O., 1998, Tiirkiye'nin Orta ve Dogu Avrupa Ulkeleri ve
Rusya Federasyonu fle Tarimsal Ticaret Olanaklari, Cahsma Raporu 1998-1, Mart, Ankara.
Aydogus, O., Ege, H., Ertiirk, Y.E., 1998, Bugday Tahmin: 1998/99, Tahmin 1998-5, Aralik,
Ankara.

Akyil, N., Ertiirk, Y.E., 1998, Pamuk Durum ve Tahmin: 1998/99, Durum ve Tahmin 1998-4,
Eyliil, Ankara.

Ege, H., Ertiitk, Y.E., 1998, Yemlik Tahillar Durum ve Tahmin: 1998/99, Durum ve Tahmin
1998-3, Temmuz , Ankara.

Aydogus, O., Ege, H., Ertiirk, Y.E., 1998, Bugday Tahmin: 1998/99, Tahmin 1998-2, Temmuz,
Ankara.

Pimnar, M., Akyil, N., Er S., Ertiirk, Y.E., 1998, Pamuk Durum ve Tahmin: 1997/98, Durum
ve Tahmin 1998-1, Ocak , Ankara.

Aydogus, O., Ege, H., Ertiirk Y.E, Z6g, N.P., 1997, Bugday Durum ve Tahmin: 1997/98,
Durum ve Tahmin 1997-1, Aralik , Ankara.

72



	ÖNSÖZ…………………………………………………………………………………… i 
	 ÇİZELGELER 
	KISALTMALAR 
	             
	Toplam


