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ONSOZ

Tarimsal Ekonomi Arastirma Enstitiisii (TEAE), tarim politikalarinin belirlenmesine yonelik
tarim ekonomisi konusunda arastirma projelerini hazirlama, yiiriitme ve arastirma sonuglarini
karar alicilara bildirme gorevinin yanisira, ¢esitli iirlinlerde hazirladigi raporlarla diinya ve
iilke piyasasimni takip etmekte, yayimladigi eserlerle ve diizenledigi etkinliklerle ilgili tim
kesimleri bilgilendirmektedir. TEAE, 12 yillik kisa ge¢misinde yayimladigi 170°den fazla
eser, 15 triinde 50’yi asan Durum ve Tahmin raporu, 100’e ulasan el brosiirii, 15’1 agkin
sempozyum, kongre ve panel ile tarim sektoriinde bilgi agigini1 kapatmaya ¢alismaktadir.

TEAE, “Ekonomik Gostergelerle Tirkiye’de Tarim” adi ile yayimladigr caligmanin
liclinciisiinde, tarim ile ilgili tiim kesimlerin ihtiya¢ duyabilecegi ekonomik verileri
Ozetleyerek yorumlamakta ve bir basvuru kitabi seklinde sunmaktadir.

Hazirlamis oldugumuz bu ¢alismamizin politika belirleyen merciler i¢in oldugu kadar, tarimla
ilgilenen tiim kesimlerin yararlanabilecegi bir kaynak olacagini umuyoruz.

Remzi CUBUK
TEAE Miidiir V.







CALISMANIN AMACI VE KAPSAMI

Tarim sektorii, gerek tiretimi gerekse hem kendi igerisinde hem de diger sektorlere yaptigi
katk1 yoluyla yarattig1 katma degerin yanisira istihdam ve dis ticaretteki pay: ile Tiirkiye
ekonomisi igerisindeki 6nemini artirmaktadir.

Son yillarda yasanan global krizlere bagli olarak ulusal ve uluslararasi piyasalardaki
dalgalanma ya da istikrarsizliklar tarim sektoriiniin gelisiminin dikkatlice izlenmesinin, hatta
gida gilivenligi ve yeterliligi Onceliginde degisen piyasa kosullarina gbre yeniden
yapilandirilmasinin  gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu gerekliligin diger faktorleri ise
kuraklik ve iklimsel degisimlerle kendini gdsteren kiiresel 1sinma, artan ve de8isim gosteren
tiiketim yapisi, tarim {riinlerinin biyoyakit gibi alternatif kullanim alanlarinin artmasi sonucu
gida maddeleri iiretiminin risk altina girmesi vb dir.

Bu caligmada da yukarida belirtilen gereklilige bagli olarak daha onceki yillarda yayinlanan
ve yillik gelismelerin ele alindigi iki ¢alismada oldugu gibi, 2008 yilinda tarim sektoriindeki
gelisimlerin neden sonug iliskileri igerisinde detayli olarak izlenmesi ve degerlendirilmesi
amaglanmistir. Calisma tarim sektoriiniin mevcut durumunu detayli bir sekilde ortaya
koyabilmek i¢in 7 ana basliktaki boliimlerden olusmaktadir. Bu boliimlerden ilkinde diinya ve
AB iilkeleri tarim iiriinleri piyasalarindaki gelisim ortaya konulmaktadir. ikinci boliimde
makroekonomik gostergeler tarim sektorii kapsaminda ele alinmakta ve degerlendirilmektedir.
Ucgiincii boliimde tarim isletmeleri ile tarimsal faaliyetlerin &zellikleri incelenmekte ve
tarimsal yap1 ele alinmaktadir. Dordiincii boliimde tarimsal iiretimdeki gelisim ve liretimin
bolgesel dagilimi, yogunlagsmast ve arz talep dengeleri gibi konular iizerinde durulmakta
ayrica TUIK tarafindan yaymlanan istatistiklerle bitkisel ve hayvansal iiretim yapan
isletmelerin temel 6zellikleri belirtilmektedir. Besinci boliimde fiyat gelisimleri incelenirken,
altinc1 boliimde tarim {riinleri dis ticaretinin gelisimi ve bilesimi ile bu ticaretten dogan
kazang ve kayiplar ortaya konulmaya ¢alisilmaktadir. Son boliimde ise desteklemeler iizerinde
durulmakta ve OECD kriterleri dikkate alinarak AB ile karsilastirmalar yapilmaktadir.

Tarim sektoriiniin  ayrintili  olarak incelenebilmesi i¢in detayli istatistiklere ihtiyag
bulunmaktadir. Ancak Tiirkiye’de bu istatistiklere istenen detayda ulasim giictiir. Bununla
birlikte mevcut istatistiklere ek olarak TUIK tarafindan son yillarda AB ile uyum galismalar
kapsaminda yapilan arastirmalarla elde edilen veriler ¢alismada genis sekilde kullanilmigtir.
Calismada kullanilan tiim verilerin toplanmasi1 ve degerlendirilmesinde gorev alan TEAE
personelinin katkilar1 ¢alismanin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli faktor olmustur.

Dr. Kemalettin TASDAN
Editor
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1. Boliim

Diinyada ve AB’de Tarim

Insan ihtiyaglarmin karsilanmasinda ilk sirada yer alan gida sektorii, son yillarda gerceklesen
kiiresel piyasa istikrarsizliklari, ekonomik kriz, hayvan hastaliklar1 ve iklim degisimlerinden
olumsuz etkilenmistir. Diinya niifusunun 2005 yilinda 6,5 milyar iken, 2050’ye kadar 9,2
milyara ¢ikmasinin beklenmesi, gida arz1 yetersizligi endiselerini artirmaya baglamigtir.

FAO raporlarina gore 2007 de yetersiz beslenme kosullarinda yasayan insan sayisi
923 milyondur. 2004 yilinda bu rakam 864 milyon civarindayken 3 yilda % 7 oraninda
artmistir. Bu durumda 9 milyardan fazla niifusu aglik olmadan beslemek i¢in kiiresel gida
tiretiminin 2050’ye kadar ikiye katlanmas1 gerekmektedir. Boylece kiiresel gida kaynaklarinin
sirdurilebilirligi, iklim degisiklikleri ile miicadele, yenilenebilir kaynak iiretimi ve gida

giivenligi gibi konularin 6nemi giderek artmaktadir.

1. Diinya Tarim Uriinleri Piyasalarindaki Gelismeler

Tahil grubu bitkiler diinyada en fazla {iretilen tarimsal iirlinlerdir ve iiretimleri artmaktadir.
Diinya bugday tiretimi 2004/2005 pazarlama yili (PY)’nda 626 milyon ton iken, 2008/2009
PY’da yiiksek fiyatlarin ekimleri artirmasiyla ve hava kosullarinin uygun olmasiyla 684
milyon tona yiikselmistir (Tablo 1). Bu artisla birlikte Gretimin tiiketimi karsilayacagi ve
azalan kiiresel rezervleri de destekleyecegi tahmin edilmektedir. Uretimdeki gelisim birgok
tahilin uluslararasi fiyatinin 2008 yilinin ilk {i¢ ayinda artmasin1 daha sonraki aylarda ise sert
diisiisler yasanmasini saglamistir. Kiiresel mali kriz ve diisen ham petrol fiyatlar1 da bu
diistisler de etkili olmustur. Ancak piring fiyatlar1 i¢in farkli bir durum s6z konusudur. 2004
yilindan 2008 yilina kadar diinya piring fiyatlarinda diizenli bir artig goriliirken, ihracatta
yapilan sinirlamalar, ABD dolarimin gii¢ kazanmasi ve kiiresel krizin ithalat talebine olumsuz
etkileri sonucunda piring fiyatlarinda yiiksek dalgalanmalar goriilmiis ve 2007’ye oranla
ortalama % 108 oraninda artis gergeklesmistir.




Piring ve musir ticaretinde ihracat sinirlamalarindan dolay1 daralma gergeklesmistir. Misir
thracati1 2008/2009 PY’da % 23 oraninda azalarak 75 milyon ton’a, piring ihracati da
29 milyon $’a gerilemistir. Bugday dis ticaretinde ise artis gergeklesmistir. Diinya bugday
ithracati 2007/2008 PY’da 117 milyon ton iken 2008 yilinda % 9,4 oraninda artarak
128 milyon ton’a yiikselmistir.

Etanol talebindeki artig tahil iiretimini artirirken, biyodizel talebindeki artis da yagh
tohumlarin iiretiminde artisa neden olmaktadir. Bu durum, 6zellikle ABD’de misir ve yagh
tohum iireticileri arasindaki rekabeti de hizlandirmistir.

Diinya ayg¢icegi tiretimi 2004/2005 PY’ndan bu yana % 27 oraninda artarak 32 milyon ton’a
yiikselmistir. Ayn1 dénemde soya tiretimi % 1 artarken, kanola tiretimi % 26 oranindaki artig
ile 58 milyon ton’a yiikselmistir (Tablo 1). Kuraklik nedeniyle aygigegi veriminin diismesi
kanola tiretimini artiran temel faktér olmustur.

Yagl tohumlar dis ticaret piyasasinda en aktif {iriin olan soya ihracat1 2004/2005 PY’ndan bu
yana % 14 oraninda artarak 74 milyon tona ulagmis ve yagl tohum ihracatinda ilk sirada
yeralmistir. Ay¢icegi ihracatinda ise ayn1 donemde % 58 oraninda artig gergeklesirken, kanola
ithracatt % 126 oraninda artarak 2008 yilinda 11 milyon tona yiikselmistir.

Diinya aycicegi fiyatinda 2004-2006 yillar1 arasinda diisiis goriiliirken, sonrasinda biiytik
oranda artig goriilmiistiir. 2007 yilinda 498 $/ton olan aygigegi fiyati, tiretimdeki artisin talebi
karsilamamasi nedeniyle % 32 oraninda artarak 2008 yilinda 656 $/ton’a yiikselmistir (Tablo
2). Bu durum, aygicek yagi fiyatinin da artmasina, iiretici ve tiiketicinin aygigegine ikame
olan ve daha ucuza iiretilen kanolaya yonelmesine sebep olmustur.

Soya fiyatinda da 2008’de 2007 ye oranla % 30 oraninda artig ger¢eklesmis ve 426 $/ton’a
ulagmistir. Bu artisin nedeni, diinyanin ikinci ve ii¢lincii en biiyiik soya iireticisi {lilkeleri olan
Brezilya ve Arjantin’nin giiney bolgelerinde gerceklesen kuraklik ve kuzey bolgelerindeki
asir1 yagislardan dolayi rekoltenin diigmesidir.

Tekstil sanayinin hammaddesi olarak kullanilan pamuk iiretiminde son yillarda diisiis
gortilmektedir. 2004/2005 PY’nda 25 milyon ton olan diinya pamuk iretimi 2008/2009
PY’nda 24 milyon ton’a diismistir (Tablo 1). Gelisen sanayi ile artan pamuk talebi
diisiiniildiiglinde pamuk {retimindeki bu diislis endiselere neden olmaktadir. Pamuk
maliyetinin yiiksek olmas1 sebebiyle onemli pamuk {ireticisi iilkeler alternatif iirlin olarak
soya ve musira yonelirken pamuk iiretimini artirmaya devam eden tek iilke is¢ilik
maliyetlerinin diisiik oldugu Hindistan’dir. Diinya pamuk ihracatinda ise yillar itibariyle ¢ok
fazla bir degisim gorilmemistir. 2008/2009 PY itibartyla pamuk ihracati 8 milyon ton olarak
gerceklesmistir.

Kiiresel 1sinma sonucu pamuk rekoltesinin istenen diizeyde olmamasi diinya pamuk
fiyatlarinda artisa neden olmustur. 2006 yilinda 58 cent/lIb olan pamuk fiyati, 2008 yilinda 68
cent/lb ye yiikselmistir (Tablo 2).

Diinyanin en 6énemli siit ihracatgilar1 Avustralya ve Yeni Zelanda’da hava kosullar1 nedeniyle
iretim sorunlar1 yasanmasi, uluslararasi siit iirlinleri piyasalarinin zayiflamasina neden
olmustur. Bu durum, 2007/2008 PY’ndan sonra siit iiretiminin ve ihracatinin azalmasi olarak
piyasalara yansimistir. 2007/2008 PY’nda diinya siit iiretimi 641 milyon ton iken, 2008/2009
PY’nda 504 milyon tona gerilemistir. Siit ihracati ise % 21 oraninda azalarak 417 milyon tona
diismistiir (Tablo 1).




Tablo 1. Diinya tarim tirtinleri tiretimi ve ticareti
2004/05  2005/06 2006/07 2007/08  2008/09

Alan 217,6 218,8 213,0 218,6 224.4
. Uretim 625,7 620,0 596,1 611,0 684,4
= Verim 2,9 2,8 2,8 2,8 31
2 Tiketim 605,4 617,2 619,0 6145 6479
fhracat 111,2 116,8 111,6 117,0 128,0
ithalat 109,8 110,5 114,0 113,2 127,0
Alan 145,1 146,3 149,9 160,8 157,4
Uretim 715,7 699,1 712,3 793,0 787,1
= Verim 4,9 4,8 4,8 4,9 5,0
S Tiketim 688,2 704,6 725,3 770,0 773,0
[hracat 77,6 81,0 93,8 98,3 75,3
ithalat 76,7 79,3 90,8 97,0 74,6
Alan 151,0 153,1 153,9 154,1 155,5
Uretim 401,4 418,5 420,7 432,1 441,0
£ Verim 4,0 4,1 4,1 4,2 42
£ Tiiketim 406,8 412,2 418,7 4259 431,0
fhracat 28,5 30,4 31,3 30,8 29,3
ithalat 25,9 26,6 28,6 28,2 26,9
Alan 35,7 34,7 34,7 33,1 31,0
. Uretim 25,2 25,5 26,6 26,3 24,7
2 Verim 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8
S Tiiketim 22,7 25,0 26,5 26,4 26,0
Thracat 1,7 9,7 8,1 8,4 8,4
ithalat 7.3 9,7 8,2 8,3 8,4
5, Uretim 25,4 30,0 29,8 27,2 32,2
8 Tiiketim 25,8 29,6 29,4 26,7 31,6
& Thracat 1,2 15 1,9 1,4 1,9
< fithalat 1,1 1,4 1,7 1,2 1,7
Uretim 215,8 220,7 2374 220,8 218,8
S Tiketim 204,9 2154 2255 229,7 2254
& ihracat 64,8 63,8 71,5 79,5 74,1
ithalat 63,5 64,2 69,2 78,8 73,5
o Uretim 46,1 48,5 45,2 48,4 57,9
S Tiiketim 43,6 47,4 46,4 49,0 54,7
Q yhracat 49 7,0 6,6 8,2 11,1
ithalat 5,0 6,7 7,0 75 10,8
Uretim 610,6 6214 626,7 640,8 504,4
= Tiketim 610,3 621,1 626,5 640,6 504,2
@ fhracat 571,0 560,0 496,0 529,0 417,0
ithalat 287,0 292,0 266,0 318,0 293,0

Alan: milyon ha
Verim: ton /ha
Uretim, Tiiketim, Thracat, ithalat: milyon ton

Kaynak: USDA, 2009a




Tablo 2. Diinya tarim iiriinleri fiyatlar1 ($/ton)

Misir Piring  Aycicegi Pamuk Y Siit®  Kiimes H.Eti Koyun Eti Sigir Eti
2004 145,3 111,9 2445 323,2 288,5 61,9 31,3 2,0 4,6 3,7
2005 135,9 98,4 290,5 303,3 238,6 55,3 30,2 2,1 4,4 3,9
2006 158,2 121,1 311,2 301,3 234,8 57,7 29,5 1,9 4,0 3,8
2007 234.8 162,7 334,5 497,5 326,9 60,3 33,8 2,0 4,1 4,0
2008 ort. 268,2 2233 695,3 655,7 425,8 68,4 37,0 3,0 4,6 43
Ocak 339,7 204,1 385,0 772,0 434,0 68,1 40,4 2,4 43 3,8
Subat 394,0 218,7 463,0 826,0 469,0 715 39,7 2,4 45 4,0
Mart 397,2 234.5 567,0 922,0 443,0 82,8 38,3 2,6 48 4,1
Nisan 309,2 2478 853,3 928,0 470,0 71,4 36,9 2,5 4,9 43
Mayis 259,8 2424 962,6 749,0 469,0 68,5 36,4 2,7 5,0 4,4
Haziran 2494 281,0 870,3 767,0 512,0 68,8 35,4 2,9 4,9 4,7
Temmuz 247,0 272,3 834,8 763,0 508,0 69,7 36,3 3,1 5,0 4,0
Agustos 250,0 235,4 787,0 589,0 436,0 68,6 37,3 3,2 48 4,4
Eyliil 224.9 234,3 764,3 511,0 407,0 61,5 37,5 3,4 4,5 4,8
Ekim 188,2 186,8 683,2 389,0 338,0 52,7 36,5 3,7 43 4,9
Kasim 182,3 165,9 591,0 337,0 323,0 35,7 3,8 41
Aralik 176,9 156,7 582,0 316,0 300,0 34,1 3,9
WUs cent/lb

@ avro/100 kg (EU 15)
Kaynak: FAO, 2009, ICAC, 2009, DairyCo, 2009
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2006-2007 doneminde bazi tarimsal {irtinlerde 6zellikle kurakliktan kaynaklanan diistik tiretim
seviyeleri ve artan biyoyakit iiretimi, stok miktarlarinin diismesine neden olmustur. Artan
talep, diisiik stoklar, kuraklik, yem bitkileri arzinda azalig, 2006 yilinin ikinci yarisindan
baslayarak basta yem bitkileri olmak {izere tiim hayvansal kdkenli gida iiriinlerinin fiyatlar:
tizerinde etkili olmus ve fiyatlar artmaya baslamistir. Bu degisiklik 6zellikle siit sektoriinde
etkin olmus ve siit iiriinleri fiyatlar1 tahminlerin ¢ok iizerinde bir artis gostermistir. 2007
yilinda siit fiyat1 (AB 15) 34 €/100 kg iken 2008 yilinda % 9 oraninda artarak 37 €/100 kg’a
yiikselmistir (Tablo 2).

2. AB Tarum Sektoriinde Gelismeler

2.1. Temel Tarumsal Gostergeler

AB 27 iilkelerinde 2006 yili itibariyle toplam tarimsal alan 182 milyon ha’dir. Fransa toplam
tarimsal alanin % 15’ine sahipken Ispanya % 13’iine sahiptir (Grafik 1). 2007 yili itibartyla
toplam isletme sayis1 13,7 milyon iken bu rakam 2003’e gore % 8,6 oraninda azalmstir.
Isletmelerin yaridan fazlasinin son iiye olan 12 iilkede olmasi ise dikkat ¢ekicidir.

Grafik 1. AB’de iilkelere gore tarim alanlarinin dagilimi (2006)

Almanya
Diger 92.3% Ispanwva
40 4% 13.0%%

Fransa
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Kaynak: EUROSTAT, 2009

AB iilkeleri arasinda en fazla tarim isletmesi Romanya’da iken Polonya ve Italya bu iilkeyi
takip etmektedir. Toplam tarimsal alanin % 28’ine sahip olan Fransa ve Ispanya’da ise toplam
isletmelerin sadece % 8’1 bulunmaktadir (Garfik 2).

AB 27°de ortalama arazi (kullanilan tarim alani) genisligi 20,7 ha’dir (2005). Ortalama arazi
genisligi iilkeler arasinda ise 6nemli derecede degisim gostermektedir. Ornegin, Almanya’da
45,7 ha, Fransa’da 52,1 ha olan ortalama isletme arazi genisligi Bulgaristan’da 21,1 ha,
Macaristan’da 26,0 ha, Romanya’da 8,4 ha’dir (EUROSTAT, 2009).

AB 27°de isletmelerin % 70’1 5 ha’dan az araziye sahipken, bu isletmeler toplam arazinin
sadece % 9’unu islemektedir. Isletmelerin % 5°i ise 50 ha ya da daha fazla araziye sahiptir ve
toplam arazinin % 61’ini islemektedir. Bu da AB’de isletmelerin genellikle kiiciik 6lcekli
oldugunu bununla birlikte az sayidaki isletmenin arazinin oldukga biiylik boliimiinii isledigini
gostermektedir (Grafik 3).




Grafik 2. AB’de tarim isletmesi sayis1 (milyon adet)
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Kaynak: EUROSTAT, 2009

Isletme genislikleri AB 15 icin incelendiginde 5 ha’dan kiigiik araziye sahip isletmelerin
toplamin % 54’1 kadar oldugu ve bunlarin toplam arazinin % 5’ini isledigi, bununla birlikte
50 ha’dan biiylik araziye sahip olanlarin ise toplamin % 11’ini olusturdugu ve arazinin
% 65’ini isledigi goriilmektedir (EUROSTAT, 2009). Dolayisiyla, son iiye olan 12 iilke ile
hem isletme sayisinda hem de toplam islenen arazide artis olurken, bu {ilkelerin ¢ogunda
isletmelerin ¢ok sayida olmasi ortalama igletme genisliklerini azaltmistir.

Grafik 3. AB’de isletme genislik gruplarina gore isletme sayisi ve kullanilan arazi 2007 (%)
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Kaynak: EUROSTAT, 2009

AB’de 2002 yilinda 14,5 milyon olan tarimsal istihdam azalma egilimi gosterimis ve 2007°de
12,2 milyona gerilemistir. Ayni yilda toplam istihdam igerisinde tarimin pay1 ise % 5,6 dir
(Tablo 3). Bu durum, AB’de tarim sektoriindeki isgiiciiniin diger sektorlere kaydigini
gostermektedir.

Tarimsal faaliyetlerden elde edilen gelirde AB 27°de 2005’e gore yaklasik % 6’lik artig
gerceklesirken bu oran iilkelere gore onemli degisimler gostermektedir. Ornegin, Slovakya’da
tarimsal gelirde % 303’liik rekor artis varken, Cekoslovakya’da % 72, Almanya’da % 50 artis
vardir. Buna karsin Ispanya’da diisiik oranli azalma, Italya’da ve Giiney Kibris’ta da sirasiyla
% 19 ve % 35 gibi yiiksek oranli azalmalar gerceklesmistir. Danimarka’da ise bu azalma
% 72 ile rekor diizeye ulasmistir (Tablo 4).




Tablo 3. AB’de Tarimsal Istihdam (milyon kisi)
2002 2003 2004 2005 2006 2007

Tarimsal istihdam 145 14,0 129 128 125 12,2
Toplam istihdam igerisindeki pay1 71 6,8 6,3 6,1 5,8 7,1

Kaynak: EUROSTAT, 2009

Tablo 4. Baz1 AB iilkelerinde tarimsal gelir indeksi 2007 (2005=100)

AB 27 105,8 _ _

Slovakya 402,9 Ispanya 97,5
Cekoslovakya 172,0 Liiksemburg 97,1
Almanya 149,9 Yunanistan 97,1
Hollanda 130,6 Italya 80,8
Avusturya 115,3 Giiney Kibris 65,3
Estonya 109,4 Romanya 54,7
Letonya 107,3 Danimarka 28,3

Kaynak: EUROSTAT, 2009

2.2. Temel Uriinlerde Gelisim

Tahillar tiim diinyada oldugu gibi AB’de de en 6nemli tarim iriinleridir. AB tahil iretimi
2004’de 325 milyon ton iken kuraklik basta olmak iizere yasanan olumsuz iklim kosullari
sebebiyle 2007°de % 20 oraninda azalarak 260 milyon tona kadar gerilemistir (Grafik 4).
2008’de ise % 21 oranindaki artigla 315 milyon tona yiikselmis ve kuraklik 6ncesi doneme
donmiistiir.

2004 sonrasindaki iiretim azalmalarinin diger 6nemli bir nedeni de AB tarimsal destekleme
sisteminin degismesi ile birlikte {iretimden bagimsiz olan tek O6deme sistemine gegistir
(EUROSTAT, 2008, EUROSTAT, 2009). Bugday en fazla iiretilen tahil iken bunu misir ve
arpa izlemektedir. 2008 y1l1 itibartyla bugday iiretimi 150 milyon ton, arpa iiretimi 66 milyon
ton ve misir iiretimi de 63 milyon tondur.

Tahil tiretiminin % 70-75’inin AB-15 {ilkeleri tarafindan yapilmasi iiretimde 6nemli derecede
yogunlasma oldugunu gdstermektedir. Ornegin, toplam tahil {iretiminin 120 milyon tonu
Fransa (70 milyon ton) ve Almanya’da (50 milyon ton) yapilmaktadir (EUROSTAT, 2009).

AB’de son yillarda tahil piyasasi basta olmak iizere tiim tarim tiriinleri piyasalarini etkileyen
en O6nemli faktorlerden biri de biyoetanol ve diger biyoyakitlardir. Almanya basta olmak
tizere, agirlikli olarak bugday kullanilarak tiretilen biyoetanol tiretimindeki artis gelecekte AB
tahil piyasalarindaki belirleyici konumunu giiglendirecektir.

AB’de 2007 itibartyla toplam sebze iretiminin % 24’{inii (15,3 milyon ton) domates
olusturmaktadir ve iiretimin % 60’indan fazlasi Italya ve Ispanya tarafindan yapilmaktadir.
Domatesi sirastyla havug ve sogan izlemektedir. Meyve grubunda ise en 6nemli tirtinler elma
(9,8 milyon ton), turunggiller ve armuttur. Elma ve armut tiretimi AB iilkeleri arasinda daha
homojen dagilim gosterirken turunggil tiretimi Akdeniz bolgesi lilkelerinde yogunlagmaktadir.
Ornegin, portakal iiretiminin % 80’inden fazlasi Ispanya, Italya ve Yunanistan’dadir. Zeytin
agaclarmin % 50’si Ispanya’da olmak iizere, % 99’u 4 iilkede (ispanya, Italya, Yunanistan,
Portekiz) bulunmaktadir (EUROSTAT, 2008).
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Grafik 4. AB tahil uiretimi
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Kaynak: EUROSTAT, 2009

Siit ve iirlinleri basta olmak iizere hayvancilik AB tarimsal {iretimi igerisinde olduk¢a 6nemli
bir yere sahiptir. AB ortak tarim poltikasinin hayvancilik agisindan temel amaclari, piyasa
stabilizasyonu, iireticilere iyi yasam kosullarinin saglanmasi, yeterli hayvansal gida tiikketim
seviyelerine ulasilmast ve wuluslararast piyasalarda rekabet giicliniin artirilmasidir
(EUROSTAT, 2008). Bu amaglara bagl olarak hayvancilik OTP’sinde siirekli degisiklikler
yapilmaktadir. Son yillardaki en 6nemli degisiklik ise desteklemelerde tek ddeme sistemine
gecilmesidir.

AB’de hayvan sayisi son yillarda diisiik oranli olarak azalmigtir. Bu azalma sonucu 2001
oncesi donemde 100-110 milyon olan sigir ve koyun sayist 90 milyon civarina diismiistiir.
Ortalama si1gir karkas agirliginin 320 kg oldugu AB’de et iretiminde de 6nemli derecede
yogunlasma vardir. Fransa, Almanya ve Ingiltere sigir eti {iretiminin yarisina sahipken benzer
sekilde Ingiltere ve Ispanya AB koyun eti iiretiminin yaridan fazlasina sahiptir. Yunanistan ise
tek bagina keci eti iretiminin yarisina sahiptir (EUROSTAT, 2008).

Grafik 5. AB siit Uiretimi
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Kaynak: EUROSTAT, 2009

Siit AB tarim piyasalari igerisinde en fazla {izerinde durulan konulardandir. Uygulanan kota
sistemi ve bu sistemin 2014 yilindan itibaren kaldirilacak olmasi bu piyasadaki gelisimleri




onemli Ol¢iide etkilemektedir. AB siit iiretimi 130 milyon ton civarindadir ve kota
sisteminden dolayr énemli dalgalanmalar gostermemektedir (Grafik 5). Uretimin yaridan
fazlasi tereyag ile peynir liretiminde kullanilmaktadir. Toplanan siit miktarinda en biiyiik paya
sahip olan iilkeler Almanya ve Fransa iken bu iilkelerle birlikte Ingiltere, Hollanda, italya ve
Polonya’nin toplam pay1 % 70’e ¢ikmaktadir.

2.3. Tarim Uriinleri Fiyatlart

AB iilkelerinde tarim fdrlinlerinin fiyatlar1 2000-2006 doéneminde diisiik oranli yillik
dalgalanmalar gostermistir. 2007°de ise kuraklik nedeniyle arzda olusan diisiisler ve global
ekonomik olaylarin da etkisiyle % 50 civarinda gergeklesen c¢ok yiiksek oranli artiglar
gerceklesmistir (Grafik 6).

Grafik 6. AB 27’de tarim firtinleri fiyatlarinin gelisimi
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Kaynak: EUROSTAT, 2009

Tablo 5. AB Temel Tarim Uriinleri Fiyatlar1 2007 (avro/100kg)

Max. Fiyat Min. Fiyat

Uriinler AB Ort. Ulke Fiyat Ulke Fiyat

Bugday 18,3 Isveg 20,6 Bulgaristan 15,3
Misir 19,7 Romanya 23,1 Bulgaristan 14,3
Piring 24,1 Portekiz 28,1 Yunanistan 17,5
Aygigegi 36,1 Almanya 89,4 Bulgaristan 22,6
Soya 24,9 Macaristan 27,2 Bulgaristan 24,5
Kanola 27,1 Estonya 31,9 Bulgaristan 20,3
Patates 24,1 Almanya 49,7 Belgika 10,6
Seker Pancar1 30,6 Hollanda 42,0 Bulgaristan 22,3
Portakal 38,0 Malta 67,6 Estonya 17,5
Siit 32,3 Danimarka 39,0 Ingiltere 26,2
Koyun Eti 449,1 Fransa 606,0 Portekiz 316,9
Sigir Eti 196,3 Fransa 271,6 Estonya 132,9
Tavuk Eti 177,0 Almanya 219,3 Bulgaristan 138,1

Kaynak: EUROSTAT, 2009
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2. Bolim

Makroekonomik Gostergeler

2.1. Biiyiime

Tiirkiye’de toplam gayrisafi yurtici hasila (GSYIH), 2001 krizinin ardindan siirekli artis
gdstermistir. Buna gére 2000 yilinda 167 milyar TL olan GSYIH 2008 yilinda 950 milyar
TL’ye yiikselmistir. Ayn1 dénemde tarim sektoriinin GSYIH’s1 da 16,8 milyar TL’den
73,7 milyar TL’ye ulagnustir. Tarim sektdriiniin toplam GSYIH daki pay: ise mutlak deger
artigina karsin % 10,1’den, % 7,8’e gerilemistir (Tablo 6). Bu gerilemenin nedeni diger
sektdrlerdeki GSYIH artigmin tarim sektdriindekinden daha yiiksek oranli olmasidir.

Tablo 6. Tarim sektdriiniin GSYTH daki pay1 ve bilyiime hiz

Sektorler 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
GSYIH (Cari alic1 fiyatlariyla, milyar TL)

Genel 166,7 240,2 3505 454,8 559 648,9 758,4 843,2 950,1

Tarim 168 21,2 36,1 451 53 60,7 62,7 64,3 73,7

Tarimin pay1 (%) 10,1 8,8 10,3 9,9 9,5 9,4 8,3 7,6 7,8

Genel 724 683 725 763 835 905 96,7 101,3 102,3

Tarim 8,8 8,1 8,9 8,7 8,9 9,6 9,7 9,0 9,4

Tarimin pay1 (%) 12,2 119 12,2 114 10,7 10,6 10,0 8,9 9,2
Biiyiime Hiz1 (1998 Sabit fiyatlarina gore, %)

Genel 6,8 -5,7 6,2 53 9,4 8,4 6,9 47 1,1
Tarim 7,1 -7,9 8,8 -2 2,8 7,2 1,4 -6,7 41

Kaynak: DPT, 2009
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Son 9 wyillik donemde tarim sektoriindeki biiyiimede yiliksek oranli dalgalanmalar
gerceklesmistir. Donemin genelinde pozitif yonlii olan sektorel biiyiime trendi, 2001, 2003 ve
2007 wyillarinda sirastyla % - 7,9, % - 2,0 ve % - 6,7 ile negatife donmiis ve sektdriin
kiigiilmesine neden olmustur. Ekonomik kriz ve tarimsal iiretimde meydana gelen
gerilemelerin yanisira en onemli ihracat pazarlarimizdan biri olan Irak’taki savas bu negatif
gelisimin etkenleri olmustur (Grafik 7).

2008 yilinda ise tarim sektorii tekrar pozitif bilylimeye ge¢mis ve % 4,1 oraninda biiylimiistiir.
Bu oran, 2007°deki % -6,9 gibi yiiksek oranli negatif biiylime orani dikkate alindiginda,
sektordeki negatif biiylimenin tekrar pozitife dondigiinii ancak halen ekonomik kriz ve
kuraklik oncesi donemdeki durumuna donemedigini gostermektedir. Diger yandan 2008’de
genel biiylime hizinin % 1,1 oldugu g6z oniine alindiginda tarim sektoriiniin kriz ortamina
ragmen diger sektorlere gore daha iyi performans gosterdigi sOylenebilir.

Grafik 7. Genel ve tarim sektorii bilyiime hizi
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Kaynak: Tablo 1

2.2. Istihdam

Tiirkiye 71 milyonu asan niifusu ve geng niifus oraninin ytiksekligi ile oldukca dnemli isgiicii
potansiyeli olan bir iilkedir. 2000 yilinda 21,6 milyon olan toplam istihdam 2005 yilinda 22,0
milyona yiikselmis, 2008 yilinda 21,2 milyona gerilemistir. Issizlik orani ise aym yillarda
sirastyla % 6,5, % 10,3 ve % 11 olarak gerceklesmis, 2008 yili Aralik ayinda da % 13,6’ya
ulagsmustir (Tablo 7, DPT, 2009). Bu rakamlara gore istthdamda ¢ok yiiksek oranli dalgalanma
olmadig1 halde issizlik oranmi yiikselmektedir. Her yil artan isgiicline katilim oranina karsin
istihdam olanaklarmin sinirli kalmasinin yanisira mevcut istihdamda da global ve ulusal
piyasalardaki ekonomik kriz veya dalgalanmalara bagl olarak yiikselen faktor fiyatlart gibi
etkenlerle artan maliyetler vb nedenler issizlik oranindaki artis1 hizlandirmstir.

Tarim sektoriindeki istihdamda da benzer bir gelisim goriilmiis ve 2000 yilinda 7,8 milyon
olan istihdam rakami 2005’te 6,5 milyona, 2008’de de 5,0 milyona gerilemistir. Bu
gerilemede genel ekonomik kosullarin yanisira 2007°de yasanan kuraklik da etkili olmus ve
bu yilda istthdam % 15 azalarak 4,9 milyon’a diigmiistiir. Artan alet ekipman kullanimi,
tarimsal iiretim desenindeki degisim ve gd¢ de bu azalmada etkin olmustur. Ornegin daha
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onceki yillarda pamuk hasadinda el isciligi yogun olarak kullanilirken giiniimiizde makineli
hasat artmis ve bu alanda calisan isgiliciiniin nemli bir boliimii bagka iiriinlere yonelmis veya
tarim is¢iligini birakarak kentlere ya da sanayi bolgelerine go¢ etmistir. Bununla birlikte Ege
bolgesi gibi pamuk ekim alaninin fazla oldugu bolgelerde pamuga alternatif olarak misir ekim
alanlarindaki artis isgiicli kullaniminin azalmasina neden olmustur.

Tablo 7. Istihdam (15 + yas, milyon kisi)
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Sivil Isgiicii 231 235 238 236 243 246 232 231 238
Sivil Istihdam 216 215 214 211 21,8 220 21,0 20,7 21,2
Tarim 7,8 8,1 7,5 7,2 7,4 6,5 5,7 4,9 5,0
Artis (%) 41 -7,8 -39 33 -123 -120 -148 3,1

Pay (%) 360 376 349 339 340 295 273 235 237
Igsizlik Oram (%) 65 84 103 105 103 103 99 10,3 11,0
Kaynak: DPT, 2009

@ Toplam sivil istihdam igerisinde tarim sektdriiniin pay1

Tarim sektoriiniin iggiicii talebini belirleyen faktorler teknoloji kullanimi, arazi yapisi ve iklim
ozellikleri vb dir. Ayrica {ilkelerin gelismesi ile birlikte tarim sektoriinde istihdam edilen
niifus oraninin azalmasi da beklenen bir durumdur. Tirkiye’de de ekonomik gelismeyle
birlikte bu oran 2000-2008 déneminde % 36,0’dan % 23,7 ye diismiistiir. Ancak halen AB ve
gelismis iilkelere gore oldukga yiiksektir. Dolayisiyla gelecekte diger sektorlerdeki gelisimin
tarim sektoriindeki isgiiciiniin bir boliimiinii cekmesi beklenmelidir.

Istihdamdaki azalmanm 6zellikle 2001 ve 2004 krizleri sonrasinda hizlanmis olmast bu tip
ekonomik dalgalanmalarin tarim sektorii lizerindeki etkisini gostermektedir. Bununla birlikte
bu gibi ekonomik kriz donemlerinde yiiksek tarimsal istthdam isgiicliniin onemli bir
boliimiiniin bu sektorde kalmasini saglamakta ve diger sektorlerde istihdamdan kaynaklanan
sorunlarimn ya da issizligin daha fazla biiylimesini engellemektedir.

Tarim sektoriinde istthdamin yilin 1. ¢eyreginde en diisiik seviyede iken 2. ve 3. ¢eyreginde
artmasi, 4. donemde ise yeniden azalmasi iggiicii talebinin mevsimsel degisim gosterdigini
ortaya koymaktadir (Grafik 8). Bu durum tamamen bitkisel iiretim basta olmak tizere tarimsal
faaliyetlerin mevsimsel olarak yogunlasmas: ile ilgilidir ve tretimin arttigi donemlerde
istihdam da artarken, azaldigi donemlerde de diismektedir.

Tarimsal istihdamin diger 6nemli bir 6zelligi de kadinlarin isgiicline katilim oraninin yiiksek
olmasidir. Tiirkiye ortalamasi olarak bakildiginda istihdam edilen kadinlarin toplaminin % 45
ya da daha fazlasi tarim sektoriinde iken, bu oranlar kir ve kent arasinda 6nemli derecede
degisim gostermektedir.

Kirsal kesimde istihdam edilen kadinlarin % 80’den fazlasi tarim sektoriindedir ve bu oran
kentlerde % 11 civarma diismektedir (Grafik 9). 90’11 yillarda kirsal kesimde istihdam
edilenlerin % 90 ya da daha fazlasinin kadin olmasi ise kadinlarin tarim sektoriinde ¢alisma

oraninin azaldigimi1 ancak ¢ok yiiksek olan seviyesini korudugunu goéstermektedir (TEAE,
2008).
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Grafik 8. Tarim kesiminde istihdamin donemsel dagilimi @
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Kaynak: DPT, 2009

Istihdam edilen erkek niifusun % 20’ye yakini tarim sektdriinde iken bu oran kirsal kesimde
% 46, kentsel kesimde de % 3-4 civarindadir. Dolayisiyla kirsal kesimde yasayan kadinlarin
¢ok bliylik boliimii tarim sektoriinde istihdam edilirken, hem kent hem de kirsalda erkeklerin
cogunlugu tarim dis1 sektorlerde istihdam edilmektedir.

Grafik 9. Tarim sektoriinde istihdam edilenlerin toplam istihdam igerisindeki pay1 ve cinsiyete
gore dagilimi @
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Kaynak: TUIK, 2009a

W Aylik verilerin yillik aritmetik ortalamalar1 iizerinden hesaplanmistir ve toplamlarda yuvarlamadan dolay:
farkliliklar olabilir.

Tarim sektoriinde istthdam edilenlerin ¢ok biiyiikk boliimii ya isletme sahibi olarak kendi
hesabina (% 44,0) calismakta ya da iicretsiz aile isgiicii (% 45,5) olarak ¢alismaktadir. Isveren
olanlar ise % 2,1 gibi oldukca diisiik orandadir. Bu oranlar kirsal kesimde de benzer sekilde
iken kentte yasayanlarda degismekte ve iicretli calisanlarin oran1 % 25,7, {icretsiz aile is¢isi
olanlarin orami da % 27,3 olmaktadir (Tablo 8). Buna gore, kentte yasayan ve tarim
sektorlinde istihdam edilenlerin 6nemli bir boliimiiniin mevsimsel olarak ¢alisan iicretli isgiicli
niteliginde oldugu sdylenebilir.
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Tablo 8. Tarim sektériinde istihdam edilenlerin isteki durumuna gére orani 2008 (%) ®

Tiirkiye Kent Kir

Ucretli veya yevmiyeli 6,8 27,7 4.4
Isveren 0,6 2,7 0,3
Kadn Kendi hesabina 16,6 19,5 16,2
Ucretsiz aile is¢isi 76,0 50,1 79,0
Toplam 100,0 100,0 100,0
Ucretli veya yevmiyeli 9,8 24,2 7,8
Erkek Isveren 33 7.6 2,7
Kendi hesabina 67,9 58,1 69,3
Ucretsiz aile is¢isi 18,9 10,1 20,1
Toplam 100,0 100,0 100,0
Ucretli veya yevmiyeli 8,4 25,7 6,2
Tarm Isveren 2,1 5,5 1,6
Kendi hesabina 44,0 415 443
Ucretsiz aile iscisi 455 27,3 47.8
Toplam 100,0 100,0 100,0

Kaynak: TUIK, 2009a

W Ayhk verilerin yillik aritmetik ortalamalari iizerinden hesaplanmustir. Toplamlarda yuvarlamadan dolay
farkliliklar olabilir.

Istihdamm isteki durumuna gére dagiliminda cinsiyete gore de ©Onemli farkliliklar
bulunmaktadir. Kadinlarin % 76’s1 iicretsiz aile isgilicii olarak istihdam edilirken ancak
% 16,6’s1 kendi hesabina caligmakta, diger bir deyisle tarimsal faaliyetlerden elde ettigi geliri
kendisi almaktadir. Erkeklerde ise kendi hesabina ¢alisanlarin oran1 % 67,9 iken {icretsiz aile
isgiicii olarak istihdam edilenlerin oran1 % 18,9 ile Tiirkiye ortalamasinin yarisindan daha
azdir. Bu oranlar kadinlarin tarim sektoriinde ¢ogunlukla {icretsiz aile isgiicli olarak calistigini
ve gelir elde etmediklerini, erkeklerin ise isletme sahibi oldugunu ve tarimsal faaliyet
gelirlerini aldigin1 gdstermektedir. Bununla birlikte tarimsal faaliyetlerden gelir etmede
cinsiyete gore farkliliklar olmasina karsin, gelir kisisel olmaktan ¢ok aile geliri niteligi
tasgimakta ve aile reisi roliinden dolayr erkegin kontroliinde olmakta ancak egitim, barinma,
giyim, yiyecek gibi ailenin ortak ihtiyaglari i¢in kullanilmaktadir.

Tarim sektoriinde istihdam edilenlerin % 85,2 (Aralik 2008) gibi oldukga biiyiik boliimiiniin
herhangi bir sosyal giivenlik kurumuna kayitli olmamasi sektoriin en 6nemli sorunlarindan bir
tanesidir. Ayni oranin erkeklerde % 75,0, kadinlarda da % 98,4 olmasi ise sektorde istihdam
edilenlerin igerisinde kadinlarin orani dikkate alindiginda sorunun goériinmeyen boyutunu
daha da artirmaktadir (TUIK, 2009a).

2.3. Yatirnm

Tiirkiye’de tarim sektoriine 2008 yili itibariyla 122 adet yatirim tesvik belgesi karsiliginda
410 milyon TL sabit yatirim yapilirken, bunun % 58’1 bitkisel iiretime, % 38’1 hayvansal
tiretime, % 4’0 de su iriinleri tiretimine yoneliktir. Bu yatirimlarla saglanan toplam istihdam
3 bin kisiden fazladir (Tablo 9).
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Tarima dayali sanayi kollarinin en 6nemlisi olan gida/igecek sanayinde 605 belge karsiliginda
yaklasik 1,5 milyar TL sabit yatirim yapilarak 13 bine yakin kisiye istihdam saglanmistir. Bu
rakamlar yatirimlarin tarim sektoriinden gok gida sanayine yoneldigini gostermektedir.

Tablo 9. Tirkiye’de tarim sektorii ve gida/igki sanayinde verilen yatirim tesvik belgelerinin
dagilim1

Sabit Yatirim Istihdam

Alt Sektor

Bitkisel Uretim 66 2.076
Hayvancilik 38 971
Su Uriinleri 4 47
Tarim 108 3.094
Gida Icecek 456 12.192
Bitkisel Uretim 73 237,0 2.075
Hayvancilik 35 156,7 1.006
Su Uriinleri 14 16,3 162
Tarim 122 410,0 3.243
Gida Icecek 605 1.446,2 12.642

Kaynak: Hazine Miistesarligi, 2009

Tiirkiye diistik isgiicii ve faktor fiyatlarmin yanisira artan tiiketimi ve gelisen piyasalara
yakinligi ile uluslararast dogrudan yatirimlar (UDY) i¢in oldukca elverisli kosullara sahiptir.
2007 yili itibariyla toplam UDY 19 milyar $ iken, 2008 yilinda % 26 oraninda azalarak
14 milyar $’a gerilemistir (Tablo 10). Bu azalmadaki en 6nemli etken uluslararasi piyasalarda
yasanan ekonomik krize bagli olarak sermaye hareketlerinin yavaglamasidir.

Tarim sektoriindeki UDY girisi 2007°de 8 milyon $, 2008’de de 44 milyon $ olarak
gerceklesmistir. Buna gore, toplam UDY 'nin oldukca kii¢iik bir bolimii tarim sektdriindedir.
Tarima dayal1 sanayiler arasinda en onemli alt sektor olan gida ve igecek sanayindeki UDY
girisinin ise 2007°de yaklasik 800 milyon $, 2008’de de 1,3 milyar $ seviyesinde oldugu
goriilmektedir. 2008 yil1 itibariyla tekstil sanayinde de 189 milyon $’lik UDY girisi olmustur.
Bu durum, uluslararasi sirketlerin birincil tarimsal iiretimden ¢ok gida basta olmak {izere
tarima dayali sanayiye yatirrm yaptigini gostermektedir. Bununla birlikte isleme sanayinde
kullanilan hammaddelerin de biiyiik bolimiiniin yurtici  liretim  kaynakli  oldugu
distiniildiigiinde dogrudan olmasa da UDY’nin birincil tarimsal {iretimi destekledigi
sOylenebilir.

Tablo 10. Tiirkiye’de tarim sektorii ve tarima dayali sanayilerde UDY girisleri (milyon $)

2007 2008

Tarim, Avcilik, Ormancilik ve Balikgilik 8 44
Imalat Sanayii 4.210 3.734
Gida Uriinleri, Icecek ve Tiitiin Imalat1 766 1.278
Tekstil Uriinleri Imalat: 232 189

Toplam UDY 19.136 14.442
Kaynak: Hazine Miistesarligi, 2009
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3. Boliim

Tarimsal Yapi

3.1. Arazi Kullanim

Tiirkiye’de tarim arazilerinin (islenen tarim alani ve ¢ayir-mera toplami) maksimum siniria
ulastigina dair yorumlar siklikla yapilmaktadir. Arazi kullanimina iliskin istatistikler de bunu
desteklemektedir.

2000 yilinda 26,4 milyon ha’s1 islenen tarim alani (kisaca tarim alani olarak tanimlanmistir)
olmak {izere tarim arazileri toplami 38,8 milyon ha iken 2008 yilinda bu rakamlar sirasiyla
24,5 milyon ha ve 39,1 milyon ha olarak gergeklesmistir. Diger bir deyisle, tarim arazileri
2000-2008 doneminde sadece % 0,9 oraninda artarken, tarim alanlar1 % 7,2 azalmistir (Tablo
11, Grafik 10). Buna gére donem basi ve sonu arasindaki azalmaya kargin donem igerisinde
yillik dalgalanmalar disinda biiyiik degisimlerin olmamasina bagl olarak, Tiirkiye’de tarimsal
tiretim amacli alanin 25-26 milyon ha civarinda oldugu ve son 10 yillik dénemde biiyiik
oranda degismedigi sdylenebilir.

2005 sonrasinda goriilen azalma trendi buna karsi bir gelisim gibi goriinmekle birlikte, bu
donemdeki yillik dalgalanmalarin siddetinin azalmasi, tarim alanlarindaki azalmanin
yavasladigini gostermektedir. Diger yandan ayn1 donemde yasanan kuraklik, sel, ulusal ve
uluslararas1 piyasalardaki konjonktiirel dalgalanmalar gibi dogal kosullardan ve tarim dis1
sektor/piyasa degisimlerinden kaynaklanan faktorlerin alan azalmasindaki etkisi onemlidir.
2009 yilinda tarimsal iiretimin artacagi beklentisi gibi olumlu gelisimlerle birlikte negatif
etkilerin ortadan kalkmaya baslamasi, tarim alanlarinin 2007 6ncesi donemdeki degerlere
yaklasabilecegini hatta gelecek birkac yilda bu miktar1 da asabilecegini gostermektedir.

Tarim alanlarimin yildan yila degismekle birlikte ortalama % 90°1 tek yillik bitkilere aittir.
2000 yilindan bu yana tek yillik bitkilerin tarim alanlart igerisindeki biyiikliigii ve oransal
pay1 giderek azalirken, ¢ok yillik bitkilerin pay1 artmaktadir. Tek yillik bitkilerdeki azalma
ozellikle kuraklik vb. faktorlerin tarimsal tiretimdeki olumsuz etkilerinin yogunlastig1 son 3
yilda hizlanmistir. Cok yillik bitkilerdeki alan artisinda ise bu yonde bir istatistik veri
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Tablo 11. Tarim arazilerinin kullanimina gore dagilimi (bin ha)

Tek yilhik bitkiler Cok yillik bitkiler
Meyveler,
Toplam Tek Cok icecek ve
tarim Islenen yillik Tarla Sebze yilhik baharat Zeytin Cayir ve
arazisi  tarim alami  bitkiler alan Nadas bahgeleri  bitkiler bitkileri Bag agaclari mera
(1) (2) ©) (4) ©) ©) (7) (8) ©) (10) (11)
2000 38.757 26.379 23.826 18.207 4.826 793 2.553 1.418 535 600 12.378
2001 40.967 26.350 23.800 18.087 4,914 799 2.550 1.425 525 600 14.617
2002 41.196 26.579 23.994 18.123 5.040 831 2.585 1.435 530 620 14.617
2003 40.645 26.028 23.372 17.563 4.991 818 2.656 1.501 530 625 14.617
2004 41.210 26.593 23.871 18.110 4.956 805 2.722 1.558 520 644 14.617
2005 41.223 26.606 23.830 18.148 4.876 806 2.776 1.598 516 662 14.617
2006 40.496 25.879 22.984 17.440 4.691 853 2.895 1.670 513 712 14.617
2007 39.505 24.888 21.979 16.945 4.219 815 2.909 1.671 485 753 14.617
2008 39.096 24.479 21.529 16.434 4.259 836 2.950 1.693 483 774 14.617
Pay (%
(2/1) (€ (4/3) (5/3) (8] (712) (8/7) (9/7) (10/7) (11/1)
2000 68,1 90,3 76,4 20,3 3,3 9,7 55,5 21,0 23,5 31,9
2001 64,3 90,3 76,0 20,6 3,4 9,7 55,9 20,6 23,5 35,7
2002 64,5 90,3 75,5 21,0 3,5 9,7 55,5 20,5 24,0 35,5
2003 64,0 89,8 75,1 21,4 3,5 10,2 56,5 20,0 23,5 36,0
2004 64,5 89,8 75,9 20,8 3,4 10,2 57,2 19,1 23,7 35,5
2005 64,5 89,6 76,2 20,5 3,4 10,4 57,6 18,6 23,8 35,5
2006 63,9 88,8 75,9 20,4 3,7 11,2 57,7 17,7 24,6 36,1
2007 63,0 88,3 77,1 19,2 3,7 11,7 57,4 16,7 25,9 37,0
2008 62,6 87,9 76,3 19,8 3,9 12,1 57,4 16,4 26,2 37,4

2000-2008 degisim (%)

5,4

Kaynak: TUIK, 2009d, Yazar tarafindan yapilan hesaplamalar
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Grafik 10. Tarim arazilerinin kullanimi
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Kaynak: Tablo 11

bulunmamakla birlikte alanlarin1 biiylitenlere ek olarak tek yillik bitkilerin {iretiminden
vazgegenlerin bir kismmin ¢ok yillik bitkilere yonelmesinin de etkili oldugu tahmin
edilmektedir.

Tiirkiye’de tarim alanlarmin % 30°u Bat1 ve Orta Anadolu’dadir. Bu iki bolgeyi % 13 ile
Gilineydogu Anadolu, % 12 ile Ege ve % 10 ile de Akdeniz bolgesi takip etmektedir ve bu 5
bolgenin toplam pay1 % 64’diir. 2008 yilinda bu bolgelerin tarim alanlar1 % 1-6 arasinda
degisen oranlarda azalmistir. En yiiksek oranli azalma Orta Anadolu’da iken en diisiik oranl
azalma Akdeniz’dedir. Aynm1 yilda Marmara ve Kuzeydogu Anadolu’da ise diger bolgelerin
aksine alan artis1 olmustur (Tablo 12).

Tahil ekim alanlar1 toplam tarim alanindan aldig1r % 65°den fazla pay ile en biiyiik tarimsal
tiretim alanlarii olusturmaktadir. 2008 yilinda Marmara ve Kuzeydogu Anadolu ile Dogu
Karadeniz digindaki boélgelerde tahil ekim alanlarinda azalma olurken, en yiiksek oranl
azalma Bati Anadolu’da gergeklesmistir. Bu durum, 2007 yilinda yasanan kurakligin bu
bolgelerdeki yansimasini ve bunun iretimi olumsuz sekilde etkiledigini acikga ortaya
koymaktadir.

Tahil ekim alanlarinin fazla oldugu bodlgelerde nadas alanlar1 da yiiksek orandadir. 2008’de
toplam nadas alanlarinin % 54’1 tahil ekim alanlarinin % 28’inin bulundugu Bati ve Orta
Anadolu’dadir. Yine tahil iiretiminin yogun oldugu Giineydogu Anadolu’da ise sulama ve
iirlin ¢esitliliginin fazla olmasi nadasa birakilan arazi oranini azaltmaktadir.

Tarim alanlarinin % 3’linden fazlasina sahip olan sebze alanlarinda, % 11 oranindaki
azalmanin oldugu Ortadogu Anadolu disindaki bolgelerde artis olurken, en yiiksek oranli artig
% 7 ile Orta Anadolu’dadir. Ancak bu iki bolgenin toplam sebze iiretim alaninin sadece
% 7’sine sahip olmasi yiiksek oranli bu degisimlerin toplam alan dolayisiyla da iiretim
tizerindeki etkisini onemli dl¢lide sinirlandirmistir. Sebze alanlarinin en fazla oldugu bolge
Akdeniz (% 21) ve Ege (% 18) iken bu boélgelerin ekim alanlar1 toplam % 9 oraninda
artmistir.
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Tablo 12. Tarim alanlarinin bolgelere gore dagilimi 2008

Tahillar vb Meyve, Tahillar vb Meyve,

Ekilen Nadas Sebze icecekvb Toplam Ekilen NELES Sebze icecek Vb

Degisim 2007-2008 (%)

TR Tiirkiye 24.479,2 16.434,3 4.259,2 835,8 2.950,0 -1,6 -3,0 1,0 2,6 14
TR1 Istanbul 74,7 68,4 3,8 2,5 0,3 0,4 0,1 0,0
TR2 Bat1 Marmara 1.640,1 1.390,9 22,8 76,5 149,9 0,8 0,8 4.4 0,2 1,3
TR3 Ege 2.881,2 1.796,5 194,9 148,5 741,4 -1,5 -3,2 0,1 3,6 1,2
TR4 Dogu Marmara 1.474,6 903,0 230,8 81,7 259,1 0,9 0,5 0,6 3,5 14
TRS5 Bat1 Anadolu 3.601,7 21911 1.231,7 84,0 94,9 -1,9 -5,9 5,9 1,2 -3,8
TR6 Akdeniz 2.439,3 1.701,6 149,8 176,9 411,0 -1,0 -2,6 -5,7 5,2 51
TR7 Orta Anadolu 3.539,0 2.336,4 1.0714 43,2 88,0 -5,6 -5,6 -6,4 7,1 -1,5
TRS Bat1 Karadeniz 2.156,1 1.545,0 336,7 100,6 173,8 -0,5 -1,5 3,4 0,9 0,4
TR9 Dogu Karadeniz 677,4 164,3 33,9 10,4 468,9 -0,1 2,5 1,0 4,0 -11
TRA K.dogu Anadolu 1.459,5 1.064,5 378,0 8,2 8,9 0,7 4,5 -8,8 1,0 -2,9
TRB O.dogu Anadolu 1.374,8 870,4 364,7 18,2 1215 -0,1 -4,8 11,6 -11,0 6,6
TRC G.dogu Anadolu 3.160,9 2.402,1 244.8 83,9 430,2 -2,5 -5,2 18,5 1,8 2,2
TR Tiirkiye 100,0 67,1 17,4 3,4 12,1 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TRI1 Istanbul 100,0 91,5 51 3,3 0,3 0,4 0,5 0,1
TR2 Bat1 Marmara 100,0 84,8 1.4 47 9,1 6,7 8,5 0,5 9,2 51
TR3 Ege 100,0 62,4 6,8 5,2 25,7 11,8 10,9 4,6 17,8 25,1
TR4 Dogu Marmara 100,0 61,2 15,6 5,5 17,6 6,0 5.5 5,4 9,8 8,8
TRS5 Bat1 Anadolu 100,0 60,8 34,2 2,3 2,6 14,7 13,3 28,9 10,0 3,2
TR6 Akdeniz 100,0 69,8 6,1 7,3 16,8 10,0 10,4 3,5 21,2 13,9
TR7 Orta Anadolu 100,0 66,0 30,3 1,2 2,5 14,5 14,2 25,2 52 3,0
TRS Bat1 Karadeniz 100,0 71,7 15,6 4.7 8,1 8,8 9,4 7,9 12,0 5,9
TR9 Dogu Karadeniz 100,0 24,3 5,0 15 69,2 2,8 1,0 0,8 1,2 15,9
TRA K.dogu Anadolu 100,0 72,9 25,9 0,6 0,6 6,0 6,5 8,9 1,0 0,3
TRB O.dogu Anadolu 100,0 63,3 26,5 1,3 8,8 5,6 53 8,6 2,2 4,1
TRC G.dogu Anadolu 100,0 76,0 7,7 2,7 13,6 12,9 14,6 5,7 10,0 14,6

Kaynak: TUIK, 2009d, Yazar tarafindan yapilan hesaplamalar
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Meyve (icecek bitkileri dahil) alanlar1 toplam tarim alanlarinin % 12’sini olustururken, 4
bolge toplam meyve iiretim alaninin % 70 gibi oldukga yiiksek oranina sahiptir. Bu bolgeler
sirastyla Ege (% 25), Gilineydogu Anadolu, Dogu Karadeniz ile Akdeniz’dir ve Dogu
Karadeniz’deki % 1°lik azalma disinda bu bolgelerin {iretim alan1 paylarinda artis olmustur.

3.2. Isletme Sayisi ve Arazi Biiyiikliikleri

Tiirkiye’de TUIK tarafindan 10 yilda bir yapilan “Tarim Saymmi” sonuglarina gore 1991
yilinda 4,1 milyon olan toplam tarim isletmesi sayis1 2001 yilinda % 24,4 oraninda azalarak
3,1 milyona gerilemistir (Tablo 13). Bu gerilemedeki en onemli faktoriin go¢ oldugu
diisiiniilmekle birlikte TUIK’in sayimda yontem degisikligi yapmis olmasimin da sayim
sonuglart tizerinde etkili oldugu tahmin edilmektedir.

1991 sayimminda 23,5 milyon ha olan toplam tarim alani1 2001 sayiminda 18,4 milyon ha’ya
gerilemistir. Ancak yine TUIK tarafindan yayimlanan baska istatistiklere gére ayni yillarda bu
alan 26 milyon ha civarindadir (Tablo 12). Bu veriler tarim sayimi sonuglarina gore toplam
tarim alaninda % 21,4 oranindaki azalmanin diger istatistiklere gore ¢ok daha diisiik oranda
oldugunu gostermektedir. Ayni1 yillara ait veriler arasindaki farklilik kullanilan yontemlerden
kaynaklanmakla birlikte sonuglar arasindaki farkin yiiksek olmasi sektoriin  yapisal
ozelliklerinin tanimlanmasinda ve ifade edilmesinde dikkatli olunmasini gerektirmektedir.

Arazi genislik gruplari itibariyla incelendiginde 1991-2006' déneminde 2,0 ha’in iizerindeki
isletmelerin toplam isletme sayisi igerisindeki oraninin arttig1, altindaki gruplarda ise azaldigi
goriilmektedir. Buna karsin isletmelerin sahip olduklar1 arazinin toplam arazi igerisindeki
orani (20,0-49,9 ha arasindaki isletmeler haricinde) tiim gruplarda azalmistir (Tablo 14).

1991-2001 doneminde biiyiik 6lgekli isletmelerin sayisinda ve isledikleri arazi miktarinda da
cok yiiksek oranda azalmalar gergeklesmistir. Ornegin, 250,0-499,9 ha genisligindeki
isletmelerin hem sayis1 hem de isledikleri arazi miktar1 % 89 oraninda azalmistir. Dolayisiyla
cok kiiciik ve cok biiyiik oOlcekli isletmelerin tarimsal {iretimden vazgectigi ya da orta
biiyiikliikteki isletmelere doniismeye basladigi séylenebilir. Bu durum son yillarda kuraklik
basta olmak {izere tarimsal tiretimi olumsuz yonde etkileyen faktorlerin yogunlagmasinin tiim
isletme gruplarinda kiigiilmeye neden oldugu tahminlerini de desteklemektedir.

Kuraklik disinda isletme sayilarindaki azalmanin en Onemli etkenlerinin kiiclik Slgekli
isletmelerde artan maliyetler ile gelir yetersizligi nedeni ile tarimsal faaliyeti birakarak
kentlere go¢ veya tarim is¢iligine gecis oldugu, biiyiik isletme gruplarinda ise miras yolu ile
arazilerin boliinmesi veya sermaye hareketleri oldugu tahmin edilmektedir. 2001 tarim
saymminin yapildigr donemde de iginde bulunulan ekonomik kriz gibi ekonomik dalgalanma
donemlerinde arazilerin el degistirmesi de isletme sayis1 ve arazi miktarindaki azalmada etkili
olabilmektedir.

11991 ve 2001 Tarim Sayimlart ve 2006 Tarimsal Yapi Arastirmasi sonuglari, verilerin elde edilig bigiminin ve
kapsaminin farkli olmasi nedeni birebir karsilagtirilabilir olmamakla birlikte 2006 arastirmas: son yillardaki
degisimi tarim sayimlarina paralel olarak gdsterebilen tek aragtirma sonuglaridir. Bu nedenle calismada
karsilastirmalar yapmak amaciyla bu veriler tarim sayimi sonuglar ile birlikte kullanilmustir.
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Tablo 13. Tiirkiye’de tarim isletmesi sayisinin ve toplam tarim arazisinin arazi genislik gruplaria gore dagilimi (

Isletme sayisi (adet) Arazi (ha)

Arazi genisligi 1991 2001 Degisim

(ha) (%)
Arazisi olmayan 101.610 54.523 -46,3 - - -
-0,5 251.686  178.006 -29,3 66.706 48.199 -27,7
0,5-0,9 381.287  290.461 -23,8 251.109 195.247 -22,2
10-19 752.156  539.816 -28,2 1.004.250 737.802 -26,5
2,0-49 1.274.609  950.840 -25,4 3.866.896 2.953.162 -23,6
50-9,9 713.149  560.049 -21,5 4.675.069 3.812.704 -18,4
10,0- 19,9 383.323  327.363 -14,6 4.921.663 4.388.440 -10,8
20,0-49,9 173.774  153.685 -11,6 4.648.743 4.207.550 -9,5
50,0-99,9 24.201 17.429 -28,0 1.498.249 1.121.855 -25,1
100,0 - 249,9 10.266 4.199 -59,1 1.385.662 547.693 -60,5
250,0 - 499,9 1.930 222 -88,5 653.808 69.554 -89,4
500,0 + 441 57 -87,1 478.943 352.618 -26,4

1

1991

0,3
0,7
13
3,0
6,6
12,8
26,8
61,9
135,0
338,8
1.086,0

2001

0,3
0,7

1,4

3,1

6.8
13,4
27,4
64,4
130,4
3133
6.186,3

Ortalama arazi genisligi “ (ha)
Degisim

(%)

2,2
2,1
2,4
2,4
3,8
4,4
2,3
4,0

3,4
7,5
469,6

4.068.432 3.076.650 23.451.099  18.434.823

Ortalama arazi genisligi (ha)

5,9

6,1

Kaynak: TUIK, Cesitli Yillar, TUIK, 1994, TUIK, 2004

W' 2006 Tarimsal Yapi arastirmasi sonuglarinda mutlak degerler agiklanmadigindan ilgili veriler tabloya konulamanustir.
@ Aritmetik ortalama
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Isletmelerin arazi miktarmm azalmasi kisa donemde o6zellikle kiiciik olcekli isletmeler
acisindan olumsuz olarak degerlendirilse de uzun déonemde dlgek avantajina sahip daha biiyiik
isletmelerin artmasi tarimsal yapinin iyilesmesi agisindan olumlu bir gostergedir. Ancak yine
de mevcut durumda kiigiik isletmelerin varliklarimin korunmasi amaciyla azalan arazi
genisliklerine baglh gelir azalmasi riskini ortadan kaldiracak 6nlemlerin alinmasi gereklidir.

Tablo 14. Tirkiye’de tarim isletmesi sayisinin ve toplam tarim arazisinin arazi genislik
gruplarina gore dagilimi (%)

Arazi Isletme sayis1
genisligi (ha) 2001 2006 2001 2006
Arazisi olmayan 2,5 18 § 0413
-0,5 6,2 58 @ 281 0,3 03= 01§
0,5-0,9 9,4 9,4 = 633 1,1 1,1= 054§
1,0-1,9 185 175 § 153 § 43 40 § 26
2,0-4,9 31,3 309 8 327¢% 165 1608 129§
5,0-9,9 175 182 1® 21,4 1 199 207 % 1818
10,0- 19,9 94 106 ® 127 % 21,0 23870 2108
20,0 - 49,9 4,3 50 T 6.6 1 198 228 T 2361
50,0 - 99,9 0,6 0,6 = 1,31 6,4 6,1 8 990 &
100,0 - 249,9 0,3 01 § 041 5,9 308 74 1
250,0 - 499,9 0,0 0,0 = 01T 2,8 04 & 1,8 1
500,0 + 0,0 0,0 = 0,0 = 2,0 19 § 2,0 3
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Kaynak: Tablo 16, TUIK, 2009¢

1991-2001 doneminde isletme sayisindaki azalmayla birlikte 1991°de 5,9 ha olan isletme
basina diisen ortalama arazi genisligi % 3,2 artarak 6,1 ha olmustur (Tablo 13). Bu artis
isletme genislik gruplarinda farklilik gostermektedir. Alt gruplar itibariyla (500 + ha grubu
haricinde) en yiiksek artis % 4,4 ile 10,0-19,9 ha araziye sahip isletmelerde iken, 250,0-499,9
ha araligindaki isletmelerde ortalama arazi genisligi % 7,5 azalmstir.

500,0 ha ya da daha fazla araziye sahip isletmelerde ise oldukga yiiksek oranl artis (% 469,6)
gorilmektedir. Bu grupta yer alan isletmelerin 1991-2001 doneminde % 87,1 oraninda
azalmasi ortalama arazi genisliginin asir1 sekilde artmasini saglamistir. 2006 tarimsal yap1
arastirmasi sonuglarinda ortalama isletme genisliklerinin verilmemis olmasi ise son yillardaki
gelisimin detayli olarak izlenmesini ve yorumlanmasini engellemektedir.

3.3. Isletme Tipleri

Tarim isletmeleri herhangi bir liretim ¢esidinde uzmanlasabilecekleri gibi birden fazla {iretim
¢esidinde de faaliyet yiiriitebilirler. Bu durum isletmelerin toprak yapisi ve bulundugu
bolgedeki iklim vb dogal faktorlere bagli olabilecegi gibi isletmenin sermaye yapisi ile de
yakindan ilgilidir.

Tiirkiye’de tarim igletmelerinin ortalama % 60’indan fazlasi bitkisel ve hayvansal iiretimi
birlikte yapmaktadir (Tablo 15). Bu oran 2006’da 1991 tarim sayimina goére 10 puan
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azalmistir. Benzer sekilde yalnmiz hayvansal iiretim yapan isletmelerin orani da Onemli
derecede azalmistir. Yalniz bitkisel iiretim yapan isletmelerin orani ise yiikselmistir. Bu
durum, hayvansal iiretim yapan isletmelerin sayisinda onemli derecede kiigiilme oldugu
yorumlarina neden olmaktadir.

Tablo 15. Tarim isletmelerinin faaliyet tiiriine gére dagilimi

Kiigiikbas Biiytikbasg
Isletme sayisi Arazi  hayvansayist  hayvan sayisi
(milyon adet) (milyonda)  (milyon adet)  (milyon adet)
Toplam 1991 4,1 2345 50,2 11,3
2001 3,1 184,3 27,6 11,1
Bitkisel ve 1991 72,1 79,8 93,4 95,9
hayvansal tiretim 2001 67,4 72,4 90,8 96,6
yapan (%) 2006 62,3 66,4 98,6 99,4
s 1991 24,4 19,8
L ‘;;g‘;ff(l% , 2001 30,2 274
2006 37,2 33,6
Yalniz hayvansal 1991 34 0.4 6.6 41
firetim yapan (%) 2001 2,4 0,2 9,2 34
2006 0,5 0,0 1,4 0,6

Kaynak: TUIK, 1994, TUIK, 2004, TUIK, 2009¢

Her iki tarimsal faaliyet tiirlinlin birlikte yiiriitiildiigl isletmelerin en 6dnemli 6zelliklerinden
birisi toplam hayvan sayisinin oldukga biiyiik boliimiine sahip olmalaridir. Kiigiikbas hayvan
varliginin % 90’dan fazlasi, biiylikbas hayvan varhigimin da % 95’den fazlasi bu
isletmelerdedir.

2006 yilina kadar TUIK verileri tarim isletmelerinin iiretim ¢esidine gére dagilimi konusunda
bilgi verirken isletmelerin uzmanlagsma durumlarina goére dagilimi konusunda detay
vermemekteydi. Bu yilda TUIK tarafindan AB uyum c¢alismalar1 kapsaminda tipoloji
simiflamasina gore yeniden smiflandirilmis ve uzmanlagsma isletmelerin durumuna iliskin
veriler kullanilabilir hale gelmistir.

Yeni smiflandirmaya gore isletmelerin % 25,7’si uzmanlasmis tarla iirlinleri yetistiricisidir
(P1). Bunu % 21,7 ile karisik bitkisel ve hayvansal liretim yapan isletmeler (P8), % 19,8 ile de
uzmanlagmis uzun omiirlii bitki yetistiriciligi isletmeleri (P3) izlemektedir (Tablo 16).

Faaliyet tiirline ya da uzmanlagsmaya gore isletmelerin dagiliminda AB tipoloji siniflandirmast
ile TUIK tarafindan tarim sayimlarinda ve tarimsal yapi arastirmasinda kullanilan klasik
siniflandirma arasinda énemli derecede farklilik vardir. Ornegin, klasik siniflandirmaya gore
2006°da isletmelerin % 62,3’ bitkisel ve hayvansal {iretimi birlikte yaparken bu oran tipoloji
smiflandirmasima goére sadece % 21,7°dir. Bu yiiksek oranli fark iki smiflandirmanin
yontemlerinden kaynaklanmaktadir. Klasik siniflamada isletmelerde hayvan ya da bitkisel
tiretimin varlig1 esas alinirken, tipoloji simiflamasinda isletmelerin elde ettikleri standart briit
karlar1 (SBK - bkz Tablo 15) dikkate alinmakta ve isletme gelirinin 2/3°1i hangi faaliyet
tirinden kaynaklaniyorsa isletme o faaliyet tiiriinde uzmanlagmis kabul edilerek
siniflandirilmaktadir. Dlayistyla tipoloji siniflandirmasi geliri esas aldig1 ve uzmanlagmayi net
olarak gosterdigi i¢in tarim isletmelerinin siniflandirilmasi ve yapisal 6zelliklerinin
belirlenebilmesi agisindan daha detayli sonuglar vermektedir.
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Tablo 16. AB tipoloji siniflandirmasina gore Tiirkiye’deki tarim isletmelerinin dagilim1 (%)

Tipoloji sinifi Isletme (%)
P1: Uzmanlasmus tarla iiriinleri yetistiriciligi 25,7
P2: Uzmanlagmis bahgecilik (sebze ve ¢icek) 1,0
P3: Uzmanlagsmis uzun 6miirlii bitki yetistiriciligi 19,8
P4: Uzmanlasmis otlayan hayvan yetistiriciligi (biliyiik ve kiiglikbag hayvan) 16,7
P5: Uzmanlasmis tek mideli hayvan yetistiriciligi (kanatli hayvanlar ve

tavsan (damizlik disi))(l) 0,1
P6: Karisik bitkisel iriin yetistiriciligi 9,1
P7: Karisik hayvan yetistiriciligi 6,1
P8: Karisik bitkisel {iriin ve hayvan yetistiriciligi 21,7

P9: Siniflanamayan isletmeler -

Toplam 100,0
Kaynak: TUIK, 2009¢

@ Bitkisel iiretim veya biiyiikbag hayvan ya da kiiclikbas hayvan yetistiriciligi faaliyetinin yaninda kanatl
hayvan veya tavsan (damuzlik disi) yetistiriciligi yapan igletmeleri kapsar.

3.4. Isletmelerin Ekonomik Biiyiikliikleri

Tarimsal faaliyetlerden elde edilen kazan¢ ya da ekonomik biiyiikliik iiretim ¢esitliligine ve
Olgege gore onemli derecede degisim gostermektedir. Ancak isletmelerin yillik gelirleri ile
ilgili olarak ulusal diizeyde bilgilerin olmamasi bu degisimi gormeyi engellemektedir.
Bununla birlikte TUIK’in 2006 tarimsal yap1 arastirmasi bu konudaki ilk tanimlayici bilgileri
vermektedir.

2006 tarimsal yap1 arastirmasina goére tarim isletmelerinin % 59°u 4.000 TL/y1l’dan daha az
kazanca (ekonomik biiyiikliik) sahiptir. Ayn1 yilda aylik briit asgari iicretin 531 TL (net 380
TL) oldugu diisiiniildiigiinde tarim igletmelerinin % 60’1nin aylik kazancinin asgari ticretten
daha diisiik oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu oran uzmanlasmis yani tek iiretim ¢esidinde ve tek
iriinde lretim yapan isletmelerde yiiksek iken diger isletme tiplerinde daha disiiktiir.
Ornegin, Uzmanlasmis tarla iiriinleri yetistiriciliginde (P1) isletmelerin, % 48’i 2.000
TL/yil’in altinda olmak tizere % 66’st 4.000 TL/yil’dan daha az kazanca sahiptir.
Uzmanlasmis bahge bitkileri (P2) ile uzun omiirlii bitki yetistiriciliginde (P3) ve kanathi
hayvan yetistiriciliginde (P5) de bu oran hemen hemen aynidir (Tablo 17).

Biiyiikbas ve kiigiikbas hayvan yetistiriciliginde (P4) ise isletmelerin % 56’s1 2.000-8.500
TL/y1l arasinda kazang elde ederken bu oran 2.000 TL’nin altinda kazanca sahip olanlarla
birlikte % 78’e ¢ikmaktadir.

P1, P2 ve P3 gruplarinda yer alan uzmanlasmis isletmelerde 2.000 TL/y1l’dan daha az
kazanca sahip olma oran1 % 50’lere yaklasirken karisik bitkisel {irlin yetistiriciliginde (P6)
% 30’a gerilemektedir. Dolayisiyla bitkisel iiretimde birden fazla gesit iiriinde liretim yapmak
isletmelerin kazancini artirmaktadir. Karisik hayvan yetistiriciligi (P7) ile uzmanlagmis
biiylikbas ve kiigiikbas hayvan yetistiriciliginde (P4) ise 8.500 TL/y1l’dan daha az kazanca
sahip olanlarin oran1 aynidir. Hayvancilik isletmelerinin genellikle uzmanlasmis isletme
tipinde olduklar1 ve karisik hayvan yetistiriciliginde dahi bir faaliyet tiiriiniin digerlerine gore
daha agirlikli oldugu diisiiniildiigiinde bu durum olagandir.
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Tablo 17. isletmelerin, ekonomik biiyiikliiklerine ) ve tipoloji siniflamasina @ gore dagilimi 2006 (%)
Ekonomik biiyiikliik sinifi (bin TL)

Isletme 0-<20 2,0-<40 40-<85 85-<130 130-<17,0 17,0-<26,0 26,0-<350 350-<86,0 86,0-<200,0 200,0 ve +

) 1000 345 24,7 239 8,5 3,3 2,9 12 0,9 0,2 0,0
P1 1000 475 18,4 18,0 6,8 2,9 2,6 17 1,6 0,5 0,0
P2 1000 481 19,8 11,1 2,3 4,9 3,6 73 2,8 0,1 0,1
P3 1000 409 25,7 20,9 6,5 2,2 2,4 0,7 0,6 0,1 0,0
P4 1000 218 26,8 29,4 12,1 4,0 3,9 15 0,5 0,1 0,0
P5 1000 650 . 17,7 25 1,1 - . 4,1 0,5 9,0
P6 1000 30,0 29,3 25,9 8,0 3,1 2,1 0,7 0,7 0,1 0,0
P7 1000 21,0 30,4 27,6 105 48 4,2 0,8 0,7 0,0 0,0
P8 1000 278 26,3 28,2 9,5 3,7 3,0 0,9 0,7 0,1 0,0

isletme 1000 100,0 1000  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1000 100,
P1 257 354 19,1 19,3 20,6 22,7 22,9 36,6 44,4 68,8 335
P2 l 10 14 0,8 0,5 0,3 15 1,2 6,1 3,2 0,4 3,6
P3 198 235 20,6 17,2 15,1 13,4 16,0 11,9 13,7 9,6 21,0
P4 16,7 106 18,2 20,6 238 20,5 22,5 20,2 9,6 9,3 4,7
P5 01 01 . 0,0 0,0 0,0 . . 0,3 0,2 21,8
P6 91 79 108 9,8 8,6 8,5 6,5 5,5 7,1 3,5 9,4
P7 61 37 75 7,0 7,5 8,8 87 4,1 48 0,9 0,5
P8 21,7 17,5 23,1 25,6 24,2 24,4 22,2 15,6 17,0 7,4 5,5

Kaynak: TUIK, 2009¢

WEkonomik biiyiikliik: Uriin bazinda hesaplanan “standart briit kar” (bitkisel iiriin ya da canli hayvan yetistiriciliginde, 1 dekardan ya da 1 hayvandan 12 aylik dsnemde elde
edilen iretim degerinden, bu degeri iiretmek icin gerekli 6zel degisken girdi masraflarinin ¢ikartilmasi ile hesaplanan deger) degerlerinin her isletme i¢in {iriin bazinda
kullanilan arazi biiyiikliikleri ve hayvan varligi ile ¢arpilarak toplanmasi ile elde edilen degerdir.

@Tipoloji simiflamasina iliskin bilgi i¢in bkz Tablo 12, daha detayli bilgi i¢in ise http://www.tuik.gov.tr
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Tim bu veriler riski degisik iiretim ¢esitlerine dagitarak birden fazla cesit iirlin yetistiren ya
da farkli tarimsal faaliyetleri birarada yiiriiten isletmelerin, tek ¢esit tiretim yapan
isletmelerden daha fazla kazang elde edebildigini gostermektedir. Cok yiiksek diizeyde kazang
elde eden isletmelerin (86 bin TL/y1l ya daha fazla) karisik tarimsal faaliyet yiiriiten isletmeler
olmamasi ise bu ¢ikarimi gegersiz gibi kilsa da, bu isletmelerin ayn1 grupta yer alan isletmeler
igerisindeki oraninin % 1’in altinda olmasi bu tip isletmelerin olduk¢a az sayida oldugunu ve
geneli yansitmadigini gostermektedir.

3.5. Miilkiyet

Tarim isletmelerinin oldukga biiyiik bolimii yalnizca kendi arazisini islemekle birlikte bu
isletmelerin % 85 olan toplam say1 igerisindeki orani, 2001-2006 doneminde hemen hemen
degismemistir. Bu isletmelerin isledikleri arazilerin toplam arazilere orani ise ayn1 donemde
% 78’den % 71’e diismiis, hem kendi arazisini isleyen hem de ortakgilik yapan isletmelerin
orani % 13’e ve isledikleri arazi oran1 da % 26’ya yiikselmistir (Tablo 18). Bunlara gore son
yillarda ¢iftgiler/isletmeciler kendi arazisinin yanisira artan oranda ortakg¢ilikla veya kiralama
yolu ile arazi islemektedir. Kendi arazisi olmadan yalnizca ortakgilik ve kiralama ya da diger
yollarla arazi igleyenlerin orani ise giderek azalmaktadir.

Tablo 18. Miilkiyet durumuna gore isletme sayisi ve isledikleri arazi (%)

Isletme sayisi Arazi

2001 2006 2001 2006
Yalniz kendi arazisini isleyen 85,9 85,1 77,8 71,4
Hem kendi arazisini hem de baskasinin 10,5 12,7 18,6 26,4
arazisini isleyen
Yalniz kira ile arazi isleyen 1,8 1,6 1,7 1,5
Yalniz ortakeilikla arazi isleyen 1,3 0,4 1,4 0,4
Diger sekilde arazi isleyen 0,3 0,1 0,2 0,1
Iki ya da daha fazla sekilde arazi isleyen 0,2 0,1 0,3 0,2
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0

Kaynak: TUIK, 2004°den elde edilen verilerle yazar tarafindan yapilan hesaplamalar, TUIK, 2009¢

3.6. Arazilerin Parcalilik Durumu

2001 yilinda en fazla isletme % 21 ile 2 parca araziden olusan isletmeler grubunda iken,
2006°da % 22 ile 4-5 pargadan olusan isletmeler grubundadir (Tablo 19). Isletme arazilerinin
parca sayisinin artigindaki en dnemli neden miras yolu ile boliisiim iken son yillarda 6nem
kazanan diger bir faktoriin ekonomik kosullara bagli olarak arazilerin pargalar halinde satisi,
kiralanmasi veya tarimsal liretimden vazgecilmesi oldugu tahmin edilmektedir.

3 ya da daha az parga araziden olusan isletmelerin sayisi ve isledikleri arazi orani azalirken,
4-9 parga araziden olusan isletmelerin ve sahip olduklari arazi oran1 azalmistir. 10 ya da daha
fazla parcadan olusan araziye sahip isletmelerin ve sahip olduklar1 arazilerin orani ise 2001-
2006 doneminde yiiksek derecede artig gostermistir.
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Tablo 19. Tarim arazilerinin pargalilik durumu (%)

Parca sayisi
(adet) Isletme [ Isletme

4-5 20,4 22,1 21,4 21,6 14,7 16,2
6-9 16,0 28,0 23,3 21,3 23,0 21,9
10-15 Sull 16,0 10,6 13,3 23,9 21,5
16+ 1,4 7,0 4,7 7,0 26,9 22,9

Kaynak: TUIK, 2004°den elde edilen verilerle yazar tarafindan yapilan hesaplamalar, TUIK, 2009¢

Isletme genislik gruplar itibariyla el alindiginda sahip olunan arazi genisligi arttikca parga
sayistniin da arttign goriilmektedir. Ornegin, 2006 yilinda 0,5 ha’dan kiigiik isletmelerin
% 97’si 3 ya da daha az parga araziden olusurken, 2,0-9,9 ha genislik grubunda yer alanlarin
% 50°den fazlas1 4-9 pargadan, 50,0-499,9 ha genislik grubunda yer alanlarin ise % 65’den
fazlas1 10 ya da daha fazla par¢adan olusmaktadir. 500,0 ha’dan fazla araziye sahip
isletmelerin parga sayisi ise diisiiktiir ve bu isletmelerin 6nemli bir boliimiiniin kamu arazileri
olmasi par¢a sayisini azaltan bir etkendir.

Tim bu veriler Tirkiye’de tarim arazilerinin 2001-2006 doneminde artan oranda
pargalandigini ortaya koymaktadir. Bu durum tarimsal yapinin bozulmasina, maliyet artigina
ve tretimde etkinligin/verimliligin azalmasina neden olmaktadir. Gelecekte miras ve tarimsal
faaliyetten vazgegme gibi faktorlerle bu parcalanma siirecinin daha da hizlanmasi
beklenebilir. Par¢alanmay1 engellemede arazi toplulastirma veya benzer reformlar en etkin
secenckler olmakla birlikte 6nemli bir neden de tarim arazilerinin konut, sanayi tesisleri
kurma gibi tarim dig1 amaglh kullanimidir ve bu gibi kullanimin kati kurallarla engellenmesi
gereklidir.

3.7. Sulama

Sulama, tarimsal tiretimde verimliligi artirmak agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Tirkiye’de 2008
yili itibariyla ekonomik olarak sulanabilir 8,5 milyon ha’nin % 62’si (5,3 milyon ha) fiili
olarak sulanmaktadir (DSI, 2009). Tarim arazilerinin tamaminin sulamaya acilmas: ise fiziki
ve ekonomik agidan miimkiin degildir.

Sulama, arazi iizerinde yapilan tarimsal faaliyeti yonlendiren temel faktorlerden biridir.
Ornegin, GAP &ncesinde proje bolgesinde agirlikli olarak tahil grubu bitkiler ya da kuru
kosullarda pamuk yetistiriciligi yapilirken bugilin misir gibi su ihtiyaci yiiksek olan ancak
verimi de yiiksek olan iiriinler yetistirilmektedir. Diger yandan bdlgede daha dnce kuru
kosullarda tiretilen tirtinlerin verimlerinde de 6nemli artiglar ger¢eklesmistir.

Uretim ¢esidine gore sulama durumu incelendiginde 2006 yili itibartyla toplam arazinin
% 76’sinda kuru tarimin yapildigr goriilmektedir (Tablo 20). Sebze ve ¢igek arazileri yiiksek
su tiiketimi gerektirdiklerinden % 73 ile sulama oraninin en yiiksek oldugu arazi grubu iken,
bu oranin en az oldugu grup % 26 ile meyve ve diger uzun Omiirlii bitkiler ile igecek ve
baharat bitkilerinin bulundugu gruptur. Tahil ekim alanlarimin ise sadece % 28’1
sulanmaktadir.
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Tablo 20. Tarim alanlarinin sulama durumu 2006 (%)

Sulanan Sulanmayan Toplam
Toplam arazi 24,1 75,9 100,0
Ekilen tarla arazisi 27,8 72,2 100,0
Sebze ve ¢igek bahgeleri

(fidelikler ve ortiialt1 dahil) 2.7 273 1000
Meyve ve diger uzun omiirlii bitkiler ile

icecek ve baharat bitkilerinin kapladigi 25,8 74,2 100,0
arazi (fidanlik ve ortiialt1 dahil)

Kavaklik-sogiitlik 58,4 41,6 100,0
Tarima elverisli olup kullanilmayan arazi 7,3 92,7 100,0
Daimi ¢ayir arazisi 35,0 65,0 100,0
Diger araziler @ - 100,0 100,0

Kaynak: TUIK, 2009¢

1 ‘o . .. P ..
( )Dlger arazi; nadas, otlak (mera), koruluk ve orman arazisi, tarima elverissiz araziyi kapsar.

3.8. Isgiicii Kullanimi

Tiirkiye’de tarimsal faaliyetin genel 6zelliklerinden biri de tarimsal tiretimde ¢ogunlukla aile
isgliciiniin kullanilmasidir. 2006 yil1 itibariyla tarimsal faaliyetlerde kullanilan aile isgliciiniin
toplam isgiicii igerisindeki oran1 % 83’tiir (Tablo 21).

Tarimsal isletmelerde ¢alisan aile isgiicii ile diizenli aile dis1 isgiicliniin (daimi is¢i) toplami
ise 0,543 AWU’dur (977 saat-122 isgiinii). Bu rakam aile isgiicii i¢in 0,545 AWU iken,
isletmeci i¢in 0,548 AWU ve daimi is¢iler i¢in de 0,494 AWU dur.

Tablo 21. Calisan kisi basina ortalama yillik ¢alisma birimi® (AWU) 2006 (14+ yas)

AWU Saat karsihig

Aile isgiicii ve diizenli aile dis1 isglicii 0,543 977
Aile isgiicii 0,545 981
Isletmeciler 0,548 987

Tek hanehalki isletmecilerinin esleri 0,546 983

Tek hanehalki isletmelerinin diger aile fertleri 0,541 974
Diizenli aile dis1 isgiicti 0,494 889

Aile isgiicliniin, aile isgiicii ve diizenli aile dig1 isgiicti
. . 95,66
toplami igindeki pay1 (%)
Aile isgliciiniin toplam isglicii icindeki pay1 (%) 83,24
Kaynak: TUIK, 2009¢

Wyilk caligma birimi; bir tarimsal igletmede tam-zaman esasina gore tarimsal amagli ¢alisan bir kisi tarafindan
yapilan ise karsilik gelmektedir ve 1.800 saat/y1l (8 saat x 225 giin) iizerinden hesaplanmaktadir.

Kendi isletmesinde tarimsal faaliyet yliriitenler yilda ortalama 170 giin c¢alisirken, tarimsal
faaliyet disinda bagka isi olmayanlar 181 giin, esas isi olan tarimsal faaliyet yanisira ikinci bir
is1 olanlar da 168 giin calismaktadir. Esas isi tarim dis1 faaliyet olanlar ise tarimsal iiretim
amagch olarak yilda sadece 91 giin yani esas isi tarimsal faaliyet olanlarin neredeyse yarisi
kadar ¢alismaktadir (Tablo 22).
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Yillik ortalama caligilan giin sayisi cinsiyet ve yasa gore degismektedir. Yas1 14’den fazla ve
esas isi tarimsal faaliyet olanlarin % 51’1 erkek iken, kadinlarin oran1 % 46°dir. Bu da esas isi
tarimsal faaliyet olanlarda erkek ve kadinlarin g¢alisma oranmin birbirinden ¢ok farkli
olmadigini, tarimsal faaliyetlerin iiretici ve ailesi ile birlikte yiiriitiildiigiinii gostermektedir.
Esas isi tarim dis1 faaliyet olanlarda erkeklerin ¢alisma orani artarken kadinlarin ¢calisma oran
diger gruplara gore oldukea diistiktiir.

Tablo 22. Kendi tarimsal isletmesinde g¢alisanlarin yas ve cinsiyete gore dagilimi (%) ve
calistiklar1 giin sayis1 (2006)

Toplam 100 170 2 98 57 174 1 101 40 170

Esas isi tarimsal faaliyet
olup ikinci isi olmayanlar
Esas isi tarimsal faaliyet
olup ikinci isi olanlar
Esas isi tarim dig1 faaliyet
olup ikinci igi tarimsal 100 91 6 45 64 95 4 50 26 97
faaliyet olanlar

Kaynak: TUIK, 2009¢

100 181 1 119 51 189 1 125 46 175

100 168 1 105 65 169 1 97 33 170

A: Toplam ¢alisanlar icerisindeki orani (%) B: Calisilan giin sayisi

Tarimsal faaliyette ¢alisan ve 9-13 yas arasinda olan ¢ocuklarin isgiiciine katilim orani esas isi
tarimsal faaliyet olanlarda % 1-2, esas isi tarim dis1 faaliyetler olanlarda ise % 4-6 gibi diistik
orandadir (Tablo 22). Ancak bu gruptaki gocuklarin ¢alisma siireleri yilin 1/3’iine kadar
cikmaktadir. Bu durum g¢ogunlukla diisiik gelire sahip, kiigiik Olgekli ve makinelesmenin
olmadigi isletme ya da tarimsal faaliyetlerde artmaktadir. Oransal azligina ragmen ¢ocuklarin
tarimsal faaliyetlerde calismasi egitim, saglikli gelisim vb faktorler dikkate alindiginda
olumsuz bir durumdur.

3.9. Tarum Isletmelerinde Ucret Yapist

Tarim igletmelerinde biiyiik oranda aile isgiicii kullanilmakla birlikte disaridan giinliik ticret
karsiligr gecici/mevsimlik isgiicii de kullanilmaktadir. Mevsimlik ya da gegici is¢ilige daha
cok sulama, giibreleme, ¢apalama gibi islerde ihtiya¢ duyulmaktadir.

2007 yihi itibariyla mevsimlik is¢ilere giinliik olarak 6denen iicretler incelendiginde kadinlarin
genellikle tiim islerde erkeklerden daha diisiik ticret aldig1 goriilmektedir (Tablo 23). Diger
yandan, yapilacak ise ve lriine gore degismekle birlikte sulama ve giibreleme is¢iligi diger
is¢iliklere gore daha yiiksek iicretle yapilmaktadir.

Mevsimlik iscilerin giinliik {icretleri asgari {icretle karsilastirildiginda bu iicretten oldukca
fazla gibi goriinmektedir. Ancak tarimsal iiretime bagli olarak bu tiir iscilik de mevsimseldir
ve bu mevsimsellik igerisinde de islemlerin yapildig1 donemle sinirhidir. Diger bir deyisle, bir
sulama is¢isinin yilin her giinii bu isi yapmasi ve karsiliginda da yiiksek ticret almas1 miimkiin
degildir. Dolayisiyla tarim iscileri aylik olarak asgari ticretin altinda bir tcretle
calisabilmektedirler.
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Tablo 23. Uriin ve faaliyete gére mevsimlik iscilere ddenen giinliik ortalama iicret 2007 (TL)

Uriin Toplama

Uriinler Tohum Ekme Sulama Giibreleme - Hasat

Bugday 34,0 31,7 30,0 29,5 28,5 33,1
Arpa 35,0 34,0 27,8 29,1 29,4 35,1
Misir 225 28,4 18,4 19,3 31,4 29,7 18,1 25,8
Celtik 40,5 40,6 25,0 31,4
Titin 15,0 30,0 16,4 20,0 20,0 17,5 30,0
Pamuk (kiitlii) 27,5 27,6 17,4 18,1 34,5 29,3 20,7 21,4
Aycicegi 25,0 25,0 19,4 20,4 33,6 33,9 26,3 33,0
Domates 18,2 21,9 18,6 20,9 28,1 28,7 17,8 24,6
Dolma biber 16,0 25,0 16,5 19,1 25,0 16,3 18,3
Ortiialti domates 18,7 17,8 18,9 17,6 20,0 30,7 19,1 19,6 20,8
Findik 25,5 35,7 30,2 34,9 21,2 215
Elma 21,3 29,7 34,0 29,1 20,6 28,1
Portakal 19,0 22,3 30,6 17,8 24,6 18,4 23,3

Zeytin

Ortalama 18,5 26,5
Giinliik ortalama asgari iicret (2007
Kaynak: TUIK, 2009d, Maliye Bakanlig1, 2009

K: Kadin
E: Erkek

Iscilik iicretleri iiriine ve isleme bagli olmakla birlikte o bdlgedeki isgiicii varlig1 ve piyasast
ile de ilgili olup yerlesim yerine ve niteligine gore de Onemli derecede degismektedir.
Ornegin, Adana’da mevsimsel erkek isgiiciiniin giinliik iicreti 23,5 TL iken, Balikesir’de 27,3
TL, Giresun’da 34,0 TL’dir. Daimi (siirekli, diizenli aile dis1) iscilikte de benzer farklar
vardir. Yine ayni illerde daimi ig¢ilerin aylik iicreti sirasiyla 692 TL, 1.000 TL ve 400 TL’dir
(TUIK, 2009d).

Daimi iscilik ile mevsimlik isciligin {icretini karsilastirmak ise ¢cok anlamli bir karsilastirma
olmayacaktir. Cilinkii iki 1s tiirii arasinda fonksiyonel olarak onemli derecede fark vardir.
Ornegin, Adana’da calisan bir daimi is¢i calistif1 ciftlikteki hemen hemen tiim islerden
sorumlu iken, bir sulama iscisi sadece sulama isinden ve sulamanin yapildig1 giin kadar
sorumludur. Dolayistyla bu iki tiir is¢iligin ticreti de farklidir ve karsilagtirmak yaniltict
sonuglara gotiirebilir.

3.10. Tarim Isletmelerinde Alet Makine Varhg

Tarimsal iiretimde alet/makine kullanimi verimliligin ve etkinligin artirilmasi i¢in oldukga
onemlidir. Tirkiye’de 2001-2008 doneminde tarim alet ve makinelerinin toplam sayisi
% 16 oraninda artarken, traktor sayist % 13 artarak 1,1 milyona ulasmistir. Bu sayisi ile
traktor en fazla sayidaki tarim makinesi iken bunu tarim aletleri olarak rémork ve kulakli
traktor pullugu izlemektedir (Tablo 24). Ayni donemde traktor basina diisen tarim alani ise
alandaki azalma ve traktor sayisindaki artiga bagli olarak % 5 oraninda azalmistir.

Makineli hasat dolayisiyla bigerdover hasat sirasindaki kayiplarin azaltilmasi ve kalitenin
korunmasi, artirilmasi igin olduk¢a dnemlidir. Ulkemizde 2008 itibariyla 13 binin iizerinde
bicerdover bulunmaktadir. Ancak bunlarin 1/3’4 20 yasin iizerinde, 1/4’i de 10-20 yas
araligindadir (TUIK, 2009d).
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Son yillarda hasat makineleri igerisinde kullanimi1 en fazla artanlardan bir tanesi de 2001°den
bu yana sayist 20 kattan fazla artarak 520’ye ulasan pamuk toplama makinesidir. Bu
makinenin artmasit ile birlikte toplanan pamugun kalitesi artmakta ve pamuk
yetistiriciligindeki en 6nemli masraf unsuru olan elle toplama dolayisiyla da hasat isciligi
masraflar1 ¢ok 6nemli oranda diisiiriilmektedir. Pamuk toplama makinesindeki artis, gerekli
tarim politikas1 Onlemleri ile birlikte dnemli derecede arz acigr bulunan pamuk iiretimini
artirmada etkili olabilir. Ancak bu makine ile birlikte 6zellikle Giineydogu bdlgesinden
gelerek pamuk ekim alanlarinda galisanlarin istihdam alanlarinin daraldigi unutulmamalidir.

Tablo 24. Tarim alet ve makineleri varlig

2008 Degisim (%)

bin adet % 2001-2008

Traktor 948,4 11,8 1.070,7 115 12,9
Tarim arabasi (Romork) 926,5 11,5 1.036,6 11,1 11,9
Kulakli traktor pullugu 902,5 11,2 996,0 10,7 10,4
Sirt pulverizatorii 577,1 7,2 590,6 6,3 2,3
Kiiltiivator 405,0 50 457,7 49 13,0
Bigerdover 12,1 0,1 13,1 0,1 8,6
Diger 4.270,7 53,1 5.140,7 55,2 20,4

9.305,5 100,0
Tarmm alam (milyon ha 26,4

Traktor basina alan (ha) 25,8
Kaynak: TUIK, 2009d, yazar tarafindan yapilan hesaplamalar.

3.11. Girdiler

3.11.1. Kimyevi Giibre

Giibre bitkisel iiretimin vazgeg¢ilmez girdisidir. Ancak Tiirkiye’de giibre iiretimi konusunda
onemli sorunlar bulunmaktadir. Bu sorunlarin basinda fosfat kayasi, potasyum tuzu ve
dogalgaz gibi hammaddelerde disa bagimlilik gelmektedir. Ulkemizde fosfat kayasinda
oldugu gibi disa bagimlilig1 azaltacak 6nemli avantajlar bulunmakla birlikte c¢ikarma ve
isleme maliyetlerinin yiiksekligi bu avantajlarin kullanilabilmesini engellemektedir.

Tablo 25. Kimyevi giibre tiretim, tiiketim ve dis ticareti 2008 (bin ton)

Uretim Tiiketim Ithalat Thracat
Ure 145,2 770,2 789,1 32,5
DAP 143,6 149,1 164,8 95,1
20.20.0 559,0 542,2 102,0 2,6
AN (% 33N) 293.9 7442 555,9 7,0
CAN (% 26N) 847.1 809,7 8.0 20,8
AS (% 21N) 108,5 202,5 253,3 5,4
Diger 863,6 821,4 205,0 445

4.129,3 2.078,1 207,9

Kaynak: TKB, 2009
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2008 yili itibariyla kimyevi giibre kullanimi, hammadde ve giibre fiyatlarindaki yiikselme
nedeniyle 2007’ ye gore % 20 azalarak, toplam 4,1 milyon ton’a gerilemistir (Tablo 25, TKB,
2009). Ayni yilda iretim ise 3,0 milyon ton civarindadir. Bu durum tiiketimin biiyiik
boliimiiniin tiretim ile karsilanabildigini gosterse de yurtici tiretiminde dnemli derecede ithalat
kaynakli hammaddeye bagli oldugu géz 6niinde bulundurulmalidir.

En fazla kullanilan giibre tiirleri bitki gelisimi ag¢isindan olduk¢a 6nemli olan azot igerigi
yiiksek diizeydeki CAN (% 26N), AN (% 33N) ve Ure’dir. Bu ii¢ giibrenin toplam tiiketim
icerisindeki pay1 % 56°dir. Ure ve AN (% 33N)’1n biiyiik boliimii ithalatla karsilanirken, CAN
(%26 N)’1n ithalat orani diisiik olup neredeyse tamamui yurti¢inde tiretilmektedir.

Tiirkiye’de gilibre kullanim1 gelismis tilkelere gore diisiik diizeyde olmakla birlikte bolgeler
arasinda onemli farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin, Cukurova ve Ege gibi bolgelerde
kullanim diizeyi yiiksek iken diger bolgelerde nispeten daha diisiiktiir. Giibre kullaniminda
bitki tiiri oldukga 6nemli olmakla birlikte sulama da belirleyici faktorler arasindadir.

3.11.2. Yem

Yem sanayi hem en onemli tarima dayali sanayi dallarindan dolayisiyla da tarimsal {iriin
pazarlarindan biridir hem de tarim sektoriiniin en 6nemli girdi saglayicilart arasindadir. Yem
sanayinin toplam iiretim kapasitesi 681 fabrika ile 17 milyon ton’dur. Ancak bu fabrikalarin
onemli bir boliimii faal degildir. 2008 itibariyla faal olan fabrika sayisit 470’dir ve bu
fabrikalarin toplam kapasitesi 13 milyon ton’dur. Buna goére yem sanayinde 2008 yili
itibartyla toplam kapasitenin % 76’s1 kullanilabilir durumdadir. Ayni yildaki fiili iiretimin
9,6 milyon ton olmasi ise bu kapasitenin de ancak % 74’liniin (toplam iiretim kapasitesinin
% 56°s1) kullanilabildigini gostermektedir (Tablo 26, TURKIYEMBIR, 2009).

Yem tiretimi 2002-2008 doneminde % 85 oraninda artmistir. Yem tiirleri itibartyla bu oran %
60 ile % 217 arasinda degismektedir. Uretimin % 56’s1 (5,4 milyon ton) biiyiikbas ve
kiiclikbas hayvan yemlerine ait iken, kanatli hayvan yemlerinin payr % 42’dir. Bu iki grup
disinda kalan yemler ise 165 bin ton ile toplam iiretimin ancak % 2 gibi olduk¢a kiiclik bir
boliimiinii olusturmaktadir.

Yem sanayinin en 6nemli sorunlarindan bir tanesi diisiik kapasite kullanimi iken bu durum
biiyiikk oranda hammadde teminindeki sikintilardan kaynaklanmaktadir. Hammaddeyle ilgili
sorunlarin ise iki temel faktorii vardir. Bunlardan birincisi yurtigi kaynakli hammaddelerin
tiretiminin yi1l geneline yayillmamasi ve bu frlinlerin stok maliyetinin yiiksek olmasi
dolayisiyla hammadde temininde siirekliligin saglanamamasidir. Ikincisi de 6zellikle katki
maddeleri basta olmak iizere soya ile soya ve aygicegi kiispesinde diga bagimliligin ytliksek
seviyede olmasidir. Bu bagimlilik 2007 ve 2008 yili gibi hem kurakligin hem de global
ekonomik krizin neden oldugu fiyat artiglarinin gerceklestigi donemlerde sektdriin liretimini
onemli derecede etkilemekte ve yurtici piyasalarda yem fiyatlarini artirmaktadir. Yiiksek talep
diizeyi ise sektoriin lirlinlerinin pazarinin ¢ok biiyiik oranda daralmasini engellemekle birlikte
konjonktiirel dalgalanma donemlerinde O6zellikle kiigiik Olgekli yem sanayi isletmelerinin
ayakta kalmasini zorlastirmaktadir. Dolayisiyla sektoriin hammadde kaynakli sorunlarindan
dolay1 hem iireticiler hem de tiiketiciler olumsuz etkilenmektedir.

Son yillarda yem sanayinin kullandigi hammaddeler arasinda DDGS (Distillers Dried Grains
With Solubles - Kurutulmus Misir Damitma Tahil Artig1) 6nem kazanmaktadir. DDGS alkol,
biyoyakit gibi {iriinlerin iiretiminde arttk madde olarak ortaya ¢ikmaktadir ve yag orani
yiiksektir. Bu nedenle yem sanayinde tercih edilen bir hammadde olarak kullanimi
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artmaktadir. Graniil halde olan iirliniin kullanim kolaylig1 da bu artista 6nemli bir etkendir.
2007 yilinda 680 bin ton DDGS ithal edildigi tahmin edilmekte ve Tiirkiye’nin bu iiriinlerde
ABD’nin NAFTA disindaki en biiyiik pazar1 haline geldigi belirtilmektedir (USDA, 2009b).

Tablo 26. Tiirlerine gore yem iiretimi (bin ton)

Kanath Biiyiik ve kiiciikbas Diger Toplam

yemleri hayvan yemleri yemler karma yemler
2002 2.499 2.626 52 5.176
2003 2.775 3.016 62 5.853
2004 3.163 3.665 78 6.906
2005 3.054 3.719 61 6.834
2006 2.872 4517 78 7.467
2007 3.529 5.447 176 9.152
2008 4.017 5.378 165 9.561

2002-2008
Degisim (%) 84,7

Uretim pay1
2008 (% 42,0
Kaynak: TURKIYEMBIR, 2009

3.11.3. Yakit / Mazot

Makinelesme toprak ve {iirin igsleme, {iriin hasadi ile tasima gibi tarimsal iiretimin tim
asamalarinda etkinligi artiran en 6nemli faktorlerden olmakla birlikte beraberinde getirdigi
yakit (mazot) kullanimi ile maliyetleri artirmaktadir. Bu artisin etkisi, Tiirkiye gibi yakit
fiyatlarinin ithalata bagimlilik ve yiiksek vergi oranlari nedeniyle yiiksek seviyede oldugu
tilkelerde ise onemli boyutlara ulagabilmektedir. TEAE tarafindan yapilan bir ¢alismaya gore,
mazotun tarimsal Uriin maliyetleri igerisindeki payr {lirlinden iiriine degismekle birlikte
ortalama % 10-20 arasindadir (DELLAL ve ark., 2007).

Tiirkiye’de tarimsal iiretim amag¢h mazot kullaniminin 1,5 milyar It civarinda oldugu tahmin
edilmektedir. Tarimsal iiretimde mazot kullanim diizeyini belirleyen temel faktorler ise arazi
ve toprak yapist ile {iriin ¢esididir. Ornegin, bugdayda 1 da igin 6,54 It mazot kullanilirken,
ayciceginde 7,50 1t, misirda 11,88 It, pamukta 20,76 It, portakalda ise 24,84 It mazot
kullanilmaktadir (KHGM, 2005; Aktaran DELLAL ve ark., 2007).

3.11.4. Tarum Ilaclart

Tarim ilaglart iiretimde verim ve kalite kayiplarina neden olan hastalik ve zararlilara Karsi
kullanim1 gerekli olan maddelerdir. Buna karsin insan ve c¢evre sagligina zararlari da
bilinmektedir. Ancak dogru kullanildigi siirece bu zararlar1 minimum seviyede tutmak
miimkiindiir. Son yillarda {izerinde siklikla durulan biyolojik miicadele ise en Onemli
Kimyasal ilag alternatifi yontemdir. Bu yontemin zararlilarla miicadelede baska canlilarin
kullanimini benimsemesi nedeniyle dogayla uyumlu olmasi en avantajli yoniidiir.
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Tiirkiye’de tarimsal tiretimde hektara 598 gr aktif madde kullanimi vardir. Bu rakam
Hollanda’da 13,8 kg/ha, Yunanistan’da 13,5 kg/ha, Italya’da ise 9,3 kg/ha’dir (DPT, 2007a).
Buna gore, Tiirkiye’de diger iilkelere gore ¢ok daha diisiik diizeyde tarim ilact kullanimi
vardir. Ancak bolgeler itibartyla bakildiginda kullanim diizeyleri olduk¢a énemli farkliliklar
gostermektedir. Ornegin, TEAE tarafindan 2001 yilinda yapilan arastirmaya gore 1998
yilinda toplam tarim ilaglar1 kullaniminin % 25’1 Akdeniz, % 18’1 Marmara, % 17’si de Ege
bolgesinde olmak iizere toplam % 60’1 3 bolgededir (KOC ve ark., 2001). Bugiin de oransal
paylart degismekle birlikte, en fazla ila¢ kullaniminin tarimsal iiretimdeki yogunlagmadan
dolay1 yine ayni bolgelerle GAP’ta oldugu tahmin edilmektedir.

2008 yili itibartyla Tirkiye’de toplam 33 bin ton-milyon It’den fazla tarim ilaci tiretimine
karsin 26 bin ton-milyon It’den fazla ithalatin oldugu goriilmektedir. Buna gore liretimimizin
% 80’1 kadar ithalatimiz vardir. Hammadde olarak da 16 bin ton-milyon 1t’yi asan miktarda
aktif madde ithalatimiz bulunmaktadir (Tablo 27). Bunlar iiretimin biiyiik boliimiiniin de
ithalat kaynakli hammadde ile yapildigini dolayisiyla hem iiretimde hem tiiketimde disa
bagimliligin yiiksek oranda oldugunu ortaya koymaktadir. DPT raporuna gore bu bagimlilik
% 80 diizeyindedir (DPT, 2007a). Disa bagimliligin azaltilabilmesi i¢in oncelikle yurtigi
kaynakli hammadde (aktif madde) iiretiminin artirilmasi gerekirken, kimyasal miicadele
yontemlerine alternatif olan biyolojik miicadele yontemlerinin kullanimi da tesvik edilmelidir.

Tablo 27. Tiirlerine gore tarim ilact ve hammadde iiretimi ve dig ticareti 2008 (ton-bin It)

Uretim Ithalat Ihracat
Akarisitler 1.401,6 686,7 52,4
Fumigantlar, nematisitler ve toprak fumigantlar 1.695,9 71.227,3 172,7
Fungisitler 8.110,8 6.065,0 482,9
Herbisitler 8.745,0 5.487,2 2.657,3
Insektisitler 10.342,0 3.846,0 1.036,3
Kis miicadele ilaglar1 ve yazlik yaglar 2.033,0 260,4 3,0
Rodentisit ve mollusisitler 112,1 36,8

Bitki korumada kullanilan diger maddeler 798,9 2.855,3 84,4
Toplam 33.239,3 26.464,8 4.489,0
Aktif madde toplamm 11.101,1 13.572,0 1.774,1

Hammadde (Aktif madde olarak) 80,0 16.338,3
Kaynak: KKGM, 2009

3.11.5. Tohumluk

Tohum bitkisel tiretimin temel girdisidir ve tohum olmadan iiretim yapilmasi imkansizdir.
Buna bagli olarak kaliteli ve yeterli miktarda tohumluk tiretimi olduk¢a 6nemlidir. Tiirkiye’de
gelismis bir tohumluk endiistrisi vardir ve bu endiistride hem 6zel sektér hem de kamu
sektorl faaliyet gostermektedir. Kamu sektorii agirlikli olarak bugday ve arpa gibi serin iklim
tahillarinda faaliyet goOsterirken, hibrit musir ile aygigegi, patates, pamuk ve sebze gibi
tirtinlerde 6zel sektor liretimin tamamini yapmaktadir (Tablo 28).

Tohumculuk sektorii son yillarda ¢ikartilan yasalarla ve sertifikali tohumluk/fide kullanimina
verilen destekleme ile 6nemli bir gelisim gdstermistir. Bununla birlikte hibrit misir ve sebze
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gibi bazi tohumluklarda ana {iretim materyalinde disa bagimhiligin yiiksek olmasi ve
sertifikali tohumluk/fidan kullaniminin istenen diizeyde olmamasi sektoriin gelisimini
sinirlandirmaktadir.

Tablo 28. Bazi iirtinlerde tohumluk tiretimi, dagitimi ve dis ticareti 2008 (bin ton)
Bugday Arpa Misir  Aygicegi  Patates Pamuk  Sebze

Kamu 69,9 10,8 0,1 0,0
Uretim Ozel 75,6 9,4 34,1 8,7 45,7 10,9 2,1
Toplam 145,5 20,2 34,1 8,7 45,7 11,0 2,1
Dagitim 155,5 19,2 20,9 2,5 41,2 11,4 3,7
Ithalat 0,8 0,4 4,5 0,3 12,8 0,2 1,9
Thracat 5,3 9,6 5,5 3,2 0,9

Kaynak: TKB, 2009
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4. Bolim

Uretim

4.1. Bitkisel Uretim

4.1.1. Bitkisel Uretim Degeri

Bitkisel tiretim, tarimsal {iretim igerisindeki ana faaliyet koludur. 2007 y1l1 itibartyla 57 milyar
TL olan bitkisel iiretim degeri, 2008’de % 16 artisla birlikte 66 milyar TL’ye ulasmigtir
(Tablo 29). Tahillar bitkisel iiretim dallar1 arasindaki en énemli iiriin grubudur. Grup 2007’ye
gore % 32 artarak 15,4 milyar TL’ye yiikselen iiretim degeri ile toplam bitkisel iretim
degerinin % 23’iine sahiptir. Deger artisinda 2007°deki kuraklik ve ekonomik kriz sonrasinda
yiikselen fiyatlarin etkisi olduk¢a 6nemlidir. Bu fiyat artislar1 Tiirkiye agisindan arz agig1 olan
ve toplam bitkisel iiretim degerinin % 2 gibi olduk¢a kiigiik oranina sahip olan yagh
tohumlarin iiretim degerinin % 45 gibi yiiksek oranli olarak artmasini saglamistir.

Ozellikle domates vb iiriinler ile ihracat acisindan énemli bir potansiyeli bulunan sebze grubu
bitkisel Gretim degerinin % 30’una sahiptir ve 2008’de 2007’ ye gore % 6 artarak 18 milyar
TL’ye ulasmistir. Grup igerisinde pay1r en yiiksek (% 80) olan iirlinler ise meyvesi icin
yetistirilen sebzelerdir.

Meyve grubu da sebzede oldugu gibi turunggiller ve kuru meyveler basta olmak iizere 6nemli
ithracat potansiyelinin bulundugu, yurtici iiretimin ve tiikketimin yiiksek oldugu iirlinlerdir.
Grubun bitkisel iiretim degeri icerisindeki pay1 % 18 iken, grup icerisindeki en 6nemli tirlinler
turuncgil, elma, kayis1 ve badem gibi meyvelerdir.
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Tablo 29. Ana ve alt gruplar itibariyla bitkisel tiretim degeri

Ana ve alt gruplar Deger (milyon YTL) Degisim
2007 Pay (%) 2008 Pay (%) (%)

Tahillar ve diger bitkisel iiriinler 19.559,1 34,4 24.058,9 36,5 23,0
Tahillar 11.740,4 60,0 15.447,0 64,2 31,6
Pf'a}tates, kuru baklagiller; yenilebilir 3.456.6 177 3.510,9 14.6 16
kok ve yumrular

Yagl tohumlar 926,9 47 1.342,4 5,6 44,8
Diger 3.435,2 17,6 3.758,7 15,6 9,4
Sebzeler 17.061,0 30,0 18.063,3 27,4 59
Yumru ve kok sebzeler 2.080,5 12,2 2.163,8 12,0 4.0
Meyvesi i¢in yetistirilen sebzeler 13.571,3 79,5 14.291,0 79,1 5,3
Diger 1.409,2 8,3 1.608,5 8,9 14,1

Meyveler 20.179,9 35,5 23.842,9

Uziim (Toplam) 2.939,2 146  3.183,3 13,4 8,3
Turunggiller, yumusak cekirdekliler,

. . o 16.218,0 80,4 19.541,6 82,0 20,5
tas cekirdekliler ve diger meyveler
Baharat bitkileri 289,6 1,4 307,1 1,3
Cay 733,0 3,6 810,9 3,4

56.799,9 100,0 65.965,2 100,0

Kaynak: TUIK, 2009d

4.1.2. Bitkisel Uretimde Bolgesel Dagilim / Yogunlasma

2008 yili itibartyla 120 milyon ton bitkisel iiretim yapilmisken, bunun % 65’i tarla
triinlerinden, % 21°1 sebzelerden, % 14’ii de meyvelerden olugmaktadir. Tarla iriinleri
grubundaki en 6nemli iirtinler tahillar (% 37) ve son yillarda desteklemelerin etkisi ile tiretimi
onemli derecede artig gosteren yem bitkileridir (% 27).

Bitkisel tiretimin bolgesel dagiliminda yiiksek ya da ¢ok yiiksek oranda yogunlagma oldugu
goriilmektedir. Ancak tarim friinlerinde ozellikle de bitkisel {iretimde yiiksek oranli
yogunlagmalarin olmasi dogaldir. Ciinkii bu triinlerin iklim, toprak yapist istekleri birbirinden
farklidir ve ancak gerekli kosullarin saglandigi alanlarda yetistirilebilirler. Yogunlagma
oraninin en yiiksek oldugu grup % 74 ile meyveler iken, bu oran sebzelerde % 72’dir (Tablo
30). Tarla ftriinlerindeki yogunlagsma ise bu grupta yer alan iriinlerin tiim tllke genelinde
yaygin olarak ekilmesinden dolay diger iki gruptan daha diisiik olmakla birlikte yine de % 55
ile yiiksek oranlhdir.

Alt gruplar itibariyla incelendiginde Akdeniz bodlgesinin ekolojik kosullarinin uygunlugu ile
hemen hemen tiim alt gruplarda en yiiksek paya sahip bolge oldugu goriilmektedir. Ege
bolgesi de benzer ozelliklerinden dolay1 bu bolgeyi takip etmektedir. Her iki bolgede de ikinci
irlin ve seraciliin yaygin olmasi liretim icerisindeki paylarini artirmaktadir.

Tarla iriinlerinde en yiiksek yogunlasma % 88 ile yagh tohumlardadir ve bu gruptaki
yogunlagsmay1 olusturan bolgeler Gilineydogu Anadolu (% 30), Bati Marmara, Akdeniz ve
Ege’dir. En yaygin iirlin grubu olan tahillarda ise yogunlasma orani % 54’tiir ve grup
icerisinde en yiiksek paya sahip bolge % 18 ile Akdeniz’dir. Bu bolgeyi Bati Anadolu, Orta
Anadolu ve Giineydogu Anadolu izlemektedir. Akdeniz tahil ekim alanlarinda diger
bolgelerden daha az pay almasina ragmen sahip oldugu yiiksek verimle iiretimden 6nemli pay
almaktadir.
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Tablo 30. Bitkisel iiretimin ana ve alt iirtin gruplarinda bolgesel dagilimi ve yogunlagsma 2008 (%)

= =
2 E % 5
= 3 N =
= 3 ~ = 5 =3
S 2 < ¥ S CRye]
s z 2 2 g 2 g
=2 = = = < = <
Tarla Uriinleri 78385 652/ 04 SIEYE] 8,0 11,9 139 7 8,0 1000
Baklagiller 960 12 00 39 153 30 118 172 135 118 11 36 20 167 1000 62,7
Endiistriyel Bitkiler 18.181 232 13 85 78 311 66 209 85 01 31 29 92 1000 697
Tahllar 29.287 374 08 130 120 66 111 179 11,3 107 07 36 27 96 1000 542
Yagli Tohumlar 2.311 29 20 293 92 24 23 199 23 24 03 01 297 1000 881
Yem Bitkileri 21174 270 02 97 250 99 65 74 84 92 10 88 97 40 1000 543
Yumru Bitkiler 6471 83 00 21 137 107 114 108 279 143 41 21 20 08 1000 673
Sebzeler 25126 20,9 04 & BWEEENM 7 4/HEE 71,8
Yapragi Yenen Sebzeler 1.711 68 07 54 156 139 102 234 59 197 18 08 13 12 1000 726
Baklagil Sebzeler 769 31 11 59 174 163 40 210 16 246 41 12 14 12 1000 793
Meyvesi Yenen Sebzeler 21476 85 03 87 224 93 52 321 13 90 02 09 17 89 1000 728
Sogansi-Yumru-Kok Sebzeler 972 39 04 28 64 34 542 241 09 25 01 04 12 36 1000 883
Diger Sebzeler 197 08 22 63 256 218 02 302 137 0,0 100,0 913
Meyveler 16694 139 00 37| EEFEN 53 EERE 3,4 K] 100,0
Yumusak Cekirdekliler 2972 178 01 40 122 98 172 317 134 50 20 14 27 05 1000 745
Tas Cekirdekliler 2091 125 01 48 165 147 61 213 31 71 11 21 223 08 1000 748
Turunggiller 3.027 18,1 1,2 9,3 89,3 0,0 0,2 0,0 100,0 100
Sert Kabuklular 1.200 72 01 12 62 200 15 41 07 159 367 05 31 100 1000 826
Uziim Ve Uziimsiiler 4840 290 00 30 436 39 45 229 49 16 06 03 28 120 1000 834
Icecek Bitkileri 1.100 6,6 100,0 100,0 100
Zeytin 1464 88 141 540 68 04 215 00 00 02 3,0 1000 96,4
Genel Toplam 120.205

Kaynak: TUIK 2009d’den elde edilen verilerle yazar tarafindan yapilan hesaplamalar

@ Yogunlasma dl¢iimii amaciyla kullanilan ¢ok sayida yontem bulunmaktadir. Bunlardan, yogunlasma orani en fazla kullanilan yontemdir. Yogunlasma orani1 (CR4);

0-30 arasinda ise diisiik derecede, 31-50 arasinda ise orta derecede,

51-70 arasinda ise yiiksek derecede,

71-100 arasinda ise ¢ok yiiksek derecede yogunlasma vardir (Detayh bilgi igin bkz DIE, 1998).
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Sekil 1. Tarla iiriinlerinde en fazla liretim payina sahip bolgeler

Kaynak: Tablo 30

Sekil 2. Sebzelerde en fazla tiretim payina sahip bolgeler

Kaynak: Tablo 30

Sekil 3. Meyve ve igecek bitkilerinde en fazla {liretim payina sahip bolgeler

Kaynak: Tablo 30
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Sebzeler ana grubunda karnabaharin en fazla paya sahip oldugu diger sebzelerde yogunlagsma
% 91 gibi ¢ok yiiksek oranlidir. Domatesin de icerisinde bulundugu meyvesi yenen sebzelerde
de % 73’tiir. Meyvelerde de sebzelerde oldugu gibi ekolojik kosullara uygunluk yogunlagma
oranlarmin yiiksek olmasmi saglamaktadir. Ornegin, turunggiller ve igecek bitkilerinde bu
oran % 100°diir. Turunggillerde en yiiksek paya toplam tiiretimin % 89°u ile Akdeniz sahip
iken, icecek bitkilerinde g¢ay flretiminin tamaminin yapildigt Dogu Karadeniz sahiptir.
Zeytinde ise toplam tiretimin % 54’tiniin yapildig1 Ege en 6nemli bolgedir.

4.1.3. Bitkisel Uretim Yapan Isletmelerin Ozellikleri

Tarim sektoriine iligkin olarak Tiirkiye genelinde isletme diizeyinde istatistiki bilgiye erisim
oldukca giigtiir. AB ile uyum calismalart kapsaminda TUIK tarafindan 2006 yilinda
uygulanan ve yalniz bitkisel {iretim ve hem bitkisel hem de hayvansal iiretim yapan
isletmelerle yapilan anket galismasiyla elde edilen sonuglar ise bu konuda ¢ok detayli olmasa
da tanimlayici bilgiler vermektedir. Bu sonuclarin bir kismi asagidaki gibi 6zetlenebilir
(TUIK, 2009¢).

- Toplam ekim alanmnin % 49’u bugdaya, % 20’si de arpaya aittir. Uretimde ise bu
tirtinlerin paylar1 sirastyla % 30 ve % 10°dur.

- Domates sebze ekim alaninin % 17’sine iiretimin ise % 27’sine sahiptir. Toplam
tiretimin % 57’s1 domates, kuru sogan ve karpuzdan olugmaktadir.

- Meyve ekim alanlarimin % 29’u findiga aitken, iretimin % 24’1 turunggillerdedir.
Uretimde turunggilleri zeytin ve elma izlemektedir.

- Toplu meyveliklerin yas ortalamas: oldukga yiiksektir. Ornegin, turunggil bahgelerinin
% 47’si, elma bahgelerinin de % 42’si 20 yasin lizerindedir. Zeytin alanlarmnda ise yas
ortalamasi daha da yiikselmektedir. Zeytin agaclariin % 41°i 50°den biiyiiktiir. Kiraz ve
seftalide ise son yillarda artan dikimlerle birlikte bahgelerin % 50’si 10 yasin altindadir.

- Bagcilikta en 6nemli {riin sofralik liziimdiir ve toplam iiretimin % 50’si bu iirlinden
olusmaktadir. Uretimin % 36’s1 ihracat agisindan dnemli yere sahip olan kurutmalik {iziimden
olusmaktadir. Onemli iiretim ve ihracat potansiyeline sahip saraplik iiziim iiretimi ise toplam
liziim tiretiminden % 14 pay almaktadir.

- Yilda birden fazla iiriin elde edilen isletmelerde tarla diriinleri yetistiriciligi yapilan
toplam alanin % 99’u ana alanlardan olusurken, bu oran sebze yetistiriciligi yapilan alanlarda
% 92’ye gerilemektedir (arastirmada ekonomik degeri fazla olan iiriin ana iiriin olarak kabul
edilmistir). Ana ve ikincil alanlarda tiriinlere gore ise farklilik goriilmektedir. Buna gore tarla
tirlinlerinde ana alanlar olduk¢a onemli agirhiga sahipken bazi sebzelerde ana ve ikincil
alanlarin orani birbirine yaklasmaktadir. Omegin, musirda ikincil alanlar % 17, patateste % 3,
bugdayda % 2 iken, kerevizde % 68, semizotunda % 44, rokada % 50°dir.

4.1.4. Tahullar, Kuru Baklagiller ve Yaglh tohumlar

Tahillar ekim alanlarinin genisligi ve temel tiikketim maddeleri olmalarinin yanisira basta gida
ve yem sanyi olmak iizere kullanim alanlarinin fazlaligi gibi faktorlere bagli olarak tarimsal
tiretim igerisindeki en onemli iriin grubu iken en 6nemli triin de bugdaydir. 2005/2006
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PY’inda bugday iiretimi yaklagik 22 milyon ton iken 2007°de yasanan kurakliga bagli olarak
ekim alan1 ve verimdeki azalmayla birlikte 2007/2008 PY’nda 17 milyon ton’a gerilemistir.
2008/2009 PY’inda ise kuraklik etkisinin kismen azalmasi ile birlikte yiikselerek 18 milyon
ton’a yaklasmistir (Tablo 31). Ancak bu artisa ragmen tiretim halen kuraklik 6ncesi doneme
ulasamamustir.

Arpa iiretiminde hem daralan ekim alani hem de % 23 oraninda azalan verime bagli olarak
tiretim % 38’lik azalmayla 10 milyon ton’dan 6 milyon ton’a gerilemistir. Bugday, arpada
diisen iiretim miktar1, misir ile geltikte artmis ve kuraklik dncesindeki seviyesini de asmuistir.
Misir iiretim artiginin en 6nemli etkeni son yillarda Ege’de ve Gilineydogu Anadolu’daki ekim
alanlarmin yiiksek oranda artmasidir. Ornegin, 2003 yilinda Manisa’da musir iiretimi 100 bin
ton’un altinda iken 2008’de 350 bin tona ulasmistir (TUIK, 2009d). Ekim alani ile birlikte
incelenen dénemde % 3’e yakin oranda yiikselen verim de iiretim artisinda etkili olmustur.
Celtikte de misirda oldugu gibi ekim alan1 ve verim artis1 olmustur.

Tablo 31. Bazi tahil, kuru baklagil ve yagli tohumlarda ekim alani, iiretim miktar1 ve verimi

Arpa Misir Celtik Aycicegi Soya K. Fasulye K. Mercimek

'05/'06 9.250 3.650 600 85 566 9 141 387
'06/'07 8490 3.650 536 99 585 12 129 379
'07/'08 8.098 3428 518 94 555 9 109 357
'08/'09 8.090 2950 595 100 580 9 98 291
Degisim® (%) -125 -192 -08 17,1 25 98 -30,4 -24.8
'05/'06 21500 9500 4.200 600 975 29 210 520
'06/'07 20.010 9551 3.811 696 1.118 47 196 580
'07/'08 17.234 7.307 3535 648 854 31 154 508
'08/'09 17.782 5923 4274 753 992 34 155 106
Degisim® (%) -17,3 -37,7 1,8 256 1,7 188 -26,4 -79,5
'05/'06 2,3 2,6 7,0 7.1 1,7 34 1,5 1,3
'06/'07 2,4 2,6 7.1 7,0 1,9 4,0 1,5 1,5
'07/'08 2,1 2,1 6,8 6,9 1,5 35 1,4 1,4
'08/'09 2,2 2,0 7,2 7,6 1,7 37 1,6 0,4
Degisim® (%) 53 -228 2,6 7,2 07 82 5,6 72,5

Kaynak: TUIK, 2009d, yazar tarafindan yapilan hesaplamalar.
)'05/'06-'08/'09 pazarlama yillar1 arasindaki % degisim.

Talep acisindan bakildiginda tahil grubu bitkilerde kendine yeterlilik oraninin kuraklik
doneminde dahi oldukea yiiksek oldugu goriilmektedir. Uretim diisiislerine ragmen bu oranin
yiiksek olmasindaki en 6nemli etkenin artan fiyatlardan dolayr daralan talep oldugu tahmin
edilmektedir. Bununla birlikte, azalan tretim ithalatin 6nemli derecede artmasina neden
olmustur. Ornegin, 2007/2008 PY’nda bugday ithalati 2,5 milyon ton, musir ithalat1 ise
1,1 milyon ton olarak gegeklesmistir. ithalat bagimlilik endeksleri (IBE) de bu durumu agikca
ortaya koymaktadir. 2005/2006 PY’nda % 0,4 olan endeks 2007/2008’de % 14,8’e
yiikselmistir (Tablo 32). Misir ve piringte bu oran bugdaydan daha da yiiksektir. Bunun
nedeni musir {iretiminin yiiksek olmasina ragmen yem basta olmak tlizere sanayi talebini
karsilayamamasi iken piringte iiretimin talebe oranla diisiik diizeyde olmasidir.
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Artan ithalatina ragmen bugdayda son 3 PY’nda 3 milyon ton’a ulasan miktarlarda ihracat
yapilmas, ithalatin neden yapildigina dair sorular1 giindeme getirmektedir. Uretim azalmalari
disinda bugday ithalatinin en 6nemli nedeni, un vb bugdaydan elde edilen iiriinlerde farkli
tiirdeki bugdaylarin karistirilarak kalitenin artirilmasi ve ihracata yonelik tiretimdir. Misir ve
arpanin en fazla kullanildig: alan, yurtici tiiketimin % 70’inden fazlasi ile yem iken, bugday
ve celtikte yurtici kullanimin % 85-95°1 gida basta olmak iizere insan tiiketimine yoneliktir.
Gelecekte de bu durumun degismesi beklenmemektedir. Bu durumda niifus artisinin yanisira
hayvansal iiriin talebinin, iiretimi artirmast gibi faktorler misir ve arpa ihtiyacini artiracaktir.
Tahil grubu bitkilerin talebini artiracak diger bir gelisim de etanol / biyoyakit iiretimindeki
artis trendidir. Hizla artan biyoyakit talebi sadece Tiikiye’de degil ABD ve AB basta olmak
lizere tiim diinyada tahil piyasalarinda onemli fiyat artiglar1 ve talep kaymalarmma neden
olmaktadir. Hatta bu konudaki tartismalar gida amacl {iretim ile yakit amagh iiretim tercihi
noktasina kadar gelmistir. Dolayisiyla tahil iiretiminde bu faktorler gbézoniine alinarak
gelecege yonelik verim artirict g¢aligmalar basta olmak tlizere kendine yeterliligi artiracak
diizeyde arz1 saglayacak tirlin/iiretim planlamalar1 yapilmalidir.

Kurakligin verim iizerindeki olumsuz etkisi tiim trlinlerde goriilmekle birlikte en yliksek
azalma kirmizi mercimekte (% 73) goriilmiistiir. Ozellikle en 6nemli baklagil {iretim bdlgesi
olan Giineydogu Anadolu’daki kuraklik, verim azalmasii olduk¢a Onemli boyutlara
ulastirmistir. Verimle birlikte daralan ekim alani da iiretim azalmaSinin siddetini artirmistir.
Kuru fasulyede ise verimin % 6’ya yakin oranda artmasina karsin liretim, ekim alanlarindaki
% 30’luk daralmadan dolay1 210 bin tondan 155 bin ton’a gerilemistir.

Kuru baklagillerde, 6zellikle de kirmizi mercimekte, Tiirkiye diinya piyasasinda dnemli bir
tireticidir. Nitekim kuru fasulyede % 70-80 civarinda olan kendine yeterlilik orani, kirmizi
mercimekte % 120°nin iizerindedir ve 2006/2007 yilinda bu oran % 180’e kadar ulagmustir.
2008/2009 PY’nda ise en Onemli iretim bolgesi olan Giineydogu Anadolu’daki kuraklik
nedeniyle % 80 azalan liretime bagli olarak kirmizi mercimekteki yiiksek kendine yeterlilik
oraninda olduk¢a 6nemli diisme beklenmektedir.

Aycicegi en fazla tretilen yagl tohumdur ve 2005/2006 PY’ndan bu yana iiretimi 6nemli
derecede degisim gdstermemekle birlikte 2006/2007 PY’nda 1,1 milyon tonun {iizerine
¢ikmistir. Sonrasinda da diger iiriinlerde oldugu gibi azalmistir. Soyanin tiretimi ise % 20’ye
yakin oranda artigla birlikte 37 bin ton seviyesinde gergeklesmesine karsin {iretim, halen talebi
karsilamaktan ¢ok uzaktir.

Arz agiginin yiiksek diizeyde oldugu yagl tohumlarda kendine yeterlilik orani, ayciceginde
% 40-50 civarinda iken, soyada yok denecek kadar diisiiktiir. Yagl tohumlarda bu oranin
diisiik olmasinin nedeni talep karsisinda yetersiz kalan iiretimdir. Soyada ise kullanimin
neredeyse tamamu ithalatla karsilanmaktadir. 2007/2008 PY itibariyla soya iiretimi 37 bin ton
iken, ithalat 1,5 milyon tondur ve bunun yaklasik 2/3’i yag sanayinde, 1/3’i de yem
sanayinde tliketilmektedir (Tablo 32).

Son yillarda artan biyodizel ve gida talep artisi, iiretimin de aymi oranda artmasinin
saglanamamas1 durumunda, bugiin dahi aygiceginde % 70 soyada ise % 100 olan IBE’nin
yiikselebilecegini gostermektedir. Dolayisiyla gelecekte ithalata bagimlilik daha da
yiikselebilecektir. Bu nedenle miinavebe bitkisi olarak yagli tohum ekimi, sdzlesmeli tarim,
verimi ylksek tohumluk cesitleri gelistirme, sertifikali tohumluk kullaniminin artirilmasi gibi
uygulamaya yonelik ¢aligmalarin artirilarak devam ettirilmesi olduk¢a 6nemlidir.
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Tablo 32. Bazi tahil, kuru baklagil ve yagli tohumlarda tiriin denge tablolar1 (bin ton)

'05/'06  '06/'07 '07/'08 '05/'06 '06/'07 '07/'08| '05/'06 '06/'07 '07/'08
Uretim 9500 9551  7.307 21.500 20.010 17.234 4200 3.811  3.535 360 418 389
Arz=Kullanim 9.001 9.039  7.067 20.381 20.505 18.798  4.166  4.837 4572 578 581 621
Kullanilabilir iiretim® 8.930 8978  6.868 20.318 18909 16.286  4.074  3.697  3.429 356 413 385
ithalat 71 61 199 64 1596 2512 92 1140  1.143 221 168 236
Yurt i¢i kullanim 8.199 8915 7.058 16.846 18.943 16.882 4374 4272 4211 558 580 637
Tiiketim (Gida vb) 89 90 69 14.283 16.491 14.584 998  1.030  1.026 535 555 613
Yemlik 6.936  7.695  5.892 425 427 351  3.067 2967  2.948
Diger 1.173  1.130 1.097 2138 2025  1.946 308 276 238 23 25 24
fhracat 544 385 10 3259 2397 1819 352 74 93 17 17 21
Stok degisimi 258 -261 0 560 491 267

Kisi basna tiketim (kg) 1,0 206,6
Yeterlilik derecesi (%) 1089 1007  97,3] 1206 99,8 965 932 865  8L4| 638 713 605

iBE® (%) 0,8 0,7 2,8 0,4 8,8 14,8 2,4 23,9 25,5 39,5 PASK:

Kuru fasulye

'05/'06  '06/'07  '07/'08| '05/'06 '06/'07 '07/'08| '05/'06 '06/'07 '07/'08| '05/'06 '06/'07 '07/'08

Uretim 210 196 154 520 580 508 975 1.118 854 29 47 31
Arz=Kullanim 255 228 217 592 568 539 2.663 2.021 2.323 1.993 2.098 1.495
Kullamilabilir iiretim® 208 194 153 506 565 495 967 1.109 848 29 47 30
Ithalat 47 34 65 85 3 44 1.695 912 1.475 1.964 2.051 1.465
Yurt ici kullanim 251 225 215 384 305 407 2.397 1.950 2.213 1.977 2.041 1.462
Tiiketim (Gida vb) 232 208 199 344 269 368 2.341 1.903 2.161 1.299 1.284 946
Yemlik 100 652 731 497
Diger 19 17 16 40 36 39 57 47 -47 26 26 19
Thracat 3 3 2 208 264 132 312 116 206 16 51 39
Stok degigimi | | -4 45 97
15 23 2
iBE" (%) 18,7 15,1 30,1 22,2 1,0 10,8 72,1 47,9 69,7 99,3 100,2 100,6
Kaynak: TUIK, 2009d
WKullanlabilir iiretim = Uretim — Kayiplar @ fthalata bagimlilik endeksi (IBE) = ithalat / Tiiketim Tiiketim = Kullanilabilir iiretim + Ithalat -[hracat
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4.1.5. Meyve ve Sebze

Domates, turunggiller, kuru meyveler ve findik basta olmak lizere sebze ve meyveler
uluslararasi piyasalarda Tiirkiye’nin rekabet giicliniin yliksek oldugu iirlinlerdir. Ancak genel
olarak potansiyel iiretim ve pazarlama olanaklar1 yeterince kullanilamadigindan bu triinlerin
¢ogunda uluslararasi pazarlarda yeterince etkin olunamamaktadir.

Meyve grubunda yeralan {irlinlerin tiretim miktarlar1 2005/2006 — 2007/2008 PY arasinda
{iriinden {iriine farkl1 oranlarda degisim gdstermistir. Ornegin, kayisi iiretimi % 17, portakal
tiretimi de % 1 azalirken azalirken, findik tiretimi % 51, kivi iiretimi % 144 artmistir (Tablo
33). 2007/2008 PY’nda diisen aga¢ basina verim diizeyleri kurakligin tiretim tizerindeki
etkisini gostermektedir. Kivi, findik gibi iriinlerde artan verim ve iretim ise bu {iriinlerin
yagis oraninin yiiksek oldugu dolayisiyla da kurakliktan diisiik diizeyde etkilenen Karadeniz
bolgesinde yetistirilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu da kurakliktan etkilenme diizeyinin
bolgesel farklilik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Uretimi artmakla birlikte son yillarda TMO’nun alict olarak piyasaya girmesi vb degisimler
findik piyasasint 6nemli Olgiide etkilemistir. Diinyanin en 0nemli iireticisi oldugumuz bu
iiriinde uluslararas1 piyasada fiyat belirlemedeki etkinligin artirilmasinin yanisira, verimsiz
alanlardaki {iretimden vazgecilmesi, tretimde etkinlik artisin1  saglayabilecegi gibi
Tiirkiye’nin uluslararasi piyasalardaki konumunu daha da gii¢lendirebilecektir.

Tablo 33. Bazi meyve ve sebzelerin iiretimi

Meyyve iiretimi

Portakal
2005 12,1 321,5 36,3 12,0 96,6 0,3 766,3
2006 12,3 337,4 36,4 12,2 97,8 0,3 766,1
2007 12,2 357,9 38,3 12,6 104,2 0,4 765,8
2008 13,0 340,3 38,9 13,3 106,1 0,6 758,3
Degisim® (%) 8,1 7,2 10,5 9,8 98,0 -1,0
2005 1.445,0 530,0 2.570,0 860,0 1.200,0 8,0 1.192,0
2006 1.535,8 661,0 2.002,0 460,2  1.766,7 11,0 1.121,2
2007 1.427,0 530,0 2.457,8 557,6 1.075,9 15,2 1.145,3
2008 1.427,2 800,8 2.504,5 716,4  1.464,2 19,5 1.100,3
Degisim"® (%) -1,2 51,1 2,5 -16,7 22,0 1441 7,7
2005 119,7 1,6 70,8 71,7 12,4 26,8 1,6
2006 125,1 2,0 54,9 37,7 18,1 34,0 15
2007 116,8 15 64,1 44,2 10,3 34,8 1,5
2008 109,4 2,4 64,4 54,0 13,8 33,1 15
Degisim™ (%) 9.1 -24.6
Sebze iiretimi
Domates S.Biber K.sogan Mantar Havu¢ Fasulye
2005 10.050,0 744,0 2.070,0 17,0 388,0 555,0 3.970,0
2006 9.854,9 775,6 1.765,4 21,8 394,7 563,8 3.805,3
2007 9.945,0 727,2 1.859,4 23,4 642,0 520,0 3.796,7
2008 10.985,4 734,6 2.007,1 26,5 591,5 563,1 4.002,3
Degisim® (%) 9,3 -1,3 -3,0 56,0 52,5 1,5 0,8
Kaynak: TUIK, 2009d "05/'06-'08/'09 pazarlama yillar1 arasidaki % degisim.
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Tablo 34. Baz1 meyve sebzelerde denge tablolari (bin ton)

Badem
'05/'06 '06/'07 '07/'08| '05/'06 '06/'07 '05/'06 '06/'07 '07/'08| '05/'06 '06/'07 '07/'08
Uretim 45 43 51 1.192 1121 1145 2570 2002  2.458 530 661 530
Arz=Kullanim 49 49 60 1.027 967 991 2448 1928  2.362 533 663 533
Kullanilabilir iiretim™ 44 43 50 1.013 953 974 2436  1.898  2.330 525 655 525
ithalat 5 6 10 14 14 17 12 30 32 8 8 7
Yurt ici kullanim 47 47 53 1.011 956 979 1.929 1705  1.997 13 40 53
Tiiketim (Gida vb) 46 46 52 980 927 949 1.775 1569  1.837 12 39 51
Diger
[hracat 2 2 7 16 12 12 519 222 366 477 500 416
Stok degigimi  \ V| 4 123 64
13,6 0 6.4
'05/'06 '06/'07 '05/'06 '06/'07 '05/'06 '06/'07 '07/'08| '05/'06 '06/'07 '07/'08
Uretim 280 310 398 1.445 1536  1.427 1.829  1.842 1.759 10.050  9.855  9.945
Arz=Kullanim 266 295 379 1529 1661  1.522 1795  1.808 1739 9710 9528  9.612
Kullanilabilir iiretim™ 266 295 379 1.393 1481  1.376 1.794  1.807 1738  9.698 9510  9.597
Ithalat 0 0 0 136 181 146 1 1 1 12 18 15
Yurt ici kullanim 222 228 313 1.215 1431  1.265 1570 1593 1580 8.865 8548  8.610
Tiiketim (Gida vb) 204 210 288 1.118 1317 1164  1.413 1434 1422 7978  7.693  7.749
Diger
[hracat 45 67 66 314 230 257 225 215 159 845 980 1.002

Stok degisimi |
Kisi basina tiiketim (kg) 4.1 109,8

1211 114,6 103,4 108,7 114,3 113,4 110,0 109,4 1113 1115

iBE® (%) 0,0 0,0 01 11,2 12,6 11,6 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,2

Kaynak: TUIK, 2009d

WKullanlabilir iiretim = Uretim — Kayiplar

@ jthalata bagimhlik endeksi (IBE) = Ithalat / Tiiketim Tiiketim = Kullanilabilir iiretim + Ithalat -Thracat
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Sebze iiretiminde de {iriinler arasinda farklilik gostermekle birlikte iiretim miktarinda
kurakliga bagli dalgalanmalar olmustur. Bununla birlikte sebzelerde goriilen {iretim
dalgalanmalar1 diger iiriinlerdekinden daha diisiik oranli olmustur. Sebzelerin genellikle sulu
tarim yapilan bolgelerde yapilmasi ve bu bdlgelerin kurakliktan daha az etkilenmesi bu
durumun temel etkenidir.

Domateste 2005/2006 PY’nda 10 milyon ton’un iizerinde olan iiretim miktart 2007/2008
PY’nda diismiis, 2008/2009 PY’nda ise tekrar artarak 11 milyon ton’a yiikselmistir (Tablo
34). Buna gore incelenen donem baslangict ve sonu itibariyla domates iretimi % 9 oraninda
artmigtir. Bu gelisim ¢ogu sebze ve meyvede ayni olmakla birlikte 6rnegin kuru soganda % 3
azalma, mantar tiretiminde ise % 53 gibi oldukga yiiksek oranli artis olarak ortaya ¢ikmuistir.

Sebze ve meyvelerde kendine yeterlilik orani genellikle % 100 ya da daha yiiksektir. Buna
bagl olarak ithalata bagimlilik endeksi % 10 ya da daha diisiik diizeylerdedir. Bu iki veri
meyve ve sebzelerde yurtici kullanimin neredeyse tamaminin yurti¢i kaynakli arz ile
karsilanabildigini gostermektedir. Bununla birlikte bazi iirlinlerde mevsimsel farkliliklardan
dolay1 arzin yilin geneline yayillmamasi ve ekolojik sartlardan dolayr iilkemizde
yetistirilemeyen liriinlerden kaynaklanan nedenlerle ithalat yapilmaktadir.

Seracilik dahil olmak {izere ortiialt1 sebze liretimi ve uygun sartlara sahip iilkelerde ya da
bolgelerde yapilabilecek olan sdzlesmeli tiretim vb {iretim modelleri mevsimsel farkliliklardan
kaynaklanan ithalati 6nemli derecede diisiirebilir. Tiirkiye’de yetistirilmeyen {irlinlerden
kaynaklanan ithalatta ise bu iriinlerin ililkemiz kosullarina uygun c¢esitlerle iiretiminin
yapilmasi oldukca etkili bir yontemdir. Kivi ve pepino gibi liriinler buna en iyi 6rneklerdir.
Kivi iiretimi Karadeniz’de olduk¢a basarili sonuglar vermis ve {iretim miktart son 4 PY’nda
% 144 gibi oldukca yliksek bir oranda artmistir.

Ihracat acisindan ele alindiginda hemen hemen tiim meyve ve sebze gruplarinda 6nemli
ihracat potansiyeli bulunmaktadir. Ozellikle AB ve Ortadogu ile Kafkasya ve Yakindogu
ilkeleri Onemli ihracat pazarlaridir ve bu pazarlarin  istekleri  dogrultusunda
yonlendirilebilecek iiretim Tiirkiye igin onemli firsatlar dogurabilir. Uriinler agisindan ele
alindiginda ise kuru meyveler, findik ve turunggiller ile domates basta olmak iizere taze
sebzeler ve meyveler ihracat pazarlar1 agisindan 6nemli tiriinlerdir. Ancak bu iriinler disinda
son yillarda ihracati artan elma gibi iirlinler de 6nemli ihracat potansiyeline sahiptir. Meyve
ve sebzeler biiylik oranda taze olarak tiiketilen {irtinler olmakla birlikte meyve/sebze suyu,
salca, gibi islenmis iriinlerin tiiketiminin ya da ihracatinin artmasi da meyve ve sebze
tiretimini artirabilir.

Ortiialti meyve ve sebze

Tarimsal tretimin temel Ozelliklerinden birisi daha 6nce de belirtildigi gibi belirli
mevsimlerde yogunlagsmasidir. Bu durum herhangi bir {irliniin yilboyu bulanabilirligini
engellemektedir. Seracilik ya da ortiialti sebze ve meyve yetistiriciligi bu durumu ortadan
kaldirarak bir¢ok triiniin siirekli olarak piyasada bulunmasini saglamaktadir. Ayrica ortii altt
yetistiricilik ireticilerin mevsimi disinda satisa sunduklari iirlinler iizerinden yiiksek kazang
elde etmesini de saglamaktadir.

Ortiialt1 sebze ve meyve yetistiriciliginin oldukca biiyiik boliimii Akdeniz’de yapilmaktadir.
Sebze iiretiminde Akdeniz’in payr % 83 iken, meyve iiretiminde % 93’tiir (TUIK, 2009d).
Her iki iiretim ¢esidinde de bu bdlgenin ardindan Ege gelmektedir. Uretimin yapildig1 sera
tiplerine gore iiretimin dagilimi incelendiginde plastik seralarin olduk¢a dnemli paya sahip
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oldugu goriilmektedir. Sebzelerde toplam tiretimin % 45’1 (2008) plastik, % 27’si de cam
serada yapilirken, meyve iiretiminde % 59°u plastik, % 37’si de yiiksek tiinelde yapilmaktadir

(Tablo 35).

Tablo 35. Ortii alt1 sebze ve meyve iiretiminin sera tipine gére dagilimi (bin ton)

2005 2006 2007 2008  Pay ) (%)
Sebze 4.272 4.489 4.832 4.808 100,0
Cam sera 1.180 1.213 1.251 1.286 26,8
Plastik sera 2.025 2.166 2.296 2.181 45,4
Yiiksek Tiinel 331 357 431 386 8,0
Algak Tiinel 736 754 854 954 19,8
Meyve 194 228 235 252 100,0
Cam sera 2 1 5 1 0,2
Plastik sera 104 131 132 148 58,8
Yiiksek Tiinel 81 75 86 93 37,1
Alcak Tiinel 7 21 12 10 3,9

Kaynak: TUIK, 2009d
w2008 yilinda tiretimdeki pay

Ortiialt1 sebze ve meyve iiretimi 2008 yil1 itibariyla % 95°i sebze olmak iizere 5,0 milyon tonu
agsmistir. Ayni tiretim miktar1 2005 yilinda ise 4,4 milyon olarak gergeklesmistir (Tablo 36).
Ortiialt1 sebze yetistiriciliginde {iriin cesitliligi fazla iken meyve iiretiminde sadece cilek ve
muz yetistiriciligi yapilmaktadir. Sebze iireticiliginde liretimin yarisin1 domates olustururken
bunu % 19 ile hiyar ve % 15 ile de karpuz izlemektedir. Meyve iiretiminde ise muz % 58,
cilek de % 42 paya sahiptir.

Tablo 36. Ortii alt1 sebze ve meyve iiretiminin iiriin ¢esidine gore dagilimi 2008
Sebze % Meyve %

Domates 49,6 Cilek 41,9
Hiyar 19,0 Muz 58,1
Karpuz 14,9
Biber 6,8
Diger 9,7
Toplam 100,0 Toplam 100,0

Kaynak: TUIK, 2009d

4.1.6. Endiistri ve Tekstil Bitkileri

Endiistri ve tekstil bitkileri i¢ piyasaya yonelik iiretimlerinin yanisira dis ticaret igerisindeki
paylar1 nedeniyle de Tiirkiye i¢in olduk¢a 6nemli triinlerdir. Bu bitkilerden elde edilen
tirlinler nihai iiriin niteliginde olmayip tekstil ve giyim ile gida sanayinde hammadde ya da
aramamul olarak kullanilan triinlerdir. Dolayisiyla her iki grupta yeralan firiinler sadece
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tretim degerleri ile degil bu driinlerden elde edilen diger trtnleri ile de 6nemli derecede
katma deger yaratmaktadir. Ihracat katkilar1 ise ekonomik degerlerini daha da artirmaktadar.

Tekstil ve giyim sanayinin temel hammaddesi olan pamukta tretim tiiketimi
karsilayamamakta ve her yil ortalama 700 bin tondan fazla ithalat yapilmaktadir (TUIK,
2009¢). Uretimde son yillarda Ege bolgesindeki pamuk ekim alanlarinda iireticilerin misira
yonelmesi ve kuraklik nedeniyle goriilen azalma bu ithalat: artirmaktadir. Ureticilerin pamuga
alternatif olarak misir1 tercih etmeleri ise isgilik basta olmak iizere tiretim maliyetinin giderek
yiikselmesinden kaynaklanmaktadir.

Tablo 37. Baz1 endiistri bitkileri ve tekstil bitkilerinin tretimi

Pamuk (kiitlii) i S. Pancari
Ekilen alan (bin ha
'05/'06 547 185 336
'06/'07 591 146 326
'07/'08 530 145 300
'08/'09 495 121 322
Degisim® (%) 95 -34,8 4.1
Uretim ( bin ton

'05/'06 2.240 864 135 15.181
'06/'07 2.550 977 98 14.452
'07/'08 2.275 868 75 12.415
'08/'09 1.820 673 100 15.488
Degisim™ (%) -18,8 -22,0 -26,1 2,0
'05/'06 4,1 1,6 0,7 45,2
'06/'07 43 1,7 0,7 44.4
'07/'08 43 1,6 0,5 41,3
'08/'09 3,7 1,4 0,8 48,1
Degisim™ (%) -10,2 -13,9 13,7 6,4

Kaynak: TUIK, 2009d
)'05/'06-'08/'09 pazarlama yillar1 arasindaki % degisim.

Titlin ve sekerpancari, kota uygulamasi olan iriinlerdir. Her iki {iriinde de kotanin amaci
yurtici tiiketimin yurti¢i liretimle karsilanmasidir. Tiitiinde kota sozlesmeli iiretim yolu ile
dogrudan iiretime uygulanirken, sekerpancar iiretimi yurtigine iiretilip satilabilecek seker
miktarina uygulanan kota ile dolayli yoldan kontrol altina alinmaktadir. Kota sisteminin
uygulanmasinin temel nedeni ise her iki iriniin de uzun yillar ihtiyag fazlasi iiretilmesidir. Bu
tiretim nedeniyle destekleme 6demeleri oldukga yiiksek tutarlara ulagmis buna bir de stok
maliyeti eklenince biitce ylikii oldukga artmistir.

Sekerpancar1 tiretimi 2005/2006 — 2007/2008 pazarlama yillar1 arasinda ekim alanindaki
azalmaya karsin yiikselen verime bagli olarak % 6 oraninda artarak 15 milyon ton’u asmus,
donem igerisinde ise 12,4 milyon ton’a kadar gerilemistir (Tablo 37). Sekerpancari, temel
tilketim maddesi olan seker liretiminin hammaddesi iken yan {irlinii olan melas ve melastan
elde edilebilen etil alkol ile de yem basta olmak {izere baska sanayi dallarina ara mal
saglamaktadir. Biyoetanol iiretiminde kullanilan hammaddelerden bir tanesi olmasi da
sekerpancarina pazar yaratmaktadir. Ulkemizde biyoetanol bugday ve misir basta olmak iizere
tahillardan elde edilirken sekerpancarindan biyoetanol iiretimine iliskin yatirimlarin artmasi
gelecekte bu iirlinlere olan talebin artmasi beklentisi agisindan énemlidir.
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Tiitlin Gretimi bir¢ok triinde oldugu gibi azalmis ve 2005/2006-2007/2008 PY arasinda
135 bin ton’dan 100 bin ton’a gerilemistir. Bu azalmada verimdeki artisa karsin Ortadogu ve
Gilineydogu Anadolu boélgeleri basta olmak tlizere % 35 oranindaki ekim alani daralmasi etkin
olmustur. Titiin Urlinleri sanayi kullaniminin ve tiikketiminin yanisira 2008 yili itibartyla
700 milyon dolara ulasan ihracati ile de Tiirkiye i¢in 6nemli bir {iriindiir. Diger yandan tiitiin
isleme sanayi tarafindan 400 milyon dolara yakin ithalat yapilmistir. Bu ithalat sigara
iiretiminde harman hazirlamada kullanilan tiitiinlerden kaynaklanmaktadir. Thracati yapilan
tirtinler agirlikli olarak sark tipi tiitiinler iken ithalati yapilan tirlinler Virginia ve Burley tipi
tiitlinlerdir.

4.1.7.Yem Bitkileri

Hayvancilik sektoriiniin en 6nemli sorunlarindan bir tanesi kaba yem ihtiyacinin oldukga
yiiksek diizeyde olmasi, buna karsin iiretimin bu ihtiyaca cevap verecek diizeyde olmamasidir.
2000’1l yillarin baslangicinda baslayan desteklemelerle birlikte artan yem bitkileri ekim
alanlar1 ve iiretimi bu sorunu 6nemli Ol¢lide azaltmaya baslamistir. Ancak kaba yem talebi
hayvansal tiretimin artisina bagli olarak artmaya devam etmektedir. Dolayisiyla yem bitkileri
tiretiminin de bu talebi karsilayacak diizeyde artmasi gerekmektedir.

Tablo 38. Baz1 yem bitkilerinin tiretimi

EKkim alani (bin ha)
'05/'06 110 200 250 375
'06/'07 118 260 386 444
'07/'08 130 269 639 535
'08/'09 140 289 580 556
Degisim® (%) 27,4 44,4 131,9 48,2

Uretim (bin ton)

Hasil Silaj| Yesilot Kuruot| Yesil ot Kuru ot

Yesil ot Kuru ot

'05/'06 250 420 460  7.600 750 550 2100  2.400
'06/'07 125 496 433 10.070  1.026 1211 1815  2.820
'07/'08 192 526 303 10.260  1.282 1614 1.698 3514
'08/'09 143 604 322 11183  1.250 1.829 1.844  3.907
Degisim™® (%) 42,7 437 -299 471 66,7 2325  -12,2 62,8

Kaynak: TUIK, 2009d
)'05/'06-'08/'09 pazarlama yillar1 arasindaki % degisim.

Ekim alanlarindaki gelisim iirlinden iirline degismekle birrlikte genellikle yiiksek oranda
gerceklesmistir. Ornegin, korunga ekim alanlar1 2005/2006-2007/2008 PY arasinda % 24
artarken, fig ekim alanlar1 % 132 gibi ¢ok yiiksek oranda artmistir (Tablo 38). Ayni1 donemde
kuru ot ve silajda tiretimi ekim alanlarindan daha yiiksek oranli olarak yiikselirken yesil ot ve
hasilda azalmistir. Ancak yesil ot ve hasil tiretiminde 2008/2009 PY’inda goriilen artislar bu
durumun kurakliga bagli olabilecegini ve Oniimiizdeki donemde tekrar artabilecegini
gostermektedir.

52




4.1.8. Organik Tarun

Son yillarda tilkemizde organik tarim iiriinlerinin tiiketimi saglikli ve dogal beslenme trendine
bagli olarak artig gostermektedir. Tiiketimi en fazla olan liriinler yas yada kuru meyve ve
sebzeler basta olmak tizere bitkisel iiriinler iken, organik bebek mamasi ve hayvancilik
{iriinlerinin pazar1 da gelismektedir. Thracatta ise AB, Tiirkiye icin en &nemli potansiyele
sahip pazardir ve bu iilkelerdeki yiiksek kisibasina gelir organik {irlinlerin talebini
artirmaktadir.

Tirkiye’de 2008 yili itibartyla 57,4 bin ha dogal toplama alani olmak iizere 166,9 bin ha
alanda 15 bin tiretici tarafindan 247 gesit lirlinde organik tarim yapilmis ve 530 bin ton iiriin
elde edilmistir IGEME, 2009). 2008 yilinda 2002 yilma gére, iiretimde % 71 oraminda artis
gerceklesmistir. 2008 yilindaki ihracat rakami ise 8,6 bin ton iken bu ihracat karsiliginda
27 milyon $ gelir elde edilmistir. Ancak yatirimlarla ve potansiyel pazarlara girisle bu gelir
daha da artirilabilir.

Tiirkiye dogal kosullarinin uygunlugunun yanisira, gelismis tarimsal iiretimi ve giderek
biiyliyen pazari ile organik tarimsal {iretim agisindan dnemli avantajlara sahiptir. Ayrica Dogu
Anadolu gibi baz1 bolgelerdeki diisiik girdi kullanimli konvansiyonel tarimsal iiretim, organik
tarima gecisi kolaylastirmaktadir. Ornegin, Dogu Anadolu bélgesindeki mikroklima
alanlarinda en az giibre ve ilag kullanilarak meyve sebze iiretimi yapilmaktadir (ERASLAN
ve ark., 2006). Bu bolgelerde kolaylikla organik iiretime gegilebilir. Ayrica bolge mantar ve
kapari gibi bitkiler icin dnemli bir dogal toplama alani olmasinin yanisira, tibbi ve aromatik
bitkiler ile tahil {irlinleri acisindan organik iiretime elverisli alanlara sahiptir. GAP ise genis
alanlar1 ve giderek gelisen tarimsal yapisi ile her tiirlii organik tarima uygundur. Dogu
Anadolu ve GAP disindaki bolgelerde de Onemli derecede organik iiretim potansiyeli
bulunmaktadir. Ancak organik iiriin pazarlamasi yapan firmalarin biiylik boliimiiniin Ege
basta olmak iizere bati bolgelerde olmasi, bu tip lretimin Karadeniz ve dogu bdlgelerde
yayginlagsmasini sinirlandirmaktadir.

4.2. Hayvansal Uretim

4.2.1. Hayvansal Uretim Degeri

Canli hayvanlar ve hayvansal iiriinlerin degeri 2008’de 2007’ye gore % 4’e yakin oranda
artmis ve 25,5 milyon TL’si canli hayvanlara ait olmak {izere toplam 49,3 milyon TL’ye
ulagmistir (Tablo 39). Canli hayvan degerinin % 69’u biiyiikbas hayvanlardan
kaynaklanmaktadir. Buna gore, Tirkiye’de hayvanciligin genel seyrinin biiyiikbas
hayvanciliga paralel gelisim gosterdigini belirtmek miimkiindiir.

Hayvansal iirlin degerinde en 6nemli pay % 42 ile biiyilik oranda inek siitiinden olusan siitte
iken kirmiz1 et (% 23) ve ozellikle son yillarda tiiketimi 6nemli derecede artan beyaz et
(% 18) bunu takip etmektedir.

2008 yilinda iiretim azalmalarit ve fiyat artiglarindan kaynaklanan piyasa daralmalar
gerceklesmis ve bazi hayvansal tiriinlerin degerleri bir 6nceki yila gore diisiis gdstermistir. En
onemli diisiis (% 30) tiretimi azalan deridedir. Kirmizi ette de % 12’ye yakin deger azalmasi
gerceklesmistir. Kiimes hayvanlarindan elde {iriinlerde ise deger artis1 gergeklesmis buna
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karsin canli kiimes hayvanlar1 degerinde % 4 civarinda azalma olmustur. Bu da kiimes
hayvanlarinda hayvansal triinlerin fiyatinin canli hayvan fiyatina gore daha yiiksek oranda
arttigin1 ortaya koymaktadir. Nitekim 2008 yilinda 6zellikle yumurta fiyatlarinda 6nemli
artiglar olmus, beyaz fiyatlarinda da talebe bagl yiikselmeler goriilmiistiir.

Tablo 39. Canli hayvan ve hayvansal iiriin degeri

Deger (milyon YTL) Degisim

(%)

Kiigiikbas hayvanlar 5.521 22,4 5.644 22,1 2,2
Biiylikbas hayvanlar 16.916 68,6 17.685 69,3 45
Kiimes hayvanlari 1.935 7,8 1.865 7,3 -3,6

Diger 294 1,2 327 1,3 11,3

24.666 100,0 100,0 3,5
Siit 9.066 39,5 10.035 42,2 10,7
Kirmiz: et 6.299 27,5 5.574 23,4 -11,5
Deri 144 0,6 101 0,4 -30,3
Yapagi 132 0,6 115 0,5 -13,1
Kil 4 0,0 4 0,0 -9,3
Tiftik 1 0,0 1 0,0 48,0
Beyaz et 4.035 17,6 4,200 17,6 4,1
Yumurta 2.252 9,8 2.509 10,5 11,4
Bal 953 4,2 1.234 5,2 29,5
Balmumu 35 0,2 43 0,2 23,9
1pek kozasi 1 0,0 1 0,0 40,1

Kaynak: TUIK, 2009d

Bal, tiftik, ipek kozasi gibi iirlinlerdeki yiiksek oranli deger artiglari, bu iirlinlerin toplam
hayvansal tiriin degeri igerisindeki paylar1 diisiik de olsa dikkat ¢ekicidir. Bu iiriinlerin birim
fiyatinin yiiksek olmasi iiretim miktar1 degismese ya da diisiik oranda azalsa bile toplam
degerin artmasina neden olmaktadir. Ornegin, 2008 yilinda tiftik iiretimindeki gerilemeye
ragmen fiyat1 % 81 gibi rekor diizeyde artmis, yas ipek kozasi iiretimi de§ismemesine ragmen
fiyatlar1 % 41 ylikselmis, bal da ise hem iiretim artmis hem de fiyatlar % 18 artis gdstermis
boylece her 3 tiriinde de fiyata bagl olarak yiiksek oranli deger artislar1 olusmustur.

4.2.3. Hayvansal Uretimde Bélgesel Dagilim / Yogunlasma

Hayvansal iiretimde de bitkisel iiretimde oldugu gibi yiiksek ya da ¢ok yliksek oranli
yogunlasma vardir. Yogunlagsma ana ve alt {iretim dallar1 ile canli hayvan tiirleri arasinda
farklilik gostermektedir. Kiimes hayvanlar1 ve iriinlerinde % 80-90 civarinda olan
yogunlagsma orani, biiyiik ve kiigiikbas hayvanlar ile {iriinlerinde % 50-60 arasindadir (Tablo
40). Kiiciik ve biiylikbag hayvan yetistiriciliginin kiimes hayvanciligina gore daha yaygin
olmasmin yanisira kiimes hayvanciliginda sozlesmeli {iretim modelinin de siklikla
uygulandigi biiylik oOlgekli entegre iiretimin olmasi, bolgelere gore hayvansal {iretimin
dagiliminda bu yetistiricilik tiirleri arasinda farklilasmaya neden olmaktadir.
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Tablo 38. Hayvansal iiretimin ana ve alt tiriin gruplarinda bolgesel dagilimi ve yogunlasma 2008 (%)

= =
g & 3
= = = ) =
= S N Y o oy
s o S = 5 5 ‘g s S5
z 38 < g X5 O5 03
Z 25 g 25 ZE EE g€
= = =X EL = =4

Biiyiikbag 10.946,2 0,6 9,1 15,0 6,0 6,1 8,0 95 133 44 147 7,4 6,0 100,0 52,5
Sigir 10.859,9 99,2 0,5 91 151 6,0 6,1 8,0 95 131 44 147 7,4 6,1 100,0 52,4

Kiiciikbag 29.568,2 03 69 109 35 76 88 69 32 15 105 222 17,7 1000 61,3
Koyun 239746 811 0,3 6,3 10,1 3,6 8,4 57 7,9 3,5 1,7 12,0 232 17,2 100,0 62,5

Kiimes hayvanlari 249.043,7 05 110 205 412 8,4 6,0 2,6 51 0,2 1,0 14 2,2 100,0 81,1
Tavuk 2442804 981 06 111 205 415 85 60 26 51 02 08 13 20 1000 81,6

Kovan Sayisi 4.889,0 0,9 54 20,6 4,6 3,2 16,0 5,2 6,9 14,8 6,1 9,3 7,1 100,0 60,7

Hayvansal irtinler (bin ton) | (%

Stit 12.243,0 07 12,7 174 63 62 96 87 107 43 101 84 49 1000 50,9
Inek 112552 919 07 131 180 66 61 96 88 114 46 101 72 40 1000 52,6
Koyun 746,9 6,1 0,3 6,8 10,0 3,2 9,1 6,1 9,0 3,4 18 10,8 235 160 100,0 60,3
Sagilan Hayvan (bin adet) 15.751,6 0,4 84 117 4,4 7,8 8,7 8,1 57 26 108 185 13,0 100,0 54,0

Inek (bin adet) 4.080,2 259 0,7 101 151 6,0 55 8,8 8,7 128 51 131 8,4 5,7 100,0 51,1

Kirmiz et 482,5 26 125 214 97 103 100 80 67 26 31 50 82 1000 54,2
Sigir 3706 768 18 120 228 102 113 93 88 75 30 34 47 51 1000 56,3
Kesilen Hayvan (bin adet)  8.099,8 44 135 180 83 78 104 54 49 16 22 56 179 100,0 59,8

Si1gir (bin adet) 17361 214 1,7 123 20,7 10,0 10,6 8,9 8,3 9,3 4,3 3,9 51 50 100,0 53,6

Beyaz et 1.123,1 06 175 16,4 54,0 2,0 2,3 0,6 4,0 0,4 1,8 0,3 100,0 91,9
Tavuk 1.087,7 968 00 18,0 15,7 545 2,0 2,4 0,6 4,2 0,4 1,8 0,3 100,0 92,4

Deri (bin bas) 8.758,6 44 136 178 8,3 7,8 10,2 54 4,9 1,6 2,2 57 18,1 100,0 59,7

Bal 81,4 09 48 200 42 27 169 53 57 182 65 89 60 1000 64,0

Yumurta 13.190,7 12 112 30,6 89 215 3,3 85 10,5 0,7 0,7 1,3 1,7 100,0 73,8

Kaynak: TUIK 2009d’den elde edilen verilerle yazar tarafindan yapilan hesaplamalar
@ Yogunlagma 6l¢iimii ile iligi agiklamalar i¢in bkz Tablo 30
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Sekil 4. Canli biiylikbas hayvan sayisinda en fazla paya sahip Sekil 5. Canli kiiciikbas hayvan sayisinda en fazla paya sahip
bolgeler bolgeler

[ TF.3 Ege [ TRE Ortadogu Anadoln
I TR A Kuzeydogu Anadolu 1 TRC Giineydogu Anadolu

Kaynak: Tablo 38 Kaynak: Tablo 38

Sekil 6. Siit tiretiminde en fazla paya sahip bolgeler Sekil 7. Beyaz et iiretiminde en fazla paya sahip bolgeler

N TR3Ege === TRS Bati Karadeniz
[ TR.2 Bati Marmara s TRA Kuzeydogu Anadolu

Kaynak: Tablo 38 Kaynak: Tablo 38
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Bolgesel dagilimda dikkat ¢eken en Onemli nokta hem canli hayvan sayisinda hem de
hayvansal iiriinlerde Ege ve Bati Marmara bolgelerinin paylarmin yiiksekligidir. Ege
bolgesinin bitkisel liretimde de benzer konumda olmasi bu bolgenin Tiirkiye tarimindaki
Onemini ortaya koymaktadir.

Toplam biiyiikbas hayvan sayisinin % 99’u sigirlardan olusurken, bu hayvanlarin % 15’1 Ege
bolgesindedir. Ege’yi sirasiyla Kuzeydogu Anadolu, Bati Karadeniz ile Orta Anadolu
izlemektedir ve bu dort bolgenin toplam pay1 % 52°dir (Tablo 40, Sekil 4). Kiigiikbas hayvan
sayisinda ise iklim ve cografik kosullarin da uygunluguna bagli olarak dogu ve giineydoguda
yogunlagsma goriilmektedir (Sekil 5). Nitekim % 81’1 koyunlardan olusan toplam kiiglikbas
hayvan sayisinin % 40’1 Ortadogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgelerindedir.

Hayvansal {iriinlerin iiretiminde de sayisal dagilima benzer bir yap1 goriilmekle birlikte
farkliliklar da bulunmaktadir. Siit iiretiminin % 92’si inek siitiinden olusurken bdlgesel
dagilimda en biiyiik paya sahip 4 bdlgeden birinin, biiyiikbas hayvan sayisindaki dagilimdan
farkli olarak Bati Marmara oldugu goriilmektedir (Sekil 5). Bu bolge toplam siit {iretiminin
% 13’line sahipken, Ege bolgesinin payt % 17’dir. Her iki bolgede de hayvan bagina siit
veriminin diger bolgelere gore daha yiiksek seviyede olmasi iiretim paylarini énemli 6lgiide
artirmaktadir.

Kirmizi et iiretiminde bolgesel dagilimda hayvan sayisindakinden oldukg¢a farkli bir durum
sozkonusudur. Biiyiikk ve kiiciikbas hayvanlarin sayisal dagiliminda kuzey, orta ve dogu
bolgelerde yogunlasma varken kirmizi et iiretiminin yarisindan fazlasi gida sanayi
isletmelerinin cogunlugunun bulundugu bat1 bolgeler ile Akdeniz’dedir.

Kiimes hayvanlarinin bolgelere dagiliminda hem sayisal hem de bu hayvanlardan elde edilen
tirtinler agisindan oldukga yiiksek oranli yogunlagma vardir. Hayvan sayisinin % 41’1 sadece
Dogu Marmara’da bulunurken, bu bdlgenin beyaz et iiretimindeki pay1 % 54’tiir. Uretimde en
biiyiilk paya sahip 4 bdlgenin toplam payr ise % 90’1in lizerindedir. Bu bdlgeler Dogu
Marmara’nin yanisira diger bat1 bolgelerdir (Sekil 7). Beyaz et iiretimindeki ¢ok yiiksek oranl
yogunlagmay1 saglayan temel faktor tiretimin olduk¢a 6nemli boliimiiniin cogunlugu Marmara
ile Bati Karadeniz’de bulunan entegre tesislerde yapilmasidir. Entegre tesisler kendi
hayvanlarimi kendileri yetistirdiginden ya da yakin bolgelerden sozlesmeli iiretim yontemi ile
hayvan sagladiklarindan kiimes hayvanlarinin sayis1 da ayn1 bolgelerde yogunlagmaktadir.

Deri tiretimi hayvan sayilarina bagl olarak Ege ve Giineydogu Anadolu’da yogunlasirken, bal
ve yumurta iiretimi ise Ege’de yogunlagmaktadir.

4.2.4. Hayvansal Uretim Yapan Isletmelerin Ozellikleri

Tirkiye’de hayvancilik ile ilgili istatistiklerde isletme diizeyinde bilgiye ulagsmak oldukga
giictiir. TUIK tarafindan 2006 yilinda yapilan yalniz hayvansal iiretim ve hem bitkisel hem de
hayvansal iiretim yapan isletmelerle yapilan anket calismasiyla elde edilen sonuglar bu agigi
kapatma yolunda 6nemli bir adimdir. Bu arasgtirmanin sonuglar1 asagidaki gibi 6zetlenebilir
(TUIK, 2009g).

- Isletmelerin sahip oldugu hayvanlarin % 59’u koyunlardan, % 28’i de sigirlardan
olusmaktadir.

- Arasgtirmanin yapildig1 isletmelerdeki biiylikbag hayvan varliginin % 99’u sigirken,
kiigiikbas hayvan varliginin % 82’si koyundur.

- Sigirlarin % 68’1, koyunlarin da % 75’1 12 aydan biiyiiktiir.
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- Kurban bayraminda kesilen hayvanlar haric, toplam kesilen hayvanlarin % 59’u koyun,
% 24’1 s1g1r, % 17°si de kegidir.

- Siit tiretiminin % 87’si inek siitii, % 9’u ise koyun siitiidiir.

- Inek siitiiniin % 52’si mand1r}ara satilirken, bu oran koyun siitiinde % 19, kegi siitiinde % 42
ve manda siitiinde % 38’dir. Oztiiketim amaciyla kullanilan siit ise toplam iiretimin % 32’si
kadardir.

- Arastirma doneminde Olen hayvanlarin % 69’u 1 ay’dan kiigiik yastaki hayvanlardan
olusmaktadir.

4.2.5. Hayvan Sayist

Isletme genisligi

Biiyiikbas hayvani bulunan isletmelerin % 60’1 1-4 hayvana sahipken bu isletmelerde bulunan
hayvanlarin toplam biiyiikbas hayvan sayisina oran1 % 22°dir (Tablo 41). Bu da biiyiikbas
hayvancilikta isletmelerin olduke¢a biiyiik boliimiinde hayvan varliginin az, dolayisiyla siiri
genigliginin de ¢ok kiiciik oldugunu gostermektedir. Toplam tarim isletmesi sayisinin
% 62’sinin hem bitkisel hem de hayvansal iiretimi birlikte yaptigi ve cogunlukla da bitkisel
tiretimin ana gelir kaynagi oldugu diislintildiglinde uzmanlagsmis hayvancilik igletmeleri
disinda kalan isletmelerde siirii genisliginin kiiclik olmasi normal bir durum gibi
goriinmektedir. Bununla birlikte siirli genisligi isletmenin tiretim g¢esitliliginin yanisira {iretici
tercihleri, sermaye yapisi, fiziki kosullar, mera ve diger otlatma alanlarina yakinligi gibi
faktorlere de baglidir.

Tablo 41 Isletme genislik gruplarina gore biiyiikbas ve kiigiikbas hayvan sayis1 2006

Biiyiikbas Kiiciikbas
Siirii genisligi (bas) Isletme (%) Hayvan (%) Isletme (%) Hayvan (%)
1-4 59,7 21,6 18,6 1,0
5-9 21,3 21,3 10,8 1,6
10-19 12,8 25,4 17,2 4.9
20-49 5,4 22,9 25,3 16,8
50-149 0,7 7,0 21,1 36,1
150-299 0,0 1,2 5,6 24,1
300 + 0,0 0,6 1,5 15,6

Kaynak: TUIK, 2009¢

Biiyiikbas hayvancilik yapan isletmelerde 1-49 hayvani bulunan igletmelerin toplam hayvan
sayisinin % 91’ine sahip olmasi ise bu isletmelerin uzmanlagmis hayvancilik isletmeleri dahi
olsa ¢ok biiyiik Olgekli olmadigimi gostermektedir. Bu tabloya gore cok biiyiik siirii
genigligine sahip olan isletmeler olarak degerlendirilebilecek olan 150 ya da daha fazla
hayvana sahip islemlerin toplam hayvancilik isletmelerinin % 0,05’ini olusturmasi da bu
durumu agikca ortaya koymaktadir. Ozellikle isletme basina ortalama sigir varligmin 30 bas
oldugu AB’ne olas1 liyelik gézoniine alindiginda siirii genisliklerinin ve isletme lgeklerinin
kiiciik olmasinin rekabet sansini biiyiik oranda diistirdiigii aciktir. Dolayisiyla 6zellikle 6lgek
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avantajina sahip besicilik ve siit sigirciligi isletmelerinin yanisira entegre biiylikbas hayvan
tesislerinin sayisinin artirilmasi sarttir. Son yillarda hayvanciliga verilen desteklerdeki artisin
yanisira sanayi 6l¢egin deki yatirimlarda goriilen gelisim bu agidan oldukg¢a 6nemlidir.

Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerde, biiylikbas hayvan yetistiriciligine gore
daha biiyiik siirii genisligi vardir. Isletmelerin % 46°s1 20-149 hayvana sahipken toplam
kiiglikbas hayvan sayisinin da % 60’1 bu isletmelerdedir (Tablo 41). 300 ya da daha fazla
hayvana sahip isletmelerin oraninin % 1,5 iken bu isletmelerin toplam hayvan sayisinin
% 16’smna sahip olmasi ise kiiciikbag hayvancilikta dlgek avantajinin daha iyi durumda
oldugunu gostermektedir. Bu yapi ile birlikte, AB’de isletme basina diisen koyun sayisinin
105 olmast Tiirkiye’nin mevcut avantajlarinin rekabeti kolaylastiracagini ama hala 6nemli
adimlar atilmasi gerektigini gostermektedir.

Kegi tiirleri bagta olmak {izere kiigiikbas hayvan sayisindaki azalma ise olduk¢a 6nemli bir
sorundur. Bu sorunun ¢oziimii i¢in de halen devam eden ve uygun bolgelerde bulunan
kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapan ya da yapabilecek kosullara sahip iireticilere verimliligi
yiiksek ama Tiirkiye kosullarina uygun ¢esitlerde hayvan dagitimi da dahil olmak iizere biiytik
Olgekli besicilik isletmelerinin ya da entegre kiigiikkbas hayvancilik tesislerinin artirilmasina
yonelik ¢aligmalar gereklidir.

Biiyiikbas hayvanlar

Biiyiikbas hayvanlarin neredeyse tamami sigirlardan olugmaktadir ve son yillarda hayvan
sayilarinin 6nemli derecede azaldigina iliskin yorumlar siklikla yapilmaktadir. Bu yorumlar
dogru olmakla birlikte son yillardaki artislar dikkat cekicidir. 1990’1 yillarin baslarinda
12 milyon civarinda olan sigir sayisi, 2000’1 yilarin baslangicinda 10 milyonun altina
diigmiistiir. 2004 yilinda baglayan artis trendi saymimn 2008’de 11 milyona ulagsmasini
saglamistir (TUIK, 2009d, Tablo 42).

Tablo 42. Biiyiikbas hayvan sayisinin irklarina ve tiirlerine gére dagilimi

Yerli Toplam  Manda Toplam

bin adet % bin adet % bin adet % bin adet binadet bin adet

2004 2.109 20,9 4395 43,6 3.565 354 10.069 104 10.173
2005 2355 224 4538 43,1 3.633 345 10.526 105 10.631
2006 2.772 255 4,694 432 3405 31,3 10.871 101 10.972
2007 3.296 29,9 4465 40,5 3.276 29,7 11.037 85 11.121
2008 3.555 32,7 4455 41,0 2.851 26,2 10.860 86  10.946

Degisim (%) 50,9
Kaynak: TUIK, 2009d

Son yillardaki artigla birlikte yerli ve melez hayvanlarin sayisinda % 22 ve % 2 oranlarinda
azalmalar gergeklesmistir. Desteklemeye bagli olarak suni tohumlama sayisindaki artis
yiikksek verime sahip kiiltiir irki hayvanlarin sayisinin 2004’ten bu yana % 51 oraninda
artmasmi saglamistir. Bu durum, uzun yillar Tiirkiye’nin hayvansal iiretim yapisindaki en
onemli sorun olan diislik verimli yerli irklari agirlikli oldugu 1rk bilesiminin ve verimliligin
artirilmasinda oldukea etkilidir.
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Manda sayist ise incelenen donemde % 18 azalmistir. Bu durum biiyiik oranda manda
tirtinlerine olan taleple ilgilidir. Diger yandan bu azalma, mandalarin toplam biiyiikbas hayvan
sayisinin oldukca kiigiik bir boliimiinii olusturmasindan dolayr toplam hayvan sayisini
etkilememektedir.

Tablo 43. Biiyiikbas hayvan sayisinin yas gruplari ile 1rk ve cinsiyete gore dagilimi 2008 (%)

] <12a 12-24a
Sayi (bin bas) 2.656,8 2.898,9 5.304,2
Pay 24,5 26,7 48,8

L | Erkek Disi Inck ___Boga __Okiiz

Say (bin bas) 1.307,2  1.3496 12692  1.629,8 4.700,4 548,2 55,6

Kiiltiir 34,4 35,2 27,5 32,9 34,6 20,6 12,3
Melez 40,4 40,4 43,7 41,7 40,6 39,6 35,2
Yerli 25,2 24,4 28,7 25,4 24,8 39,8 52,4
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Kaynak: TUIK, 2009d

Sigirlarin yas gruplarma gore dagiliminda yarisinin 24 aydan kiiglik hayvanlardan olustugu
goriilmektedir (Tablo 43). 24 aydan kii¢iik hayvanlarin cinsiyete gore dagiliminda 6nemli bir
fark yok iken, % 40’indan fazlas1 melez irktan olugsmaktadir. 24 aydan biiyiik hayvanlarin ise
biiyiik bir ¢ogunlugu (% 88) inektir. Bu yiiksek oranin nedeni, erkek hayvanlarin ¢ogunlukla
nakit ihtiyacini karsilamak amaciyla satilmasi, buna karsin ineklerin daha uzun siire elde
tutularak siit iiretiminde kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Grup igerisinde kiiltiir ve melez
irklarin agirhiginin fazla olmasi da bu tiir hayvanlarin siit veriminin yiiksekligine baglidir.

Kiiciikbag hayvanlar

Kiigiikbas hayvan sayisinda da 1990-2001 doneminde % 34 azalma olmus ve 51 milyon
bagdan 34 milyon basa gerilemistir. Azalmada koyun populasyonunun % 96’sin1 olusturan
yerli rk koyunlarin sayisindaki diislisiin payr onemlidir. Ayn1 donemde merinoslarda da
azalma olmus ancak bu azalma % 10 ile yerli irk koyunlardakinin 1/3’i kadar gergeklesmistir.
Hayvan sayisindaki azalmada etkili faktorlerin basinda ayni donemde mera alanlarinin
1,8 milyon ha azalmasi, dolayisiyla da daralan otlatma alanlar1 gelmektedir. 2001 sonrasinda
ise alian &nlemlerle birlikte mera alanlari 14,6 milyon ha’ya yiikselmistir (TUIK, 2009d).

2000’11 yillarda yerli koyunlarin sayis1 24-25 milyon civarinda seyrederken 2008 yilinda 1,5
milyon bas civarinda azalmistir. Merinoslarin sayisi ise artmig ve 2008 yili itibariyla 1
milyonun iizerine ¢ikmustir (TUIK, 2009d, Tablo 44). Yerli koyunlardaki azalmanin biiyiik
oranda Ozellikle kiiciikbas hayvanciligin yogun oldugu dogu ve giineydogu bolgelerindeki
kurakliktan dolay1 otlatma sahalarinin daralmasi ve ekonomik kriz nedeniyle satilan ya da
kesime giden hayvanlardan kaynaklandigi tahmin edilmektedir.

Kiiclikbas hayvanlarin ortalama % 20’sini olusturan ke¢i sayisinda 1990’larin basindan bu
yana olduke¢a yiiksek oranli azalmalar olmustur. 1991 yilinda 11 milyon civarinda olan keci
sayis1 2008’de % 48 oraninda azalarak 6 milyonun altina diismiistiir (TUIK, 2009d, Tablo
44). Keci sayisindaki bu hizli azalma ormanlik bolgelerde bulunan ke¢i populasyonunun,
agaclara zarar vermesi nedeniyle, azaltilmasina yonelik calismalardan kaynaklanmaktadir.
Keci yetistiriciliginin uygun bolgelerde ve ¢evreye uyumlu sekilde yapilacak sekilde
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yonlendirilmesi hem kegi yetistiriciliginin gelismesini hem de ¢evreye olan zararlarinin
minimum seviyeye indirilmesini saglayabilir.

Tablo 44. Kiigiikbas hayvan sayisinin irklarina ve tiirlerine gore dagilimi

2006 2007 2008
bin bas % bin bas % bin bas %
Yerli 24.802 96,8 24491 96,2 22956 95,8
Merinos 815 3,2 971 3,8 1.019 4,2
25.617 794 25.462 80,2 23.975 81,1
Kil 6.434 96,8 6.095 97,0 5435 97,2
Tiftik 210 3,2 191 3,0 158 2,8

Toplam 6.643 20,6 6.286 19,8 5.594 189

Genel toplam 32.260 100,0 31.749 100,0 29.568 100,0
Kaynak: TUIK, 2009d

Son yillarda her yil ortalama 500 bin bas azalan kegi sayisinin gerekli onlemler alinmadigi
takdirde gelecekte 6zellikle sayist 1 milyondan 150 bine kadar gerileyen tiftik kegisi agisindan
¢cok olumsuz bir tabloya doniismesi kagmilmazdir. Tiftik fiyatinin diisiik olmasit ve bu
kecilerin siit veriminin azligi sayisal azalmayr hizlandirmaktadir (DPT, 2007b). Tiftik
kecisinin anavataninin Tiirkiye olmasi ve bu keciden elde edilen iiriinlerin geleneksel ya da
Ozel iriin sinifina girmesi konunun 6nemini agiklamaktadir. 2005 yilinda tiftik kegisinin gen
kaynaklarinin korunmasi c¢alismalarina dahil edilmesi tiftik kecisi yetistiriciligi agisindan
olduk¢a Onemlidir. Bu gibi calismalarla tiftik kecisi ve iirlinleri iiretiminin gelecekte
artirilmasi saglanabilir.

Diger yandan, peynir basta olmak {izere keci ve koyun iirlinlerinin, bu iiriinlerin tiikketim
seviyesi yliksek olan AB’ye iiyelik durumunda, Tiirkiye’nin rekabet avantajlarinin bulundugu
tirtinler oldugu belirtilmektedir. Dolayisiyla uygun bolgelerde kiigiikbas hayvan yetistiriciligi
ozendirilmelidir.

Kiimes hayvanlar:

Kiimes hayvanlarinin % 98’1 tavuklardan, tavuklarin da ortalama % 80’1 et tavugundan
(broiler) olugsmaktadir. 2004-2008 doneminde yumurta tavugu sayist % 8 artisla birlikte
58 milyondan 63 milyona yiikselmistir. Et tavugu sayis1 ise % 24’liik azalmayla 180 milyona
gerilemistir (Tablo 45). Azalma o6zellikle ekonomik krizin etkili oldugu 2007 ve 2008
yillarinda gerceklesmistir. Ekonomik kriz donemlerinde fiyatlardaki yilikselme nedeniyle
ortaya cikan talep daralmasinin yanisira, maliyetlerdeki artiga bagli olarak arzda meydana
gelen diisme kiimes hayvanlar1 yetistiriciligini olumsuz etkilemektedir. 2001 krizinde de
benzer gelisimin olmasi ekonomik kriz ile kiimes hayvanlar1 yetistiriciligi arasindaki iliskiyi
ortaya koymaktadir.
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Tablo 45. Kiimes hayvanlar1 sayisinin tiirlerine gére dagilimi

Yumurta Et tavugu
tavu o
bin adet bin adet bin adet bin adet bin adet
2004 58.774 19,8 238.102 80,2 296.876 98,0 5.923 2,0 302.799
2005 60.276 19,0 257.221 81,0 317.497 98,3 5420 1,7 322.917
2006 58.698 17,0 286.121 83,0 344.820 98,7 4582 1,3 349.402
2007 64.286 23,9 205.082 76,1 269.369 98,5 4180 15 273.548
2008 63.365 25,9 180.916 74,1 244,280 98,1 4763 19 249.044

Kaynak: TUIK, 2009d

Kiimes hayvanlan yetistiriciligindeki en 6nemli sorun damizlik temininde disa bagimliligin
yiiksek olmasidir. Ayrica ast ve yem gibi bazi temel girdilerde de hammadde ya da iiriin
acgisindan disa bagimlilik da sektoriin gelisimini olumsuz etkileyen faktdrlerdir. Ozellikle AB
tilkeleri basta olmak {izere artmasi beklenen ihracat agisindan ele alindiginda bu sorunlarin
¢Oziimii oldukca onemlidir.

4.2.6. Hayvansal Uriinler

Siit

Tiirkiye siit iiretimi son 5 yil icerisindeki % 15°1ik artisla birlikte 12 milyon tonun {izerine
cikmistir. Ayn1 donemde suni tohumlamadaki artisa bagli olarak % 70 oraninda artan kiiltiir
k1 inek siitil tiretimindeki ylikselme toplam siit tiretimindeki artisin en dnemli nedenidir.

Toplam siit tiretimi dikkate alindiginda % 92’sinin neredeyse tamami inek siitiinden olusan
(% 99,7) biiyiikbas hayvan siitlerinden saglandigi goériilmektedir. Inek siitiiniin % 48’1 kiiltiir
irk1 hayvanlardan, % 40’1 da melez irk hayvanlardan elde edilmektedir. Yerli irk hayvanlarin
inek siitil igerisindeki pay1 ise % 12’°dir. Bu 3 inek irkinin {iretim paylarini belirleyen faktor
verimdir. Kiiltiir irk1 ineklerde siit verimi 3,9 ton/y1l iken, bu rakam melez hayvanlarda yillik
2,7 ton, yerli irk hayvanlarda ise 1,3 ton’dur (Tablo 46).

Siit tiretiminin % 8’1, sagilan hayvan sayisinin % 74’{ine sahip olan kii¢iikbas hayvanlardan
saglanmaktadir. Sayisal c¢okluguna ragmen kiiciikbas hayvan siitlerinin toplam {iretimin
olduk¢a kii¢iik bolimiinii  olusturmasi, 77 kg/yill seviyesinde olan verimden
kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte kiigiikbag hayvan sayisindaki azalma toplam kiiclikbas
hayvan siitii liretim miktarin1 geriletmektedir. 2004-2008 doneminde verimde degisiklik
olmadig1 halde sagilan hayvan sayisinin % 6, tiretimin de % 7 oraninda azalmast bu durumu
ortaya koymaktadir. Kiiclikbas hayvan siitlerinin %78’ini olusturan koyun siitii iiretimi de
hayvan sayisindaki diisiise bagli olarak son 5 yil igerisinde % 3 oraninda azalmigstir.

Dondurma ve kaymak {iretiminin yapildig1 ke¢i ve manda siitlerinin toplam siit iiretimi
icerisindeki pay1 diisiiktiir. Bununla birlikte geleneksel tip tiikketim iiriinlerinin elde edildigi bu
siitlerin liretiminin artiritlmasi hem yurti¢i piyasa hem de ihracat agisindan 6nemlidir. Basta
AB olmak iizere geleneksel iiriinlere talebin ve Odeme goniilliliigiiniin yiiksek oldugu
gelismis iilkeler bu tip iirtinlerde 6nemli pazar avantajlar1 sunmaktadir.

Inek siitii ve koyun siitii iiretiminin bdlgesel dagiliminda hayvan sayisi ve verimlilige bagh
olarak farklilik vardir. Siit tiretiminin 2008 yili itibariyla % 45’1 Ege (% 19), Batt Marmara
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(% 14) ve Bat1 Karadeniz’de (% 12), yapilmaktadir. Orta Anadolu bdlgesi biiylikbas hayvan
sayisinda yiiksek paya sahipken siit liretiminde Batt Marmara’dan daha az paya sahiptir. Bu
durum temel olarak verimden kaynaklanmakla birlikte sagilan hayvan sayisinin Batt Marmara
da daha fazla olmasi da bu bdolgenin iiretim payini artirmaktadir. Kii¢iikbas hayvan siitii
iiretiminin bolgesel dagiliminda da hayvan varhi§ina gére yogunlasma vardir. Buna gore,
tiretimin % 22’sinin yapildig1 Ortadogu Anadolu Giineydogu Anadolu (% 16) ve Ege (% 11)
ile birlikte toplam kiigiikbas hayvan siit iretiminin yarisini saglamaktadir.

Tablo 46. Hayvan tiirlerine gore sagilan hayvan sayisi (bin bas), siit tiretimi (bin ton) ve
verim® (kg/bas/y1l)

2004 2005 2006 2007 2008 % ©

Say1 9919 10.166 10.246  10.110 9.642 82,8
Koyun  [Siis 772 790 795 783 747 78,1
Verim 78 78 78 77 77

g

ﬁ Say1 2477 2.427 2421 2.264 1.998 17,2
<:a~ Siit 259 254 254 237 210 21,9
¥ Verim 105 105 105 105 105

12396 12593 12.667 12374 11.640

1.031 1.044 1.048 1.020 956

Say1 833 926 1.107 1.300 1.386 34,0

Kiiltiir [Sjits 3.231 3.596 4.295 5.051 5.381 47,8
Verim 3.881 3.885 3.881 3.886 3.883

Say1 1.700 1.717 1.799 1.699 1.665 40,8
Melez Sjis 4.608 4.647 4.885 4.609 4.520 40,2
Verim 2.711 2.706 2.715 2.713 2.715

Say1 1.343 1.355 1.282 1.231 1.029 25,2
Sit 1.770 1.783 1.687 1.620 1.354 12,0
Verim

Biiyiikbas

10.867  11.279  11.255

10.904 11.310 11.287
Say1 16.311 16.891 16.634  15.752

Siit 10.679 11.952  12.330 12.243
Kaynak: TUIK, 2009d, Yazar tarafindan yapilan hesaplamalar

W Verim hayvanin 1rki, yasi, bakim, cografik kosullar vb bir¢ok faktore bagl olarak degigsmektedir. Burada basit
olarak tiretimin hayvan sayisina oranlanmasiyla bulunmustur.
@2008°¢ gore hayvan sayis1 ve siit iiretimindeki pay.

Tiirkiye’de islemeye uygun kalite ve yeterli miktardaki siit temininde hem mevsimsellikten
hem de iretimden kaynaklanan sorunlar vardir. Suni tohumlama ile ineklerin dogum
donemleri tiim yil siit verecek sekilde diizenlenebilir. Boylece hem miktar artist hem de
hammaddede siireklilik saglanmis olur. Son yillarda artirilarak devam eden suni tohumlama
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destekleri bu ag¢idan 6nemli gelisim saglamistir. Kalite sorunu ise beslenme, sagim, tasima
gibi bircok faktérden kaynaklanmaktadir. Siit toplama merkezlerinin modernizasyonu,
hijyenik sartlarda sagim, uygun nitelikteki tanklarla tasima gibi teknolojik gelisimler kisa
stirede uygulanabilir ve etkili olabilir. Ancak etkisi gii¢lii ve tliretimi yonlendirici olabilecek
yontem siite verilen primlerin ve siit fiyatlarinin somatik hiicre sayisi, protein, yag orani gibi
kaliteyi belirleyici faktorlere gore farklilastiriimasidir (TASDAN ve ark, 2009).

Kirmuzi Et

2007 yilinda yasanan kurakliga bagli bitkisel iiretimin azalmast ve 2008 yilinda yasanan
ekonomik krizle birlikte artan yem vb maliyetlere bagl olarak tiim hayvancilik faahyetlerlnde
goriilen yavaslama ya da gerileme kirmizi et iiretiminde de kendisini gostermistir. Uretim
cephesinde goriilen bu etkiye bir de artan gida fiyatlarindan dolay1 olusan talep daralmasi
eklenince kirmiz1 et iiretimi son 5 yillik ddnemde 2008 yilina kadar artarken TUIK verilerine
gore bu yilda bir onceki yila gére % 16 oraninda azalarak 482 bin tona gerilemistir. Bu
gerilemede toplam kirmizi et iiretiminin % 77’sini olusturan sigir etindeki azalmanin pay1
onemlidir (Tablo 47). Kiigiikbas hayvan et {iretiminde de ayn1 gelisim goriilmiis ve 2004-2007
doneminde 80 bin ton’dan 142 bin ton’a yiikselen {iretim, 2008’de 110 bin ton’a diismiistiir.

Tiirkiye’nin toplam kirmizi et {iretim miktarina iligkin istatistikler arasinda 6nemli derecede
farklilik bulunmaktadir. Ornegin, TUIK tarafindan 2005 yilinda 409 bin ton olarak verilen
toplam {iiretim, FAO’ya gore 638 bin ton’dur (FAO, 2009). Ayn1 rakam TEAE tarafindan ise
831 bin ton olarak tahmin edilmektedir (TEAE, 2005). Istatistikler arasindaki farkliligm temel
kaynagi hesaplama y(intemleridirz. Ancak bu farkliliklar sektoriin sektoriin izlenebilirligi ve
sektore yonelik politikalarin belirlenmesi agisindan 6nemli sorunlar yaratmaktadir.

Kesilen hayvan basina karkas agirliklar incelendiginde kiiciikbas hayvanlarda 17-18 kg/bas
olan karkas agirliginda 6nemli bir degisimin olmadigi, sigirlarda bu rakamin 2004-2008
doneminde 197 kg/bag’dan 213 kg/bas’a yiikseldigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tarim ve
Koyisleri Bakanligi, Et ve Balik Kurumu ile Tarim Kredi Kooperatifleri Merkez Birligi’nin
isbirligi ile ytiriitiilen TAR-ET projesi kapsaminda karkas agirligi izerinden kg basina verilen
prim 6demesi uygulamasi sonucunda karkas agirliklarinin sigirlarda 270 kg/bas’a kadar
yiikseldigi saptanmistir (TKKMB, 2008). Bu da desteklemenin yanisira yetigtirme
kosullarinin iyilestirilmesi, teknoloji kullanimin artmasi, meralarin genisletilmesi ve

> TUIK tarafindan yayinlanan istatistiklerde belediye mezbahalar1 ve diger kayitl kesimhanelerde yapilan
hayvan kesimleri ile kurban bayrami kesimleri veri kaynagi olarak kullanilirken kayit dis1 kesimler hesaba dahil
edilmemektedir. IPARD raporuna gore kayit dist kirmizi et {iretiminin % 40’a yakin oldugu (sigirlarda % 25’e,
koyun ve kegilerde ise % 55’e) diisiiniildiigiinde bu durum toplam kirmizi et iiretiminin olduk¢a 6nemli bir
bolimiiniin resmi istatistiklere yansimadigimi gostermektedir. Kayit disi kesimlerin kaynagi ise kurban
bayramlarindaki toplu kesimlerin miktarinin net olarak belirlenememesi ve kirsal kesimde yasayanlarin
besledikleri hayvanlari kendi ihtiyaglari igin kesmeleri olarak gosterilmektedir (IPARD, 2006a).

TUIK hesaplamalarinda kurban bayramlarinda kesilen hayvan sayisi, Tiirk Hava Kurumu’na bagislanan deri
sayist lizerinden tahminlenmeye calisilmaktadir. Dolayisiyla kurban bayrami kesimlerinde elde edilen derilerin
tamaminin THK ’na bagislandig1 kabul edilmektedir. Oysa TUIK tarafindan veri olarak kullanilan THK na teslim
edilen deri sayis1 EBK tarafindan 2,5 milyon civarinda tahmin edilen kurban bayrami kesimlerinin oldukg¢a
altindadir (Sagli, 2009). Bunlarin yamsira TUIK tarafindan yapilan hesaplamada kullanilan kasaplik gii¢ orani
ve karkas agirligi katsayilarinin da gerceklesmeyi yeterince yansitamadigi yoniinde elestirilerde siklikla
yapilmaktadir.
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kalitesinin artirilmasi gibi ¢aligsmalarla kirmizi et {iretiminin 6nemli derecede artirilabilecegini
gostermektedir.

Tablo 47. Hayvan tiirlerine gore kesilen hayvan sayisi (bin adet), kirmizi et iiretimi (bin ton)
ve ortalama karkas agirlig1 (kg/bas)

2004 2005 2006 2007 2008 Pay (%)

Kaikon Say1 4.504 4.834 5.566 7.685 6.356 78,5
Et 80 86 96 142 110 22,9
Karkas agirligi 18 18 17 18 17

S Say1 1.857 1.630 1.751 2.004 1.736 21,4
Et 365 322 341 432 371 76,8
Karkas agirligi 197 197 195 216 213

ieth Say1 13 9 10 10 7 0,1
Et 2 2 2 2 1 0,3
Karkas agirligi 159 174 185 209 185

Toplam Say1 6.374 6.474 7.327 9.699 8.100 100,0
Et 447 409 439 576 482 100,0

Kaynak: TUIK, 2009d, Yazar tarafindan yapilan hesaplamalar
W 2008’¢ gore kesilen hayvan sayisi ve kirmizi iiretimindeki pay.

Beyaz Et ve Yumurta

Tiirkiye kanath hayvan etleri (beyaz et) tiretimi 1990’11 yillardan giiniimiize olduk¢a 6nemli
gelisim gostermis ve 1990 yilinda 217 bin ton olan iiretim 2008’de 1,1 milyon ton’a
yiikselmistir (TUIK, 2009d, Tablo 48). Bu artista sektoriin kendi i¢ dinamiklerinin yanisira
artan talebin 6nemli pay1 vardir. Uretimdeki artis trendi ekonomik krizlerin ve 2005-2006
yillarinda goriilen kus gribi gibi hastaliklarin oldugu donemlerde kesintiye ugramigtir. Ancak
sektor bu donemleri ¢abuk atlatmis ve gelisimini stirdiirm{stiir.

Tablo 48. Kesilen kiimes hayvani sayisi (bin adet), beyaz et miktar1 (ton) ve yumurta sayisi
(milyon adet)

2004 2005 2006 2007 2008 Pay (%)
Tavuk Sayi  512.239 538900 495566  604.836  617.986 99,4
Et 876.774 936.697 917.659 1.068.453 1.087.681 96,8
Hindi Say1 4182 4417  1.747 3.620 3.454 0,6
Et 37.623  42.709  17.062 31.467 35.451 3,2
e Say1 18 2 4
Et 61 7 12

Say1 516.438 543.320 497.317 608.456 621.439 100,0
Et 914.458 979.412 934.732 1.099.920 1.123.132 100,0

Yumurta sayisi 11.056  12.052  11.734 12.725 13.191

Kaynak: TUIK, 2009d, Yazar tarafindan yapilan hesaplamalar
W 2008’¢ gore kesilen hayvan sayisi ve beyaz et iiretimindeki pay.
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Beyaz et iiretiminin neredeyse tamami tavuk etinden olusmaktadir. Hindi eti {iretiminde son
10 yilda, saglikli beslenme trendi basta olmak iizere tiiketici tercihlerine bagh talep artisi ile
olusan ylikselme dikkat ¢ekicidir.

Yumurta tiretiminde son 5 yillik dénemde 2006 yili disinda gerileme olmamis ve 2008 yili
itibariyla tiretim 13 milyar adedin tizerine ¢ikmistir. 2006’daki azalmanin nedeni ise 2005’in
4. ¢eyreginde goriilmeye baslanan kus gribinin tiiketici lizerindeki olumsuz etkisidir.

Teknoloji kullaninminin ve gida giivenligi kurallarinin en siki uygulandig sektorler arasinda
bulunan beyaz et sektoriinde dlgek avantajina sahip, rekabet giicii yiiksek entegre tesislerin
yogun olarak faaliyet gosterdigi goriilmektedir. Toplam iiretimin % 80’inden fazlasinin bu tip
tesislerde yapilmasi bu durumu agik¢a ortaya koymaktadir (IPARD, 2006b). Son yillardaki
gelisimle birlikte bu tesislerin 6nemli bir boliimiiniin kalite ve hijyen standartlar1 oldukca
yiiksek olan AB piyasasina ihracat yapma hakki elde etmis olmasi sektoriin rekabet giiciinii
gostermesi agisindan dnemlidir. Ancak yine de yem kaynakli yiiksek maliyet ve damizlik, as1
vb girdilerde yiiksek disa bagimlilik bu rekabet giiciinii zayiflatmaktadir.

Diger Uriinler

Tiirkiye aricilikta gen merkezleri arasindadir ve 2007 yili itibartyla 74 bin ton dretimi ile
diinyanin 3. biiyiik bal treticisidir. 2008 yilinda ise iretim 81 bin tona yiikselmistir (FAO,
2009, Tablo 49). Cam balinda ise Tiirkiye diinya iiretiminin % 85’ini saglamaktadir (DPT,
2007b). Ulkemizde 16,6 kg olan kovan bagmna verimin artirilmasi halinde iiretimin daha da
artirtlmas1 miimkiindiir. Ancak yillik 1,0-1,5 milyon civarinda olan ana ar1 ihtiyacina karsilik
tiretimin diistik olmas1 6nemli bir sorundur.

Aricilik sadece bal tiretimi ile degil domates yetistiriciliinde tozlanma amaciyla bombus
artlarmin kullanimi ile de 6nemli katkilar saglamaktadir. Ancak bu amagla kullanilan ar1
sayisinda verilen desteklemeyle birlikte artis olmakla birlikte heniiz istenen diizeye
ulagilamamustir.

Tablo 49. Bal, ipekbocegi kozasi ve deri tiretimi
2004 2005 2006 2007 2008

Aricilik Kovan (bin adet) 4.400 4590 4.852 4.826 4.886
Bal (bin ton) 74 82 84 74 81
inekbdcesi Agilan kutu (bin adet) 5 6 6 5 6
P & Yas koza (ton) 143 157 127 125 125
Koyun 4.266 4.493 5.169 6.885 6.051
Deri Kegci 595 719 841 1.293 802
(bin adet) Sigir 2.009 1.780 1.913 2.179 1.897
Diger 15 10 11 11 8
Toplam 6.885 7.002 7.934 10.367 8.759

Kaynak: 2009d

Ipekbocekgiligi ve ipek iiretimi de aricilik gibi Tiirkiye icin geleneksel iiretim faaliyetlerinden
birisidir. Ancak giderek azalan {iretim ipekbdcekgiliginin gelisimini siirlandirmaktadir.
Bununla birlikte Tiirkiye AB iiyesi olmasi durumunda Romanya’nin ardindan 2. en biiyiik
ipekbocegi kozasi treticisi olacaktir. Bu da ipekbdcegi kozasi iiretiminin artmasi halinde

66




AB’deki mevcut pazar avantajinin daha da giliclenecegini gostermektedir. Son yillarda
Diyarbakir gibi illerde yeni projelerin baglatilmig olmasiin yanisira uluslararasi isbirligi
calismalar iiretimin artirilmasi agisindan &nemlidir. Uretimin yanisira islemede de &nemli
avantajlarimiz bulunmaktadir. Ornegin, ipek hali ve kumas ile dokuma sektorii 5nemli ihracat
geliri saglamaktadir.

Deri iiretimi 2007 yilinda 10 milyon’un iizerine ¢ikmis, 2008 yilinda ise % 16 azalarak
9 milyon adedin altina diismiis ancak yliksek seviyesini korumustur. Gelismis deri isleme
sektoriine sahip olan Tiirkiye 6nemli deri ihracat gelirine sahiptir. Ancak 6zellikle toplam deri
tretiminin % 69’unu olusturan koyun populasyonundaki azalma sektoriin biiyiimesini
siirlandirmakla birlikte gelecekte ithal deri talebinin artmasi olasiligini giiclendirmektedir.

67




5. Boliim

Fiyat

Tarim ftriinleri fiyatlari, piyasa kosullar1 ya da tarimsal iiretimin 6zelliklerinden kaynaklanan
digsal ve icsel faktorlere bagli olarak degisim gosterebilir. Digsal faktorler uluslararasi
piyasalardaki ya da iiretici ve kullanici tilkelerdeki arz/talep durumu (6zellikle de son yillarda
artan biyoyakit talebi), petrol fiyatlari, ticaret sinirlamalar1 (kotalar vb), kiiresel 1sinma ve
global mali piyasalardaki gelisimlerdir. Igsel faktdrler ise ekim alani ve verimlilik dahil olmak
lizere iiretim yapisindaki degisim, iklimsel degisimler (kuraklik, sel vb), girdi fiyatlarindaki
degisim, gida ve gida dis1 talep degisimleri, pazarlama yapist ve spekiilatif hareketlerdir
(Kiymaz ve ark, 2008). Son birkag yilda 6zellikle de 2007 ve 2008 yillarinda hem diinya hem
de Tiirkiye tarim {rilinleri piyasalarinda kiiresel 1sinma ve global ekonomik krizler basta
olmak tizere sayilan bu faktorlere bagli olarak 6nemli fiyat degisimleri gerceklesmistir.

5.1. Uretici Fiyatlar

Tiirkiye’de 2005-2008 doneminde cari iiretici fiyatlarindaki degisim incelendiginde 6nemli
derecede artiglar oldugu goriilmektedir. Ancak bu doénemde 2005-2006 ve 2007-2008
yillarindaki degisimlerin birbirinden farkli degerlendirilmesi gereklidir. 2005-2006 yillari
piyasa kosullarinin nispeten normal oldugu ve spesifik bazi f{rlinler diginda ekstrem
degisimlerin yasanmadigi bir donem iken, 2007-2008 yillar1 Tiirkiye ile birlikte global
diizeyde kuraklik ve ekonomik krizlerin oldugu bir dénem olmustur. incelenen iiriinlerde
2005-2006 yillarinda fiyatlar ortalama olarak % 4,6 artarken, 2007-2008 yillarinda % 19,3 ile
bir dnceki doneme gore 3 kat1 kadar artmistir (Tablo 50).

Sabit fiyat serisindeki (cari fiyatlarin enflasyon etkisinden arindirilarak elde edilen seri)
artislar incelendiginde cari fiyatlardan daha diisiik oranli artiglar oldugu hatta 2005-2006’da
fiyatlarin % 2,7 geriledigi goriilmektedir. 2005 yilinda artan tarimsal tiretime ve stoklara bagli
olarak azalan fiyatlarin etkisi bu gerilemede 6nemli rol oynamistir. 2007-2008 yillarinda ise
sabit fiyatlar % 6,3 artmistir.
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Tablo 50. Bazi tarim iirlinlerinin iiretici fiyatlar1 (TL/kg)

Cari Fiyat Sabit Fiyat'
Degisim (%) Degisim (%)

05-06 07-08 05-06 07-08
Bugday 034 035 041 052 29 26,8 027 026 028 0,32 -4,3 13,2
Arpa 029 028 034 046 -34 353 023 021 023 0,28 -10,2 20,7
Misir 036 037 045 051 28 133 029 027 031 031 -4.4 1,1
Celtik 0,73 0,74 0,73 1,07 1,4 46,6 058 055 050 0,66 -5,7 30,8
Cay (yas) 049 055 061 0,70 122 148 0,39 041 042 043 4.4 2,4
Tiitiin 464 524 514 512 12,9 -0,4 3,70 389 354 314 50 -11,1
Aycigegi 052 052 065 0,86 00 323 041 039 045 0,53 -7,0 18,1
Nohut 093 111 124 1,27 19,4 2,4 0,74 082 085 0,78 11,0 -8,6
Kuru Fasulye 1,71 185 2,07 2,53 8,2 22,2 1,36 1,37 1,42 1,55 0,6 9,1
Taze Fasulye 094 105 133 144 11,7 8,3 0,75 0,78 092 0,88 3,9 -3,4
Kirmizi Mercimek 0,78 068 0,71 1,46 -12,8 105,6 0,62 050 049 0,90 -18,9 83,5
Yesil Mercimek 1,15 109 126 151 -52 19,8 092 081 087 093 -11,8 7,0
Pamuk (kiitlii) 125 132 128 1,38 5,6 7,8 1,00 09 088 0,85 -1,8 -3,8
Findik 479 411 368 3,57 -14,2 -3,0 382 305 253 219 -202  -134
Portakal 042 047 059 0,70 119 18,6 0,33 035 041 043 4,1 59
Elma 0,72 081 098 1,09 125 112 057 060 067 0,67 4,6 -0,7
Kayisi 0,88 115 1,14 1,28 30,7 12,3 0,70 085 0,78 0,79 21,5 0,2
Domates 045 052 062 0,70 156 129 036 039 043 043 7,5 0,8
Siit 056 056 061 0,71 00 164 045 042 042 0,44 -7,0 3,9
Sigir eti 819 883 887 9,88 78 114 6,53 655 6,10 6,07 0,3 -0,6
Koyun eti 8,70 9,17 9,07 10,75 54 18,5 6,94 6,80 6,24 6,60 -2,0 5,8
Tavuk eti 236 2,35 3,18 3,02 -0,4 -5,0 1,88 1,74 219 185 -74  -152
Yumurta 0,14 013 0,17 0,19 -71 11,8 0,11 0,10 0,12 0,12 -13,6 -0,3
Ortalama 4,6 19,3 -2,7 6,3

Kaynak: TUIK, 2009b, TCMB, 2009, Yazar tarafindan yapilan hesaplamalar
@ Deflator olarak 2003=100 bazl iiretici fiyatlar1 endeksi (tarim ve avcilik - yillik ortalama) kullanilmistir.
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Grafik 11. Tahil iiretici fiyatlarinin gelisimi
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Grafik 13. Sebze iiretici fiyatlariin gelisimi

2,0

—T. Fasulye Domates

15

e

1,0

Fiyat (TL/kg)

0,5

0,0 -
2005

2006 2007 2008

Grafik 15. Aycigegi fiyatlarinin geligimi
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Kaynak: Grafik 11-16’nin kaynag1 Tablo 50°dir (Cari fiyat serisi)

Grafik 12. Baklagil iiretici fiyatlarinin geligimi
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Grafik 14. Meyve iiretici fiyatlarinin gelisimi
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Grafik 16. Siit ve et iiretici fiyatlarinin gelisimi
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2005-2006 Donemi

Uretimi azalan ve fiyat1 % 30 artan kayis1 disindaki iiriinlerde yiiksek oranli fiyat degisimleri
olmamistir. Bu donemde kayis1 disindaki iirlinler arasinda fiyati en fazla artan {iriin % 19,4 ile
{iretimi azalan nohut iken, bazi iiriinlerde fiyat gerilemeleri olmustur (Tablo 50). Ornegin,
tiretim artisinin oldugu findik ve kirmizi mercimek fiyatlar1 sirasiyla % 14,2 ve % 13,8
azalmistir. Ayn1 yillarda sabit fiyat serisinde de en yiiksek oranli artis kayisidayken, birgok
tarim {iriiniinde cari fiyat serisinin tersine fiyat diismeleri gerceklemistir. Ornegin cari fiyat
serisine gore bugday fiyatlar1 % 2,9 artmisken, ayn1 fiyat sabit olarak % 4,3 gerilemistir. Bu
da bugday fiyatlariin cari olarak artmasmna karsin sabit olarak, yani enflasyondan
arindirildigr durumda, diistiigiini gostermektedir. Benzer durum geltik, pamuk, siit, koyun ve
tavuk etinde de gegerlidir. Bazi {irlinlerde ise cari seriye gore fiyat gerilemelerinin oldugu
iiriinlerdeki oransal degisim sabit fiyatlarda daha yiiksek oranda gergeklemistir. Ornegin,
findik fiyati cari seriye gore % 14,2 gerilerken sabit seriye gore % 20,2 gerilemistir.

2007-2008 Donemi

Bu donemde 2005-2006’dan farkli olarak yiliksek oranli fiyat degisimlerinin gergeklestigi
goriilmektedir. Artislar 6zellikle kurakliga bagli {iretim azalmasi sonucu olusan arz
daralmalar ile global ekonomik krizin etkileriyle olusurken, artan biyoyakit talebine bagli
ithracat azalmalari, petrol fiyatlar1 ve girdi (mazot, giibre) fiyatlarindaki yiikselmelerin de
etkisi olduk¢a Onemlidir. Bu donemde % 106 ile en yiiksek oranli fiyat artisi, 2008°de
ozellikle Giineydogu Anadolu boélgesinde devam eden kuraklik nedeniyle {iretimi
3,6 milyon ton’dan 1,7 milyon ton’a diisen kirmiz1 mercimekte iken, celtik fiyatlar1 da % 46
oraninda artmigtir (Grafik 11,12). Tiiketimin 6nemli bir boliimiiniin ithalatla karsilandigi
celtikteki fiyat artist Onemli ihracat¢1 tilkelerin uyguladigi ihracat kisitlamalarindan
kaynaklanmaktadir. Ayni {riinlerde sabit fiyatlarda da daha diisiik oranli olmakla beraber
benzer gelisim goriilmiis ve kirmizi mercimek fiyatt 49 Ykr/kg’dan 90 Ykr/kg’a, celtikte de
50 Ykr/kg’dan 66 Ykr/kg’a yiikselmistir.

Bugday ve arpada gerceklesen % 27 ve % 35 oramindaki fiyat artislarinda uluslararasi
piyasalardaki yukar1 yonlii fiyat hareketleri etkili olmustur. 2007 kurakliginin etkileri ile hem
Tiirkiye’de hem de Onemli iiretici iilkelerde azalan liretime paralel olarak stoklarin da
azalmasmin yanisira piringte oldugu gibi bazi spekiilatif piyasa hareketleri de fiyatlarin
yiikselmesine neden olmustur.

Sebze grubu iiriinlerde taze fasulye fiyatlarinda azalan iiretime bagl artislar gergeklesirken
domates fiyatlarinda 6nemli bir degisim goriilmemistir (Grafik 13). Findik fiyatlarinin hemen
hemen biitiin iriinlerdeki fiyat artiglarina karsin hem cari hem de sabit seriye gore gerilemesi
artan Uretimine baglidir (Bkz Tablo 33). Portakal ve elma fiyatlarinda ise iiretime bagl
dalgalanmalar olmakla birlikte bu hareketler sabit fiyatlarda yiiksek oranda degisim
saglamamistir (Grafik14).

Onemli o&lgiide arz agig bulunan aygiceginde iiretici fiyatlar1 2005-2006 ddneminde
degismemisken 2007-2008 doneminde cari seriye gore % 32, sabit seriye gore de % 18,1
oraninda artmistir. Bu artis azalan iiretimden kaynaklaniyor gibi goriinmekle birlikte yiiksek
ithalat diizeyinin bu etkiyi diisiik seviyede tutmasi beklenir. Ancak bu yillarda azalan diinya
iiretiminin, uluslararasi piyasa fiyatlarini, 2006’da baglayan artig trendi ile birlikte 2008’de
ortalama 772 $/ton seviyelerine ¢ikarmis olmasi hatta fiyatin 2008 yil1 icerisinde 928 $/ton’a
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kadar yiikselmesi ithalat maliyetine bagli olarak yurti¢i piyasa fiyatlarinin da artmasina neden
olmustur (Grafik 15, Tablo 2).

Hayvansal iirtinlerde de bitkisel iiriinlerde oldugu gibi 2005-2006 donemine gore daha yiiksek
oranlt degisimler gorilmistir. Bu farkliligin temel nedeni hayvansal iretimdeki
dalgalanmalardan c¢ok bitkisel liretimdeki 6zellikle de hayvanciliktaki en 6nemli girdi olan
yem hammaddelerindeki tretim ve fiyat hareketlerinden kaynaklanmaktadir. Nitekim
4.2. Hayvansal liretim baslikli boliimde yeralan tablolara gére 2005’den bu yana hayvan
sayillarinda ya da hayvansal iretimde genel olarak ¢ok yiiksek oranli degisimler
gerceklesmemistir. Incelenen dénemde sabit fiyatlara gére en yiiksek oranli artis % 5,8 ile
koyun etinde iken en yiiksek oranli azalma % 15,2 ile tavuk etindedir. Tavuk etinde yem
maliyeti ve onemli derecede degisim gostermeyen liretime ragmen fiyatlarmin gerilemesinde
sektordeki rekabetin ve yiiksek tiiketici talebinin fiyat artiglarina karsi duyarli olmasinin etkili
oldugu tahmin edilmektedir. Sigir ve yumurta fiyatlar ise ortalama % 0,5 gibi oldukga diisiik
oranda azalmasina karsin degismemis olarak kabul edilebilir.

5.1.1. Fiyatlarda mevsimsel degisim

Tarim {rilinlerinin fiyatlar1 basta iiretim olm”ak {izere birgogu daha once sayilan faktorlere
bagli olarak degisim gosterebilir. Bu degisimler igerisinde karakteristik 6zellik olarak
degerlendirilebilecek olani iiretime bagli olusan mevsimsel dalgalanmalaridir (Grafik 17).

Mevsimsel fiyat dalgalanmalarinin siddeti iiriinden {iriine degisebilir. Ornegin, 2005-2008
doneminde musir fiyatlari y1l i¢erisinde ortalama % 22 oraninda degisim (aylik sabit fiyatlarla
ve minimum-maksimum fiyatlar arasindaki degisim) gosterirken, bu oran domateste % 17,
stitte de % 8’dir.

Grafik 17. Tarim triinlerinde mevsimsel fiyat dalgalanmasi @
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Kaynak: TUIK, 2009b, TCMB, 2009°dan elde edilen verilerle yazar tarafindan yapilan hesaplamalar.

@ 2005-2008 dénemindeki aylik cari tretici fiyatlari, son yillarda fiyatlarda 6nemli derecede degisime neden
olan kuraklik, ekonomik kriz vb olaylarin etkisini ortadan kaldirabilmek ig¢in 2003=100 bazl1 iiretici fiyatlari
endeksi (tarim ve avcilik - aylik) ile sabit fiyatlara g¢evrilmis ve bu fiyatlarin ortalamasi ile grafik
olusturulmustur. Domateste TUIK verileri Mayis-Kasim donemini kapsadigindan diger aylara iliskin hesaplama
yapilamamustir.
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Dalgalanmalarin donemi de iirtine baghdir. Misirda arzin diisiik oldugu ve {iriiniin tarlada
bulundugu Nisan — Temmuz doneminde fiyatlar 6nemli derecede artis gdsterirken, hasadin
basladig1 Agustos ayi ile birlikte 6nemli derece diismekte ve sonrasinda arza bagli olarak
gelisim gostermektedir. Ayni durum domateste ise donemsel olarak farklidir. Domatesin sera
tiretiminin yiiksek seviyede oldugu kis aylarinin ardindan Mayis-Haziran aylarindan itibaren
biiyiilk miktarda tarla domatesinin piyasaya girmesiyle birlikte fiyatlar onemli derecede
diismektedir. Siitte de fiyat iiretime bagli olarak degismekle birlikte suni tohumlama ile
dogumlarin yil geneline dagitilabilmesi ve {irliniin islenerek piyasada siirekli bulanabilir
durumda olmasi fiyat dalgalanmalarinin siddetini azaltmaktadir.

5.1.2.Diinya ve Tiirkiye Fiyatlari

Tiirkiye’de tarim iriinleri fiyatlar1 uluslararasi piyasa fiyatlarina paralel olarak gelisim
gostermektedir. Bununla birlikte bu gelisim iiretim, ithalat vb faktorlere gore tiriinler arasinda
faklilik gosterebilir. Her iki fiyat serisi arasindaki temel farklilik ise genel olarak yurtici
piyasa fiyatlarinin diinya piyasa fiyatlarindan yiliksek olmasidir. Bu farklilik oldukga yiiksek
oranlarda gergeklesebilmektedir. Ornegin, 2005 yilinda bugdayin yurti¢i piyasa fiyati ile
diinya fiyat1 arasinda % 86’ya varan oranda fark varken, incelenen donemde bu fark % 34’iin
altina da diismemistir (Grafik 18). Fiyatlar arasindaki farklilik tiretimle ilgili olabildigi gibi
diinya tarim friinleri piyasalarindaki degisime de baglidir. Son yillarda artan biyoyakit
talebine bagl olarak artan fiyatlar buna 6rnektir. Ancak farklilig1 yaratan temel neden yurtici
tiretimi koruma amagli olarak uygulanan yiiksek oranl giimriik vergileridir.

Guimriik vergileri siirekli olarak yiiksek oranda uygulanmamakta {iretim ve talep durumuna
gore degistirilmektedir. Arzin yiiksek oldugu hasat donemlerinde vergi orami yiikseltilerek
yerli Urilinlin yiiksek fiyattan satilmasi saglanmakta dolayisiyla iireticinin kazanci dolayl
yoldan artirilmakta, arzin diistiigli donemlerde de oran azaltilarak isleme endiistrisi basta
olmak tizere kullanicilarin diisiik maliyette {iriin temin etmesi saglanmaktadir.

Grafik 18. Diinya ve Tiirkiye tarim tiriinleri fiyatlar1 arasindaki farklilik (bugday ve aycicegi)
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Kaynak: TUIK, 2009b, FAO, 2009, TCMB, 2009°dan elde edilen verilerle yazar tarafindan yapilan hesaplama

73




Son yillarda artan uluslararasi piyasa fiyatlar1 aygiceginde oldugu gibi bazi iiriinlerde
yiikselerek yurti¢i fiyatlara yaklagmistir. Tiirkiye ve diinya aycicegi fiyatlar1 arasindaki fark
2005°de % 27 iken, 2007°de % 0,1’e gerilemistir. Benzer durum bugday fiyatlarinda da
goriilmektedir.

5.2. Tiiketici Fiyatlart

Uretici fiyatlarinda oldugu gibi tiiketici fiyatlarinda da 2005-2006 ve 2007-2008 déneminin
ayr1 degerlendirilmesi gereklidir. Ciinkii iki donem arasinda hammadde fiyatlarinin yanisira
enerji ve isgiicli basta olmak {izere isleme maliyetlerinde 6nemli degisimler gergeklesmistir.
Bununla birlikte incelenen donemde ve iiriinlerde fiyatlarin genel seyri incelendiginde
tirtinden iirtine degismekle birlikte tiiketici fiyatlarindaki ortalama degisimin genellikle iiretici
fiyatlarindakinden diisiik oldugu, yoniiniin de farkli olabildigi goriilmektedir (Tablo 51).
Ornegin, iiretici fiyatlar1 2005-2006 doéneminde sabit fiyatlar ortalama % 2,7 gerilemistir.
Tiiketici fiyatlarinda ise {iretici fiyatlarindan daha diisiik oranda gerceklesmistir.

2005-2006 Dénemi

Bu donemde tiiketici fiyatlar1 incelenen iiriinlerde cari fiyatlarda % 8,8, sabit fiyatlarda da
% 1,2 artig gostermistir. Bununla birlikte cari fiyatlarinda artig goriilen bir¢ok iiriiniin sabit
fiyatlar1 % 0,7 ile % 14,3 arasinda degisen oranlarda gerilemistir. Cari fiyat artisinin en
yiiksek oldugu tiriin % 29 ile zeytinyagi iken, en diisiik oranli degisim fiyat1 % 7,8 oraninda
gerileyen kirmizi mercimektedir (Tablo 51). Sabit fiyatlardaki degisimde de oranlari farkli
olmakla birlikte bu iiriinler i¢in ayn1 durum gecerlidir.

2007-2008 Donemi

2007-2008 doneminde iiretim basta olmak iizere arzdan kaynaklanan sorunlar nedeniyle
tiretici fiyatlarinda oldugu gibi tiiketici fiyatlarinda da 6nemli oranda degisim olmustur. Bu
degisim cari fiyatlarda % 18,1 iken, sabit fiyatlarda % 5,4 diir. Bu donemde kurakligin en
fazla etkiledigi tirlinlerin baginda gelen kirmizi mercimek fiyatlari % 106 oraninda artarak en
yiiksek oranda artisin oldugu iiriin olmustur. Makarna, bulgur, piring gibi iirlinlerdeki fiyat
artiglarinin bugday ve celtik iretici fiyatlarindan daha yiliksek artmis olmasi ise isleme
maliyetlerinin 6nemli derecede arttiim1 ve bu durumun tiiketicilere yansidigin1 ortaya
koymaktadir.

Meyve ve sebze fiyatlarinda iiretici fiyatlarindaki artisa karsin 6nemli derecede gerilemeler ya
da nispeten diisiik oranli artiglar goriilmiistiir. Ornegin, cari fiyatlarla elmada %12,6 gerileyen
fiyatlar domateste % 14,7, kayisida da % 5,7 diismiistiir. Portakalda ise iiretici fiyatlarindaki
artistan ¢ok daha diislik oranli artis olmustur. Bu iiriinlerin fiyatlarinin sabit fiyatlar dikkate
alindiginda ¢ok daha yiiksek oranda azaldigi goriilmektedir.
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Tablo 51. Bazi1 tarim ve gida iirtinlerinin tiiketici fiyatlar1 (TL/kg)

Cari Fiyat Sabit Fiyat'
Degisim (%) Degisim (%)

05-06 07-08 05-06 07-08
Ekmek 1,2 1,3 1,6 2,0 92 30,3 1,0 1,0 1,1 1,2 1,5 16,3
Bulgur 1,2 1,3 1,5 2,4 85 57,3 0,9 0,9 1,0 1,4 0,9 40,4
Piring 2,6 2,9 3,1 4,5 95 450 2,1 2,1 2,2 2,8 1,8 29,4
Makarna 1,1 1,2 1,5 2,0 13,0 39,7 0,9 0,9 1,0 1,3 51 24,7
Bugday Unu 1,1 1,1 1,3 1,6 3,7 238 0,9 0,8 0,9 1,0 -3,6 10,5
Portakal 1,0 1,1 1,4 1,6 6,7 8,3 0,8 0,8 1,0 1,0 -0,7 -3,3
Elma 1,1 1,2 1,9 1,7 148 -12,6 0,9 0,9 1,3 1,0 6,8 -22,0
Taze fasulye 1,4 1,7 2,4 2,0 20,9 -16,6 1,1 1,2 1,6 1,2 124  -25,6
K. Mercimek 2,0 1,9 2,0 4,2 -7,8 105,9 1,6 1,4 1,4 2,6 -14,3 83,8
Zeytin 7,1 7,8 8,0 8,7 9,6 8,9 5,7 5,8 55 5,3 1,9 -2,8
Zeytinyagi 81 104 99 108 29,0 9,3 6,4 7,7 6,8 6,6 19,9 -2,4
Aygicek yagi 2,9 3,1 3,5 5,4 48 549 2,3 2,3 2,4 3,3 -2,5 38,2
Pamuk 0,9 0,9 1,0 1,1 44 10,0 0,7 0,7 0,7 0,7 -2,9 -1,8
Cay 7,9 8,6 9,7 106 8,5 9,5 6,3 6,3 6,6 6,5 0,9 -2,2
Seker (toz) 2,1 2,0 2,1 2,4 -1,0 140 1,6 1,5 1,4 1,4 -7,9 1,7
Stit 1,6 1,5 1,7 1,8 -3,9 6,4 1,2 1,1 1,2 1,1 -10,6 -5,0
Dana eti 116 134 138 153 15,8 10,9 9,2 9,9 9,5 9,4 7,7 -1,0
Koyun eti 10,7 11,3 114 12,8 6,0 11,8 8,5 8,4 7,8 7,8 -14 -0,2
Tavuk eti 3,1 3,3 4,3 4,4 6,4 1,2 2,5 2,5 3,0 2,7 -1,0 -9,7
Yumurta 0,1 0,2 0,2 0,2 15,4 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 73 -10,8
Domates 1,0 1,0 1,4 1,2 1,0 -147 0,8 0,8 1,0 0,7 -6,1  -239
Kayisi 0,3 0,3 0,4 0,3 18,5 -5,7 0,2 0,2 0,2 0,2 10,2 -159
Ortalama 8,8 18,1 1,2 54

Kaynak: TUIK, 2009b, TCMB, 2009, Yazar tarafindan yapilan hesaplamalar
@ Deflator olarak 2003=100 bazl iiretici fiyatlar1 endeksi (tarim ve avcilik - yillik ortalama) kullanilmustir.
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Aycigek yaginda tiiketici hem yurtigi iiretim hem de ithalat kaynakli hammadde fiyatlarindan
dolay1 fiyat artis1 olduke¢a yiiksek olmustur. Zeytinyaginda ise 2008’deki iiretim artisindan
dolay1 fiyat diisiik seviyede degismistir. Pamuk, toz seker ve cay fiyatlarinda da cari olarak %
14’e varan artiglar ger¢eklesmisken, sabit fiyatlarda ¢ok diisiik oranli degisim olmustur.

Hayvansal {iriinlerde cari fiyat artiglart olmasina karsin bu iriinlerin tamaminin sabit
fiyatlarmin gerilemis olmas1 dikkat ¢ekicidir. Ornegin, sigir eti fiyat1 cari olarak % 10,9
artmigken sabit fiyatlara gore % 1,0 dliismiistiir. Bu azalma yumurta ve tavuk etinde ise % 10
civarindadir.

5.3.Uretici ve Tiiketici Fiyatlart Arasindaki Iliski

Tarimsal iriinlerin biiyilk ¢ogunlugu islenerek tiiketilebildiginden tiiketici fiyati isleme
maliyetini de kapsamaktadir ve bu yonii ile iiretici fiyatlarindan oldukga yiiksektir. Bugday
iiretici fiyati 2008 yilinda sabit fiyatlarla ortalama 32 Ykr/kg iken, makarna tiiketici fiyati
1,3 TL/kg’dir ve bu iki fiyat arasindaki fark bugday fiyatinin 4 kat1 kadardir (Tablo 50 ve 51).

Grafik 19. Uretici ve tiiketici fiyat farki (2003=100 bazli sabit fiyatlarla)
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Kaynak: Tablo 50 ve Tablo 51

Islenmis veya birincil tarim {iriinii niteligindeki iiriinlerin fiyatlarinin {iretici ve tiiketici
diizeyindeki farkliligini olusturan en onemli faktor {iretimden tiikketime kadar gecen siirecte
aract saywisinin fazla olmasi diger bir deyisle pazarlama kanalinin uzunlugudur. Herbir
aracinin alim ve satim fiyatlar1 arasindaki tiim farklar toplanarak tiiketici fiyatin1 6nemli
derecede yiikselten bir etken haline gelmektedir. Buna bir de hangi diizeyde olursa olsun
isleme maliyetleri eklendiginde {iretici ve nihai tiiketici fiyatlar1 arasindaki fark acilmaktadir.
Dolayisiyla da tiiketicinin 6dedigi fiyatin ancak kiiciik bir boliimii {ireticiye yansimaktadir.
Aract sayisinin azaltilmasi yani pazarlama kanallarinin kisaltilmasi tiiketici fiyatlarini
diisiirebilir. Bu asamada pazarlama fonksiyonlarinin aracilar degil de iiretici orgiitleri yoluyla
yerine getirilmesi ise tiiketici fiyatlariin daha yiiksek oranda iireticilere yansimasint ve
boylece herhangi bir ek destekleme yapmadan {iretici gelirlerinin artirilmasi saglanabilir.
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5.4.Girdi Fiyatlarindaki Gelismeler

5.4.1. Mazot

Mazot tarimsal iiretimde makine kullaniminin artmasiyla birlikte maliyet i¢erisindeki agirlig
giderek artan bir unsur haline gelmistir. Mazot fiyatlarindaki yiikselme bu agirligi daha da
artirmaktadir.

Tiirkiye’de mazot fiyatlar1 son yillarda 6nemli derecede artis gostermistir. 2003 yilinda
1,40 TL/It olan mazot fiyat1 2005’de 1,96 TL/It’ye, 2008°de ise 2,82 TL/It’ye yiikselmistir
(Grafik 20). Buna gore, 2002-2008 doneminde fiyatlarda % 101 artmustir. Ayni donemde
% 189 oraninda artis gosteren ve disa bagimliligimizin ¢ok yiiksek oldugu ham petrol
fiyatlarinin yanisira yiiksek oranli vergilerin bu artistaki etkisi dnemlidir.

Grafik 20. Mazot fiyatlarinin gelisimi
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Kaynak: TUIK, 2009b

2003 yilindan bu yana (2004 yili haricinde) alan bazli olarak uygulanmaya baslanan mazot
destegi maliyet icerisinde yakit masraflarinin paymi diisiirmektedir. Tarimsal iiretimde mazot
masraflarini diisliren diger bir etken de kirsal motorindir. Bu motorinin fiyat1 katki orani
yiiksek olan diger motorinlerden daha distiktiir. 2007°de iki motorin tiirii arasinda % 6
oraninda fiyat farki varken, 2008’de bu oran % 4’e gerilemistir. Oransal farklilik yiiksek
goriinmemekle birlikte tarimsal iiretimde kullanilan yakit miktarmin yiiksekligi dikkate
alindiginda bu fark 6nemli olmaktadir.

5.4.2. Giibre

Giibreler bitkisel tiretimde vazgegilmez bir girdi olmakla birlikte hammadde agisindan disa
bagimliligimizin yiiksek oldugu iiriinlerdir. Bu bagimlilik giderek artan hammadde fiyatlarina
baglh olarak giibre fiyatlarinda da artisa neden olmaktadir. Ornegin, en fazla kullanim
miktarina sahip olan giibre tiirlerinde 2002 yilinda ortalama 200 TL/ton civarinda olan fiyatlar
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ozellikle 2006 yilindan itibaren hizli artis siirecine girmistir. Artislar 2008’de iire fiyatinin
900 TL/ton’u agmasini, diger azotlu giibrelerde de 600TL/ton civarinda olusmasini saglamistir
(Grafik 21). Dolayisiyla iiretim kullanim miktar1 ve {irline gore degismekle birlikte giibre
masraflarinin iiriin maliyetleri i¢erisindeki pay1 da artmistir.

Grafik 21. Azotlu giibre fiyatlarinin gelisimi
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Kaynak: TKB, 2009

Giibre fiyatlar1 yil igerisinde gesitler arasinda farklilik gostermekle birlikte dalgalanmaktadir
(Grafik 22). Bu dalgalanmalar tarimsal {iretimin mevsimselligine baglidir ve {iretimin
yogunlastigi donemlerde artan giibre kullanimina bagli olarak fiyatlar da artmaktadir.
Ornegin, iirenin y1llik ortalama fiyat1 918 TL/ton iken bu fiyat Agustos ayinda 1.200 TL/ton’u
asmis, buna karsin kullanimin biiylik oranda diistiigii Aralik ayinda bu fiyattan % 50 daha
asagida olan 600 TL/ton’a gerilemistir. Amonyum nitrat (% 33) fiyatlarinda da benzer gelisim
goriilmiistiir. Ancak iire fiyatlar1 yil igerisinde % 60 oraninda degisim gosterirken, {lire
fiyatlarinda bu oran % 97 olarak gerceklesmistir.

Grafik 22. Aylara gore iire ve amonyum nitrat (% 33) fiyatlar1 2008
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5.4.3. Yem

Yem fiyatlarinda da diger girdi fiyatlarinda oldugu gibi 6nemli artislar gerceklesmistir. Artis
2005-2008 doneminde besi ve siit yemlerinde % 60’a yaklasirken, broiler (et tavugu)
yemlerinde % 42, yumurta tavugu yemlerinde de % 48 olarak ger¢eklemistir (Tablo 52). Ayni1
donemde hammadde fiyatlarinin ise % 50 ya da daha yiiksek oranda artmis olmasi yem
fiyatlarindaki artisin buna bagli oldugunu gostermektedir. Hammadde fiyatlarindaki artigin
temel nedenleri son yillarda gerceklesen iklimsel faktorlere bagli iiretim azalmalart ve
ekonomik krizdir. Dikkat ¢ekici olan ise yem fiyatlarinin hammadde fiyatlarindan daha diistik
oranda artmis olmasidir.

Diinya ve Tiirkiye yem fiyatlar1 karsilastirnlldiginda birgok {lilke fiyatlar1 ile tilkemizdeki
fiyatlar arasinda ¢ok yiiksek oranli farkliliklar olmadig1 goriilmektedir. Ornegin, 2008 yilinda
Hollanda’da 382 €/ton olan broiler yemi fiyati Yunanistan’da 372 €/ton, Tiirkiye’de ise
370 €/ton’dur. Benzer durum yumurta tavugu yemi fiyatlarinda da olmakla birlikte iilkemizde
fiyatlar bazi iilkelere gore oldukea diisiiktiir. Tiirkiye’de yumurta tavugu yemi fiyat1 312 €/ton
iken Yunanistan’da 449 €/ton’dur (EUROSTAT, 2009 ve TURKIYEMBIR verileri ile TEAE
tarafindan yapilan hesaplamalar). Yem fiyatlarindaki bu duruma karsin hayvansal tiretimdeki
diistik verimlilik Tiirkiye’de yemin birim {iretim maliyetindeki payimnin diger iilkelerden daha
yiiksek olmasina neden olmaktadir.

Tablo 52. Yem fiyatlarinin gelisimi
2005 2006 2007 2008 Degisim 2005-2008 (%0)

Broiler 498 495 590 708 42,2
Yumurta tavugu 401 415 495 594 48,1
Siit yemi 314 326 412 497 58,3
Besi yemi 300 313 400 478 59,3

Kaynak: TURKIYEMBIR, 2009

5.5. Ticaret Borsalari, TMO ve Vadeli Islem Opsiyon Borsast fiyatlari

5.5.1. Ticaret Borsalari, TMO

Ticaret borsalarinda olusan fiyatlar alici ve saticilarin bir araya gelerek karsilikli olarak
iizerinde anlastiklar1 fiyatlardir ve bu yoni ile serbest piyasa fiyatlar1 olarak
degerlendirilebilirler. TMO fiyatlar ise arz ve talep durumuna gore belirlenen, bir yonii ile de
piyasadaki gelisimlere gore miidahale fiyatlari olarak kullanilabilen fiyatlardir.

Misir disindaki iiriinlerde borsa fiyatlar1 genellikle TMO fiyatlarindan daha yiiksektir. Bu
durum yildan yila degismekle birlikte aradaki fark ¢ok yiliksek oranli degildir. Her iki fiyat
serisi dlinya fiyatlar1 ile karsilastirildiginda bugday ve arpada diinya fiyatlar1 ile yurtici
fiyatlarinin birbirine yakin seviyelerde oldugu ve paralel gelisim gosterdigi goriilmektedir.
Buna karsin misir ve geltikte 2008’e kadar yurti¢i fiyatlar lehine % 50 ye kadar olan fark
musirda bir miktar kapanmus, celtikte ise neredeyse kalmamistir. Fiyat farki, etkisi daha 6nce
aciklanan giimriik vergilerinden kaynaklanirken, bu farkin kapanmasinin temel nedeni diinya
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piyasalarindaki degisimdir. Misir fiyatlarinda biyoyakit ve yem talebindeki yiikselmenin
yarattig1 artig, piring fiyatlarinda uzakdogu tiilkeleri basta olmak tlizere Onemli ihracatgi
iilkelerdeki kisitlamalardan dolayr olugsmustur. Bu gelisime bagli olarak diinya piring fiyatlar
2008’de 2007’ye gore % 107 artis gdstermistir (Tablo 53). Ayni yillarda yurti¢i piyasalarda
da onemli fiyat degisimleri olmus ve borsa fiyatlarindaki artts TMO fiyatlarindaki artistan
daha yiiksek oranli ger¢eklesmistir.

Tablo 53. Bugday, arpa, musir ve celtik borsa, TMO ve diinya fiyatlari (TL/kg)

Degisim

2007-2008

2005 2006 2007 2008 %

Borsa 0,34 0,42 0,46 0,57 22,4

Bugday TMO 0,35 0,38 0,43 0,50 17,6
Diinya 0,21 0,29 0,34 0,45 29,8

Borsa 0,22 0,24 0,34 0,44 26,8

Arpa TMO 0,25 0,27 0,32 0,40 25,0
Diinya 0,25 0,29 0,34 0,45 29,8

Borsa 0,29 0,35 0,42 0,43 3,4

Misir TMO 0,26 0,35 0,42 0,43 2,4
Diinya 0,13 0,17 0,21 0,29 36,3

Borsa 0,66 0,60 0,72 0,93 30,1

Celtik TMO 0,72 0,72 0,75 0,87 16,0
Diinya 0,39 0,45 0,44 0,91 107,2

W' Bugday i¢in, Tiirkiye: Anadolu kirmizisi sert bugday, Diinya: Fob, ABD No:2 kishk sert bugday
Arpa igin, Tirkiye:Yemlik arpa, Diinya: Fransiz yemlik arpa
Misir i¢in, Tiirkiye: Dane misir, Diinya: FOB, ABD No:2 sar1t misir
Piring i¢in, Tirkiye: Celtik, Diinya: FOB, Tayland, Beyaz piring

Kaynak: TEAE, 2009b

5.5.2. Vadeli Islem Opsiyon Borsast

Vadeli islem borsalar1 ya da piyasalari, gelismis iilkelerde 6rnekleri ¢ok olan ve vadeli
sozlesmeler vb lizerinden risk yonetimi saglayan, bu yolla da fiyat belirsizliklerine karsi
korunma imkani saglayabilen pazarlama organlaridir. Diinyadaki en iyi Orneklerden biri
fiyatlari, uluslararasi tarim iiriinleri piyasalarinda referans olarak kabul edilen CBOT dur
(Chicago Board of Trade). Tiirkiye’de bu tip bir borsa kurma ¢alismalar1 1999°da baglamis ve
2002°de Izmir’de kurulan Vadeli Islem ve Opsiyon Borsasi (VOB), 2005 yilinda islem
yapmaya baslamistir. VOB’da ileri tarihli altin ve doviz bazli sdzlesmeler gibi bugday
(Anadolu kirmizisi sert bugday) ile pamuk (Ege standart 1 pamuk) sozlesmeleri de islem
gormektedir. Boylece bu liriinler birer yatirim araci haline doniismektedir.

Herhangi bir tarimsal iriine ait sozlesme yazilabilmesi igin asgari olarak iiretim ve
tikketiminin siirekli olmasi, belirli bir ekonomik degere sahip olmasi, fiyatinin serbest rekabet
sartlarinda belirleniyor olmasi, fiyat hareketleri nedeniyle bir risk olusturmasi ve standardize
edilebiliyor olmasi gerekir (CETINKAYA, 2005). Bu acgidan bakildiginda misir vb baska
tiriinler de VOB’da islem gorebilir.

Tablo 54. VOB’da olusan fiyatlar ile ticaret borsalarinda olusan fiyat ger¢ceklesmeleri @
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Sozlesme tarihi

§
2007 218 0,48
S 2008 257 257 2,05 057 057 057
2009 290 290
o 2007 2,28 0,49
Z 2008 257 255 213 058 058 058
= 2009 207 297
. 2007 239 229 049 049
E, 2008 279 222 227 058 058 0,52
2009 2,95
= 2007 051 051
= 2008 061 064 0,64
2009
e 2007 254 242 242 0,51
< 2008 236 260 2,60
2009
~ 2007 258 258 2,47 054 054 054
s 2008 235 250 2,50 0,63 0,55
< 2009
_ 2007 2,00 0,45
g 2008 2,25 0,65
2009 2,00 0,52
o 2007 2,00 0,44
& 2008 2,40 0,60
= 2009 2,10 0,52
2007 0,46
E 2008 0,55
2009 0,52
= 2007 2,05 0,45
= 2008 2,00 0,52
2009
£ 2007 2,00 0,50
< 2008 2,05 0,53
2009
~ 2007 1,80 0,49
s 2008 1,80 0,52
< 2009

Kaynak: VOB, 2009

@ S$zlesme tarihine ait aylarin 15’1 ya da buna en yakin tarihli fiyatlar
@ Vade tarihine gdre pamukta [zmir Ticaret Borsasi, bugdayda Polath Ticaret Borsast fiyatlari alinmistir

VOB’da iiriinler fiziki olarak alinip satilmamakta, bu {irlinlere ait vadeli sozlesmeler alinip
satilmaktadir. Yatirnmcilarin karlart ya da zararlar1 sézlesme tarihindeki fiyat ile vade
sonundaki fiyat arasindaki farkla olusmaktadir.

Vadeli fiyatlarin ireticiler ve kullanicilar agisindan 6nemli fonksiyonlari bulunmaktadir.
Ureticilerin gelecekte olugmast muhtemel fiyati 6nceden tahmin edebilmeleri, ekecekleri
iirline karar vermelerinde yonlendirici olabilmektedir. Kullanicilar ise fiyat artisi riskine karsi
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hareket edebilmekte ve sozlesme alim satimindan elde ettikleri karlar ile iiriin alim
maliyetlerini diisiirebilmektedirler.

VOB ve ticaret borsalarindaki fiyatlar karsilastirildiginda VOB’daki fiyat seviyesinin
genellikle daha yiiksek oldugu gériilmektedir. Ornegin, Haziran 2007 tarihli s6zlesme ile Mart
2008 icin belirlenen pamuk vadeli fiyati (tasima dahil) 2,57 TL/kg iken, Ege Ticaret
Borsasinda gercgeklesen fiyat 2,25 TL/kg’dir. Benzer sekilde Ocak 2008 tarihli sozlesme ile
0,63 TL/kg olarak belirlenen Aralik 2008 bugday vadeli fiyati, Konya Ticaret Borsasi’nda
0,52 TL/kg olmustur.

Eyliil 2007 tarihli s6zlesme ile 2008 Temmuz i¢in 0,58 TL/kg olarak belirlenen fiyat, Haziran
2008 tarihli sozlesme ile 0,52 TL/kg’a diismiis olmasi ise fiyatlarin hasat zamanina gore artip
azaldigini gostermektedir.

5.6. Pariteler

Uriin-iiriin paritelerine gére bugday ile musir, pamuk, siit ve tavuk eti arasindaki paritede artis
varken incelenen diger iiriinlerde azalis vardir. Ornegin, 2007 yilinda 1,00 kg bugday ile 0,91
kg musir alinabilirken, 2008 de 1,02 misir alinabilmistir. Bugday ve kirmizi mercimek paritesi
ise aym yillarda 0,58 kg’dan 0,36 kg’a gerilemistir (Tablo 55). Bu da kirmizi mercimek
fiyatlarindaki artisin bugday fiyatlarindakinden daha yiiksek oranli oldugunu gostermektedir.

Tablo 55. Uriin-iiriin ve iiriin-girdi pariteleri ®

Uriin - Uriin Paritesi Uriin — Girdi Paritesi
Bugday/Misir 0,91 1,02 Bugday/Giibre 1,17 1,02
Bugday/Aygicegi 0,63 0,60 Bugday/Mazot 0,18 0,18
Bugday/Celtik 0,56 0,49 Celtik /Giibre 2,09 2,10
Bugday/K.Mercimek 0,58 0,36 Celtik /Mazot 0,32 0,38
Bugday/Pamuk 0,32 0,38 Misir/Giibre 1,29 1,00
Bugday/Siit 0,67 0,73 Misir/Mazot 0,20 0,18
Bugday/Et 0,05 0,05 Pamuk/Gtibre 3,66 2,71
Bugday/Tavuk eti 0,13 0,17 Pamuk/Mazot 0,56 0,49

Kaynak: TUIK iiretici fiyatlar1 veritabaninda elde edilen verilerle yazar tarafindan yapilan hesaplamalar

@ Uriin-giibre paritesinde % 26 AN giibresinin fiyati, iiriin-iiriin paritesinde de iiretici fiyatlar kullanilmstir.

Uriin-girdi paritelerindeki degisim, giibre fiyatlarindaki yiiksek oranli artisin paritelerin
tiriinler aleyhine gelismesine neden oldugunu gostermektedir. 2007-2008 déneminde bugday
glibre paritesinin 1,13’den 1,02°ye, pamuk giibre paritesinin de 3,66’dan 2,71’e gerilemis
olmasi bu durumu ortaya koymaktadir. Uriin-mazot paritelerinde ise iiriinlere gére farklilik
vardir. Celtik-mazot paritesi 0,32’den 0,38’e yiikselirken, misir-mazot paritesi 0,20’den
0,18’e gerilemistir. Bu da 2007-2008 yillar1 arasindaki celtik fiyat artisinin mazot fiyat
artisindan daha yiiksek oranli oldugunu, bunun misirda tersine gergeklestigi anlamina
gelmektedir.
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6.1. Dis Ticaret Hacmi

6. Boliim

D1s Ticaret

Tirkiye’nin tarim {rlinleri dig ticaret hacmi 2004’den bu yana genel dis ticaret hacmine
paralel artig gostermistir (Tablo 56). Buna gore incelenen donemde tarim {irlinleri dis ticaret
hacmi yaklasik iki kat artarak 13 milyar $’dan 25 milyar $’a yaklasmis, toplam dis ticaret
hacmi de benzer oranda artarak 334 milyar $’a ulasmistir. D1s ticaret hacmi igerisinde tarim
driinlerinin payr ise % 7,8’den % 7,3’e gerilemistir. Bu durum diger sektorlerin ticaret
hacmindeki artigin tarim sektoriindekinden daha yiiksek oranli oldugunu gostermektedir.

Tablo 56. Tiirkiye’nin toplam ve tarim triinleri dis ticaret hacmi (SITC Rev 3, milyon $)

Dis Ticaret Hacmi

Thracat
2004 63.167 6.501
2005 73.476 8.309
2006 85.535 8.633
2007 107.272 9.769
2008 131.966 11.466

Ithalat
97.540 6.059
116.774 6.480
139.576 7.286
170.063 9.813
201.960 13.037

160.707
190.251
225.111
277.334
333.926

12.560
14.789
15.919
19.582
24.504

Kaynak: TUIK, 2009b
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Tarim iirlinleri dis ticaret hacminin bilesiminde en 6nemli grubun % 58 ile gida maddeleri
oldugu goriilmektedir (Grafik 23). Bu grubun ardindan tarimsal hammaddelerden olusan
akaryakit hari¢ yenilmeyen maddeler grubu (% 27) gelmektedir.

Grafik 23. Tarim {irlinleri dis ticaret hacminin bilesimi (2008)

%9

% 27 B Canli hayvanlar ve gida maddeleri

m jckiler ve tiitiin
Akaryakit harig, yenilmeyen iiriinler
Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar, mumlar

% 58

Kaynak: Tablo 56

6.2. Ihracat

Ihracat agirlikli tarim iiriinleri dis ticareti uzun yillar Tiirkiye’nin toplam dis ticareti icerisinde
oldukca 6nemli paylara sahip olmustur. Ancak 1980’11 yillarla birlikte miktar ve deger olarak
bliylimesine karsin diger sektorlerdeki gelisimin daha hizli olmasi, tarim sektoriiniin bu
paymin azalmasina neden olmustur. 2008 yili itibartyla tarim {irlinleri ihracatinin toplam
ihracat icerisindeki pay1 % 8,7 dir ve 2007’ye gore % 0,4 gerilemistir. Bu oransal azalmaya
karsin deger olarak 1,7 milyar § artarak bugiine kadarki en yiiksek degeri olan 11,5 milyar $’a
yikselmistir (Grafik 24).

Grafik 24. Tarim triinleri ihracatinin gelisimi ve bilesimi
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2
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Kaynak: Tablo 57
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Tablo 57. Tarim iirtinleri dis ticaretinin gelisimi ve bilesimi (SITC Rev 3, milyon $)

2004 2005
Hacim
Canli hayvanlar ve gida maddeleri 6.862 8.128 8.324 10.905 14.171
Igkiler ve tiitiin 861 1.035 1.116 1.158 1.347
Akaryakit hari¢, yenilmeyen tiriinler 4.100 4.475 5.109 6.400 6.713
Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar, mumlar 737 1.150 1.370 1.119 2.273

Canl1 hayvanlar ve gida maddeleri 5.044 6.512 6.595 7.822 9.147
Ickiler ve tiitiin 591 736 820 805 891
Akaryakit harig, yenilmeyen tiriinler 660 654 781 853 858
Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar, mumlar 205 405 438 290 570

Canl1 hayvanlar ve gida maddeleri 1.818 1.616 1.730 3.084 5.024
Ickiler ve tiitiin 270 299 296 353 456
Akaryakit harig, yenilmeyen tirtinler 3.439 3.821 4.328 5.547 5.855
Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar, mumlar 532 745 933 829 1.702
Canli hayvanlar ve gida maddeleri 3.227 4.896 4.865 4.738 4.123
Ickiler ve tiitiin 321 438 524 451 434
Akaryakit harig, yenilmeyen iiriinler -2.779 -3.166 -3.547 -4.694 -4.997
Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar, mumlar -326 -339 -495 -539 -1.132

Kaynak: TUIK, 2009b
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fhracatta en 6nemli mal grubu canli hayvanlar ve gida maddeleridir. 2008 yil1 itibarryla bu ana
grup toplam tarim iriinleri ihracatinin 9,1 milyar $ ile % 80’ine sahiptir ve bu oransal 6nemini
gecmis yillarda da korumustur. Canli hayvanlar ve hayvansal tirlinlerin grup igerisindeki pay1
% 9 iken, meyve ve sebzeler % 58, hububat ve triinleri de % 15 paya sahiptir. Hububatlarda
un ve makarna, meyve ve sebzelerde ise taze/kuru meyveler en 6nemli ihrag liriinleridir.

Ickiler/tiitiin grubu ile akaryakit hari¢ yenilmeyen maddeler gruplari, yildan yila siralamasi
degismekle birlikte diger 6nemli ihracat gruplaridir. 2008 yilinda bu iki grubun ihracat degeri
sirastyla 891 milyon $ ve 858 milyon $’dir. Hayvansal ve bitkisel yaglar grubunun ihracat
degeri ise 570 milyon $ dur.

Thracatin iilkelere gore dagilimi incelendiginde, en dnemli iilkelerin Tiirkiye’nin geleneksel
pazarlar1 olarak gosterilebilecek olan Irak ve Almanya oldugu goriilmektedir. Her iki tilkenin
de toplam tarim iiriinleri ihracatindan aldig1 pay % 10’dur (Grafik 25). Bu iilkelerin ardindan
Rusya Federasyonu, Italya ve Hollanda gelmektedir. AB ise % 40 (4,6 milyar $) ile ihracat
icerisinde en 6nemli paya sahip lilke grubudur. 2008 yil1 itibartyla Irak’a ihracati yapilan en
Onemli iirtin grubu hububat ve triinleri iken, Almanya i¢in meyve ve sebzedir.

Grafik 25. Thracatin iilkelere gére dagilimi 2008
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B [rak
B Almanya
%7 E Rusya Federasyonu
% 63 Italya
%6 ® Hollanda
%4 ® Diger

Kaynak: Tablo 58

Serbest bolgelerin tarim iriinleri dis ticaretinden aldigi % 26 oranindaki pay bu bolgelerin de
dis ticaret agisindan 6nemli yere sahip oldugunu gostermektedir. Bu bolgelerden yapilan tarim
tiriinleri ihracatinin % 15’1 Ege Serbest Bolgesi’nden yapilmigken, Atatiirk Havalimani ve
Istanbul Deri Serbest Bolgelerinin her birinin pay1 % 13diir.

6.2. ithalat

Tarim {riinleri ithalatt 2008 yilinda 2007 yilina gore % 33 oraninda artarak 13 milyar $’a
ulagmistir (Grafik 26). Tarim {irtinlerinin toplam ithalat igerisindeki payr ise mutlak deger
artisina paralel olarak % 5,8’den % 6,5’e yiikselmis olmakla birlikte 1990’1 yillara gore
onemli derecede gerilemistir.
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Tablo 58. Tarim {irtinleri dis ticaretinin iilkelere gore dagilimi1 2008 (SITC Rev 3)

Ulke Deger (bin $) Pay (%)
Ihracat

Irak 1.183.008 10,3
Almanya 1.129.835 9,9
Rusya Federasyonu 870.157 7,6
Italya 644.985 5,6
Hollanda 431.808 3,8
A.B.D. 422.451 3,7
Fransa 406.535 3,5
Ingiltere 355.467 3,1
Belgika 285.661 2,5
Suudi Arabistan 258.584 2,3
Diger 5.477.754 47,8
Toplam 11.466.245 100,0
Ithalat

A.B.D. 2.085.968 16,0
Rusya Federasyonu 1.035.186 7,9
Ukrayna 883.132 6,8
Arjantin 703.522 5,4
Malezya 571.097 4.4
Almanya 503.310 3,9
Endonezya 461.175 3,5
Kazakistan 454.263 3,5
Kanada 427.932 3,3
Brezilya 396.413 3,0

Diger 5.515.485 42,3

Irak 1.169.484
Almanya 626.525
Italya 310.871
Suudi Arabistan 253.565
Suriye 228.048
A.B.D. -1.663.517
Arjantin -692.059
Ukrayna -650.445
Malezya -553.864
Kazakistan -411.158

Kaynak: TUIK, 2009b

Ithalattaki artis biiyiikk oranda yurtici talebin yurtigi {iretimle karsilanamadigi iiriinlerden
kaynaklanmaktadir. Bu karsilama oraninin yiiksek olmas1 dncelikle istenen bir durum olmakla
birlikte ithalatin artis1 mutlak olumsuz bir durum olarak degerlendirilmeyebilir. Clinkii ithal
edilen hammadde ya da ara mamul niteligindeki iiriinler islenerek bunlara katma deger
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kazandirilmakta ve bir kism1 da ihra¢ edilerek doviz girdisi saglanabilmektedir. Diger yandan,
soya gibi ithalati ¢ok yiiksek olan iiriinlerin yurti¢inde iiretilmesi bagka tirlinlerin alanlarinin
dolayistyla da liretiminin azalmast demektir. Bu da bir {iriiniin ithalatinin azaltilmasi amaclh
{iretim artisinin bagka bir iiriindeki ithalat riskini artirabilecegini gdstermektedir. Ithalati
azaltabilecek olan temel faktor ise alan genislemesinden ¢ok verim artisinin saglanmasidir.

Grafik 26. Tarim triinleri ihracatinin gelisimi ve bilesimi
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Kaynak: Tablo 57

Ithalatin ana mal gruplarma dagiliminda en biiyiik payin % 45 ile hammadde niteligindeki
akaryakit hari¢ yenilmeyen {irlinlere ait oldugu goriilmektedir. Bu ana grup igerisinde en fazla
paya (% 35) sahip alt grup ise dokuma elyafi vb dir. Bu gruptaki ithalat biiyiik oranda tekstil
ve konfeksiyon sanayinde kullanilan pamuktan kaynaklanmaktadir. 1,3 milyar $’lik ithalat
degeri ile yagli tohumlar da diger 6nemli alt gruptur.

Son yillarda ithalatta en yiiksek oranli artis canli hayvanlar ve gida maddeleri ana grubunda
gerceklesmistir. 2006-2008 doneminde grubun ithalati % 190 oraninda artmistir. Yiiksek
oranli bu artisa neden olan en 6nemli faktor, 2007 yilinda yasanan kuraklik sonucu bugday
basta olmak lizere hububat grubu tiriinlerin tiretiminde yasanan azalmadir. Nitekim, 2006’da
212 milyon $ olan hububat ve iiriinleri ithalati 2008’de de 2,2 milyar $’a yiikselmistir.

Yaglh tohumlar ile yag Tirkiye’nin arz agigi olan en 6nemli tirtin gruplarindandir ve bu agik
ancak ithalat ile karsilanabilmektedir. 2008 yilinda 2007’ye gore 2 kat artis gdsteren bitkisel
ve hayvansal yaglar ithalat degeri 1,5 milyar dolar1 bitkisel yaglardan olugsmak {izere toplam
1,7 milyar $ olarak ger¢eklesmistir. Bu rakama yagli tohumlar da eklendiginde grubun ithalati
3 milyar $’1a toplam tarim tirtinleri ithalatinin % 23’{ine ulasmaktadir.

Tarim {riinleri ithalatinin oldukca kiigiik bir boliimiinii olusturan icki/tiitiin grubunun 2008
yil1 ithalat degeri 456 milyon $’dir. Bunun 392 milyon $’1 da biiyiik boliimii sigara tiretiminde
harmanlamada kullanilan yaprak tiitiinlerden olugmaktadir.
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Ithalatin iilkelere gore dagiliminda ABD (% 16), Rusya Federasyonu (% 8) ve Ukrayna
(% 7) en 6nemli paya sahip iilkelerdir (Grafik 27). ABD’den ithalati yapilan en 6nemli
iriinler dokuma elyafi vb {irlinler ile yem ve hammaddeleridir. Rusya Federasyonu’ndan
agirlikli olarak hububat ve mamulleri, Ukrayna’dan da bitkisel yaglar ve fraksiyonlariin
ithalat1 yapilmastir.

Grafik 27. ithalatin iilkelere gore dagilimi 2008
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Kaynak: Tablo 58

AB’nin tarim tdriinleri ithalatindaki payr % 25°dir. AB’den yapilan ithalatta tlkelere gore
tiriinlerin agirhiklar1 degismektedir. Ornegin, Almanya’dan en yiiksek degerde ithalati yapilan
{iriin grubu dokuma elyafi vb iken, Fransa ve Italya’dan hububat ve iiriinleri, Bulgaristan’dan
ise yagli tohumlarin ithalati yapilmaktadir.

Serbest ticaret bolgelerinden yapilan tarim driinleri ithalatt 1,3 milyar $ iken, bu ithalatin
% 19°u Ege, % 14’1 ise Samsun Serbest Bolgesi’nden yapilmaktadir.

6.3. Dis Ticaret Dengesi

Tiirkiye 2000’11 yillara kadar net tarim iiriinleri ihracatcisi iken, 2000’li yillarla birlikte artan
ithalatina bagl olarak bazi yillarda net ithalatgi konuma gegmistir (Grafik 28). Bu durum
ithalat/ihracat arasindaki makasin ithalat lehine gelisim gosterdigini, hatta bu negatif gelisimin
dis ticaret agigmnin 1.571 milyon $ ile rekor diizeye ulastigi 2008 yilinda artarak devam
ettigini géstermektedir.

2008 yilinda dis ticaret agiginin biiylimesine neden olan ana nedenler,

v/ 2007 yilinda yasanan kuraklik ve gecikmeli etkisi nedeni ile talep karsisinda yetersiz
kalan iiretim ve stok gibi faktorlere bagl ithalat talebinin artisi,

v" Global ekonomik krizin tarim iriinleri piyasalarina yiiksek diizeydeki fiyat artiglari
olarak yansimasi ve uluslararasi piyasalardaki pazar daralmasidir.
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Ancak 2009 yili ile birlikte doviz kurlarindaki degisim, iklimsel faktorlerin normallesmesi ile
tarimsal tiretimdeki artis beklentisi gibi faktorlere bagli olarak dis ticaret agiginin azalmasi ve
tarim sektoriiniin tekrar dis ticaret fazlas1 vermesi beklenebilir.

Grafik 28. Tarim {irtinleri dis ticaret dengesi
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Kaynak: Tablo 55

Genel dis ticaret dengesi ise tiim donem boyunca ve giderek artan degerde negatif seyir
izlemigtir. Bu durum, Tiirkiye’nin tarim dis1 sektorlerde 6nemli derecede dis ticaret agigi
verdigini, buna karsin tarim triinleri ticaretinde iklimsel faktorler gibi kontrol edilemeyen
baz1 faktorlere bagli gelisimin oldugu birkac donem disinda dis ticaret fazlasina sahip
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla Tiirkiye agisindan tarim iriinlerinin ¢ogunlukla genel
dis ticaret agigin1 azaltici etkisi oldugu soylenebilir.

Grafik 29. Tarim tirtinlerinde tiriin gruplarina gore dis ticaret dengesi
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Kaynak: Tablo 57
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Katma degeri yiliksek islenmis tarimsal iiriinlerin ihracatinin artmasi basta olmak iizere
ticareti gelistirebilecek olan ve sektor digi faktorlerin etkisini azaltabilecek olan yeni pazarlara
yonelim ve {iriin farklilagtirma, ihracat finansmani ve kolayliklari/6demeleri vb 6nlemler bu
etkiyi giiclendirebilir.

Gruplar itibartyla dis ticaret dengesi incelendiginde canli hayvanlar/gida maddeleri ile
icki/tiitlin gruplarinin siirekli dis ticaret fazlasi1 verdigi, akaryakit hari¢ yenilemeyen maddeler

ile bitkisel/hayvansal yaglar gruplarinin ise dig ticaret agigima neden oldugu ortaya
cikmaktadir (Grafik 29).

Gruplar itibariyla en yiliksek dis ticaret fazlasina sahip alt gruplar ile 2008 yili dis ticaret
fazlas1 degerleri asagidadir.

Canl hayvanlar ve gida maddeleri Ickiler ve tiitiin
(4,1 milyar $) (434 milyon $)
Meyve ve sebzeler Tiitiin ve mamulleri
(4,4 milyar $) (313 milyon $)
Taze/kuru meyveler ve kabuklu yemisler Yaprak tiitiin ve dokiintiileri
(2,5 milyar $) (428 milyon $)

Gruplar itibariyla en yiiksek dis ticaret agigina sahip alt gruplar ile 2008 yili dis ticaret acig1
degerleri agagidadir.

AKkaryakit hari¢ yenilmeyen maddeler Hayvansal ve bitkisel yaglar, mumlar
(-5,0 milyar $) (-1,1 milyar $)
Dokuma elyafi ve atiklar1 vb Bitkisel yaglar (kimyasal islem gérmemis)
(-1,5 milyar $) (-1,2 milyar $)
Yagli tohumlar vb v
(-1,3 milyar $) Diger bitkisel yaglar
i (-613 milyon $)

Pamuk, linter pamugu vb
(-820 milyon $)

Yagli tohumlar ve meyveleri vb
(-1,3 milyar $)

Ulke ve bolge bazinda dis ticaret dengesinde ABD ile yapilan ticarette Tiirkiye 1,6 milyar $
dis ticaret agigina, AB ve serbest bolgelerden yapilan ticarette ise sirasiyla 1,3 milyar $ ve
1,7 milyar $ dis ticaret fazlasina sahiptir.
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6.4. Dis Ticaret Hadleri ve Gelir Etkisi

Ulkelerin dis ticaret islemlerinden dogan kayip ve kazanglarinin tespit edilmesinde kullanilan
cesitli yontemler bulunmaktadir. Bunlar arasinda yeralan dis ticaret hadleri® (DTH) en fazla
kullanilan yontemlerdendir. Ancak DTH, dis ticaret dengesini gosteren ve oran ifade eden
rakamlar olarak ele almmaktadir. Bu yonii ile ticaretten dogan kazang ve kayiplarin
boyutunun Ol¢iilmesinde ve ifade edilmesinde yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla DTH’ nin
oran degil, bir deger olarak ifade edilebilmesi gereklidir. Bu durumda DTH’nin, dis ticaret
fiyatlar1 gibi bir deflatorle deflate edilmesi gerekmektedir ki bu, ticaret hadleri degisiminin
gelir etkisi® olarak ifade edilmektedir (Arisoy, 1997).

Tiirkiye’nin hem toplam hem de tarim {iriinleri DTH, 2004’ten bu yana artan ithalata bagl
olarak negatif bir gelisim gostermistir. Tarim iiriinleri DTH bu azalmaya karsin halen 100’iin
tizerindedir ve Tiirkiye tarim triinleri DTH agisindan hala avantajli konumdadir (Grafik 30).
2007 ve 2008 yillarinda artan ithalatin 2009 ve sonrasinda azalmasi durumunda bu avantajh
konumunu daha da gelistirmesi beklenebilir.

Grafik 30. Toplam ve tarim iiriinleri DTH
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Kaynak: TUIK verileri (ISIC Rev 3’e gore 2003=100 bazli ihracat ve ithalat deger indeksleri) ile yapilan hesaplamalar

DTH’lerinin gelir etkisi incelendiginde Tiirkiye nin toplam dis ticaret ac¢isindan dezavantaja
sahip oldugu gorilmektedir. 2003-2008 doneminde toplam DTH’den dogan gelir etkisi
- 86 milyon $ olmustur (Grafik 31). Toplam DTH gelir etkisinin en yiiksek oldugu yil

3 DTH, ihrac edilen bir birim mala karsilik ithal edebilecek mal miktarim gésteren ve bu yonii ile bir iilkenin dis
ticaretindeki gelismelerin incelenmesinde gdzoniinde tutulan, bunun yanisira dis ticaret fiyatlarindaki gelismeleri
ifade eden bir kavramdir. DTH en basit sekliyle, ihracat fiyat indeksinin, ithalat fiyat indeksine oranlanmasiyla
elde edilir (Balik¢ioglu, 1988; Karluk, 1998). DTH 100’in {izerinde ise 100’iin iizerinde ise iilke lehine (pozitif)
gelisim, altindaysa iilke aleyhine (negatif) gelisim vardir.

* DTH’nin gelir etkisinin hesaplanmasinda ¢ok sayida yontem kullanlabilmektedir. “Nicholson Yontemi” bunlar
arasinda en fazla kullanilanlardan bir tanesidir ve hesaplamalarda bu yontem kullanilmistir. Bu yontemde cari
ihracat geliri karsiliginda, baz yilinda ve cari yilda, baz yili fiyatlariyla satin alinabilecek ithalat biiyiikliikleri
kargilagtirilmaktadir. Dolayistyla ticaret hadlerindeki gelismelere bagli olarak ikincisinin daha biiyiik olmasi
halinde reel milli gelirde bir artis, ilkinin biiylik olmasi halinde ise reel milli gelirde bir diisme sézkonusu
olacaktir (Arisoy, 1997).
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- 44,4 milyon $ ile global finansal krizin etkisi ile uluslararasi piyasalarda yiiksek oranli fiyat
dalgalanmalarinin olustugu 2008°de ger¢eklesmistir.

Grafik 31. Genel ve Tarim Uriinleri Dis Ticaret Hadleri
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Kaynak: TUIK verileri (ISIC Rev 3’e gére 2003=100 bazli ihracat ve ithalat deger indeksleri) ile yapilan hesaplamalar

2003-2008 doneminde tarim Uriinleri DTH’den dogan gelir etkisi ise toplam
73,6 milyon $’dir ve bu etki donem boyunca pozitif gelisim gostermistir. Etkinin en yiiksek
oldugu y1l ise tarimsal iiretimde onemli derecede artisin gerceklestigi 2005 dir.

Tim bu veriler tarim triinleri dis ticaretinin halen Tiirkiye agisindan 6nemli oldugunu ve son
yillarda artan ithalatina bagli olarak dis ticaret dengesinde goriilen negatif gelisime karsin
genel dis ticaret dengesini diizeltici etkisi oldugunu ortaya koymaktadir. DTH ve bunlarin
gelir etkisi de bu durumu agik¢a ortaya koymaktadir. 2009 ve sonrasi donemde 2007-2008
yillarinda gergeklesen kuraklik ve global kriz gibi faktorlerin tekrarlanmamasi durumunda bu
etkilerin daha da artmasi beklenebilir.
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7. Bolim

Destekleme

1.1. Amagclari ve Etkilerine Gore Tarimsal Destekler

Tarimsal tiretimin desteklenmesi ve iiretimde siirekliligin saglanmasinin yanisira tarimsal
yapinn iyilestirilmesi tarimsal desteklerin ana amaglarindandir. Bu ve benzeri amaclaria
bagl olarak desteklerin tarimsal iiretime ve tarimsal yapiya olan etkileri de farkli sekillerde
ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 59). Desteklemelerin en 6nemli etkileri iiretici gelirlerini artirmak
iken bir digeri de yarattiklar1 piyasa etkisi ile birlikte vergi gelirleri yoluyla milli gelire
katkida bulunmalaridir.

Tarimsal desteklemelerin diger dnemli etkileri de sunlardir;

Gida giivenliginin/gilivencesinin saglanmasi,
Uretimin kayzt altina alinmast,

Insan ve hayvan sagliginin korunmast,

Gen kaynaklarinin korunmasi,

Cevrenin korunmasi vb.

ANANENENRN

Tarimsal desteklemeler AB uyum siireci ve DTO miizakereleri agisindan da oldukca
onemlidir. Bu dnemine bagl olarak destekleme sisteminin AB tek 6deme sistemi ve DTO
kurallar ile uyumlastirilmasinin gerekliligi siklikla tizerinde durulan konulardir.

7.2. Desteklemelerin Dagilimi

2000 yilindan itibaren degisen destekleme stratejisi ile birlikte desteklenen {iriin sayisinda ve
desteklerin ¢esitliliginde onemli degisim olmustur. Dogrudan Gelir Destegi (DGD) ve mazot-
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Tablo 59. Amaci ve etkilerine gore destekler

Destek Tiirii Uretim Etkisi Gelir Etkisi
DGD

Mazot

Giibre

Fark Odeme Sistemi
Telafi Edici Odemeler
Yem Bitkileri Odemeleri
CATAK

Sertifikal1 Tohum
Kooperatif Projeleri
Kirsal Kalkinma Destekleri
Tarim Sigortalar
Sertifikali Fidan

Cay Budama Destegi
AR-GE

Hayvancilik Destekleri

Destegin Amaci

\/
\/
\/
\/
\/
\/
\/
\/
\/
\/
\/
\/
\/

222 22 22 2

Uretimi ve  Uretimi Hayvan Gen

Verimi Kayit Kayit Halk  Kaynaklarim
Destek Tiirii Artirmak  Altina Sistemini  Saghgim Korymak ve
Almak Olusturmak Korumak Gelistirmek

Siit Destegi
Et Destegi \ \

Su Uriinleri Destegi V \
Hastaliklardan Ari Isletme

Destegi

As1 Destegi

Gida Giivenligi Destegi

Hayvan Kimlik Sistemi Destegi \
Biiyiikbag Hayvan Hastaliklari

Tazmin Destegi

Hayvan Gen Kaynaklar1 Destegi \ \
Damuzlik Saf Irk, Gebe Diive
Destegi

Suni Tohumlama Destegi

Suni Tohumlamadan Dogan
Buzagi Destegi

Sagim Hijyeni ve Siit Kalitesi
Islah Amagcl Kiigiikbag Hayvan
Yet. Bir. Destegi v
Tiftik Uretimi Destegi

Aricilik \
Ipekbocekeiligi \

< < 2 2
=]
=]
< 2. 22 =2 <

2 2 2
2 2 2 2

Kaynak: TEAE ve ilgili TKB uzmanlarinin goriisleri.

giibre gibi diger alan bazli destekler ile hayvancilik destekleri bu donemdeki destekleme
stratejisinin en onemli bilesenleridir. Kapsami genisletilen yem bitkileri destegi, hayvancilik
desteklerinde AB’de oldugu gibi tek 6deme sistemine gegis ¢alismalarinin yanisira sigorta ve
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kuraklik 6demeleri gibi destekler ise son yillarda bu stratejideki degisimin tarimsal yapiya ve
giinlin kosullarina gore devam ettigini gostermektedir.

Tarimsal desteklerin toplam tutar1 2007-2008 yillarinda 5,5 milyar TL’den % 5,6 artisla
birlikte 5,9 milyar TL’ye yiikselmistir. Desteklerin % 60’indan fazlasi alan bazli destekler ile
prim desteklerinden olusan fark 6demesi sistemine dahil tiriinlere yapilan 6demelere aittir
(Tablo 60). Ayni yillarda baz1 birim destek miktarlarinda yurti¢i piyasalar1 da etkileyen global
kriz, tretim basta olmak tarimsal yapidaki degisim, Uriin fiyatlart ve 2009 yili biitce
kisintilarindan kaynaklanan degisen oranli artig ve azalislar goriilmektedir (Tablo 61).

Tablo 60. Destekleme ddemeleri

2007 2008
Deger Pay Deger Pay Degisim Pay
i % i 0p) 07/°08 (%) 0%
DGD 1.641 66,7 1.138 58,3
Mazot 479 194 473 242 441
Giibre 342 139 342 175 55,9
Fark odemesi
Kiithii Pamuk Destegi 828 46,5 648 39,3 35,0
Bugday Destegi 300 16,9 591 359 36,5
Yaglik Aycicek Destegi 203 114 141 8,6 11,7
Diger 451 25,3 267 16,2 16,8
Hayvancilik 723 13,0 1.330 22,7 84,1 24,4
Yem Bitkileri Uretim 404 56,0 676 50,8 345
Siit Destegi 177 24,6 310 233 21,2
Su Uriinleri Destegi 28 3,8 93 7,0 11,2
Diger 113 15,6 251 18,8 33,1

264 48 549 9,4 0,1

Kurakhk 107,6

Diger 90 1,6 93 1,6 2,9 2,0
5.542 100,0 5.850 100,0 5,6 100,0

Kaynak: TKB, 2009
@ Odeme miktarlari bir éneeki yilm iiriinleri igin yapilan fiili destekleme 6demelerini ifade etmektedir. Ornegin,
2008 yilinda 6denen destekler 2007 yil1 {iriinii i¢in yapilmistir. Diger yandan, bagvurular ve 6demelerin kayitlara
gecisindeki donemsellikten dolay1 diger kaynaklardaki rakamlar ile farkliliklar olabilir.

) Yaymin hazirlandigi dénemde 2009 yihi destekleme odemeleri devam ettiginden mutlak rakamlar
verilmemistir. Oransal degerler de Haziran 2009 tarihi itibartyla yapilan 6demeler tizerinden hesaplanmstir.
® DGD 2009 yilindan gecerli olmak {izere kaldirilmastir.

2007 ve 2008 yillarinda alan bazli desteklerin % 60 ya da daha fazlast DGD’den olusurken,
toplam 6deme miktari DGD’ye bagh olarak % 21 azalmistir. 2009 yilinda DGD’ye son
verilmesi ile birlikte giibre ve mazotun alan bazli destekler icerisindeki oransal paylar1 6nemli
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derecede artmistir. Birim iiretim maliyetlerindeki en 6nemli masraf kalemleri arasinda yeralan
mazot ve giibreye dekar basina verilen destekler yoluyla yapilan iireticilere yapilan katki
onemlidir.

Glibre destegi 6demelerinin, 2009 yilinda (2008 yil1 {iriinii i¢i yapilan 6demeler) bir dnceki
yila gore % 70°den fazla arttigi goriilmektedir. Giibre fiyatlarina bagli olarak iirline gore
degisen birim destekleme miktarlarindaki yiikselme bu artis1 saglamistir. Birim destekleme
miktarlar1 2007 yili tiriinii i¢in 1,43 TL/da ile 3,00 TL/da arasinda iken, 2008 yil1 tiriinii i¢in
2,70 TL/da ile 5,4 TL/da arasindadir. Her iki yilda da en yiiksek giibre destegi arz a¢igi
bulunan yagli tohumlardadir.

2008 yili itibariyla 1,6 milyar TL ile tarimsal desteklerin % 28’ini olusturan ve kilogram
basina verilen primlerden olusan fark 6deme sistemindeki toplam destekleme tutari 2009
yilinda 6nemli derecede artmistir. Fark 6demelerinde en yiiksek 6deme payma sahip iiriin
% 39 ile pamuktur. Bunu sirasiyla bugday ve yaglik ay¢igegi izlemektedir.

Son yillarda hayvancilik desteklerinde tek 6deme sistemi ¢aligmalari da dahil olmak {izere
goriilen degisim tretim tizerinde beklenen etkiyi saglamasi halinde hayvancilikta yapisal
dontlisimii saglayabilecek niteliktedir. Bu doniisiime yardimci olabilecek diger hayvancilik
destekleri ise yem bitkileri desteklemeleri, et ve siit primleri, suni tohumlama, gida giivenligi,
alet-makine yatirimlari, hastaliktan ari isletmelerin kurulmasi gibi basliklarda yapilan
desteklemeler ile birim destekleme miktarlarinda ftretici Orgiitlerine iiyelige ek 6deme
yapilmasidir.

2008 yilinda hayvancilik desteklemelerinde % 84 gibi ¢ok yliksek oranli artis goriilmektedir.
Bu artis ile birlikte toplam O6deme tutar1 da 1,3 milyar TL’ye ulasmistir. Hayvancilik
destekleri igerisinde en 6nemli pay yem bitkilerine aittir. Yem bitkilerinde en yiiksek birim
destekleme miktar1 103,5 TL/da ile sulu kosullarda yetistirilen yoncada iken en diisiik miktar
27 TL/da ile tek yillik bitkiler ile kuru kosullarda yetistirilen silajlik misirdadir.

Siit tesvik primi hayvancilik desteklemeleri icerisinde % 20’den fazla paya sahiptir. Bu destek
Ozellikle iiretilen siitiin kayit altina alinmasinda oldukca etkili olmustur. Bununla birlikte
primin kalite kriterlerine gore cesitlendirilmesi iiretilen siitin hem miktar hem de kalite
artisin1 saglamadaki etkinligini artirabilir.

TAR-ET projesine bagli olarak Dogu ve Giineydogu illeri basta olmak {izere besiciligin
yaygin oldugu illerde uygulanan et tesvigi ise karkas agirhigi artisi basta olmak {izere
verimliligi 6nemli derecede artirmistir. 2008 yil1 itibartyla et tesvigi olarak toplam 1 milyon
TL 6deme yapilmistir.

2007 yilinda yasanan kurakligin ardindan verilen kuraklik destekleri tarimsal iiretimde
devamliligin saglanmasi ve liretici zararlariin telafi edilebilmesi i¢in 6nemli bir uygulamadir.
2008’de toplam 549 milyon TL kuraklik 6demesi yapilmistir. Benzer sekilde police
miktarinin % 50°si kadar verilen tarim sigortalar1 destegi de diireticileri risklere karsi
korumaktadir ve 2008 yilinda bu destek i¢in toplam 80 milyon TL édeme yapilmistir.
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Tablo 61. Birim basina destekleme tutarlari (TL)
DESTEKLEME KONULARI 2007 2008

HAYVANCILIK DESTEKLEMELERI

Yonca (sulu) 130 103,5
Yonca (kuru) 80 63
Korunga 80 67,5
S Tek Yilliklar 50 27
Yem Bitkileri (Dekar) Silajlik Tek Yilliklar 55 405
Silajlik Misir (sulu) 60 40,5
Silajlik Misir (kuru) 27
Yapay Cayir-Mera 100 67,5
Siit Tesvik Primi (Litre) girgzrﬂu Ureticiler 0'0022 0,036
Kovan Bas1 Odeme (Adet) 45
Birlik (Adet) 15
Diger (Adet) 7,5
Arteilik Balda Kalite (Birlik Uyesi) (Kg) 0,6
Balda Kalite (Diger) (Kg) 0,3
Bombus (Koloni) 50 45
e %380 tizeri 0,75
Sap (Biiyiikbas) 980 altt 0.5 0,675
- %380 tizeri 0,5
As1 Destegi (Bas) Sap (Kiigikbas) %80 alt1 0,25 045
S1g1r Brucellosisi (S-19 Geng) 1 1,35
Koyun Brucellosi (Rev-1 Geng) 0,5 0,45
Veba (PPR), Cicek ve Sarbon 0,25
Cipura-Levrek 0,85 0,765
Alabalik 0,65 0,585
Su Uriinleri (Kilogram) Yeni Tiirler 1 0,9
Midye 0,1 0,09
Yavru (adet) 0,05 0,045
. Belgeli 550
Damuzlik Diive Sertifikals 75
Hayvan Basi Odeme (Bas) Suni Tohumlama E?él;nmada Oncelikli 22
. . . Soykiitiigii 140
Suni Tohumlamadan Dogan Buzagi skt 80
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Tablo 61 (Devam). Birim basina destekleme tutarlar1 (TL)
DESTEKLEME KONULARI 2007 2008

HAYVANCILIK DESTEKLEMELERI

Sagim Hijyeni ve Siit Kalitesi (Isletme) 21%2 g:llll(uﬁ Sog Tanki 3822

Sigir Anag 225

6 Hayvan Basi Odeme (Bas) Si1gir Anag Soykiitiigi 45 TL ilave

Si1gir Anag Hastaliklardan Ari 50 45 TL ilave

Manda (Bas) 225

Kiigiikbag Koyun, Kegi 5 9

Biiyiikbas 350 324

Kiigtlikbas 60 58,5

7 Hayvan Gen Kaynaklar1 (Bas) Ari (kovan) 4,5
. - Taban 30

Gelistirme Amach Kiigiikbag Elit 35 31,5

Oglak Tiftigi 9 9

8 Tiftik Uretimi Destegi (Kilogram) Ana Mal (Ince, lyi, Sira, Hafif) 8 8,1

Tali 6 6,3

Tohum (Kutu/Kg) 20 18,9

Damizlik Koza 13 12,6

9 ipekbdcegi Uretimi Destegi (Kilogram) ilss“:r‘lff%(‘f;a 8?2'2 82

III. Simif Koza 7 7,2

Cepez 5 54

Biiyiikbas (Bas) 1,25 1,188

Kiigiikbas (Bas) 0,3 0,288

Tavuk (1.000 Adet) 2 1,89

.. e Cikma Tavuk (500 Adet) 2 1,89

1 GGl Hindi (1.000 Adet) 12,5 11,88

Devekusu (Bas) 1 0,945

Ordek (Adet) 1,89

Tavsan (Bas) 0,15 0,144

11 Et Tesvigi (Kilogram) TARET Proje Illeri 1 0,9
12 Hayvan Kimlik Sistemi (Bas) Kayit, Kiipe 2

1 Sertifikalt Tohumluk Kullanim1 (Dekar) Tritikale, arpa, cavdar, yulaf, 3 2,7

Fig, korunga
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Tablo 61 (Devam). Birim basina destekleme tutarlar1 (TL)

DESTEKLEME KONULARI 2007 2008
Bugday 5 45
Yonca

. Susam, kolza, aspir 4 3,6

1 Sertifikalt Tohumluk Kullanimi (Dekar) Nohut, kuru fasulye, mercimek 6 54
Celtik, yer fistig1 8 7,2
Patates 20 18
Viriisten ari meyve fidani ile bahge tesisi 300 180
Narenciye, yar1 bodur ve tam bodur meyve fidani ile bahge 250 135
tesisi ve narenciye bahgelerinde agilama ile ¢esit degistirme

2 Sertifikalt meyve/asma fidani/ fidesi (Dekar) Diger meyve tiirleri ile bahge ve bag tesisi 200 108
Zeytin (Gemlik haric) fidani ile bahge tesisi 90
Zeytinde Gemlik ¢esidi fidani ile bahge tesisi 45 36
Sertifikalt Antepfistig1 anaci ile bahge tesisi 50 27
Bugday, Arpa,Tritikale, Yulaf, Cavdar 0,126
Celtik 0,27
Nohut, Mercimek, Kuru Fasulye 0,45
Patates 0,099
Soya 0,315

3 Sertifikali Tohum Uretimi (Kilogram) '}Zggﬁ,la 0715_;82
Susam 0,54
Yerfistig1 0,72
Yonca 1,5 1,35
Korunga, Fig 0,5 0,45
Digerleri 0,25

1 Siis bitkileri, Ozel Cayir, Mera ve Orman emvali iiriin alanlari 1,8

2 Sebze, Meyve alanlari 1,8 5 925

8 Hububat, Yem bitkileri, Baklagiller ,Yumru bitkiler 2,88 '

4 Yagli Tohumlu bitkiler ve Endiistri Bitkileri alanlari 5,4 5,4

1 Siis bitkileri, Ozel Cayir, Mera ve Orman emvali iiriin alanlart 1,43 2,7

2 Sebze, Meyve alanlari 1,43 3,825

3 Hububat, Yem bitkileri, Baklagiller ,Yumru bitkiler 2,13 3,825

4 Yagli Tohumlu bitkiler ve Endiistri Bitkileri alanlari 3 5,4
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Tablo 61 (Devam). Birim basina destekleme tutarlar1 (TL)

DESTEKLEME KONULARI 2007 2008

PATATES SiGIiLi TELAFI EDICi ODEME (Dekar)

FARK ODEMELERI (Kilogram)

Yaglik Aycicegi 0,2 0,189
. Sertifikalt 0,348 0,324
2 Katli Pamuk Sertifikasiz 0,29 0,27
3 Soya Fasulyesi Sertifikalt 0,264 0,2475
Sertifikasiz 0,22 0,207
4 Kanola 0,22 0,207
5 Misir 0,067 0,036
6 Aspir 0,22 0,23
7 Zeytinyag1 0,11 0,21
8 Bugday 0,035 0,045
9 Arpa, Cavdar, Yulaf 0,025 0,036
10 Celtik 0,06
11 Kuru fasulye
12 Nohut 0,09
13 Mercimek
Yas Cay 0,08 0,1017
1 Organik Tarim DGD +3TL
e 18
2 lyi Tarim
3 Toprak Analizi DGD+1TL 2,25
4 Bombus Destegi (Koloni) 45
5 Alternatif Uriin (Tiitiin) 108
CATAK 54,00-121,50

AR GE (Proje) Projeye Gore Degismektedir
Faiz Indirimli Tarimsal Krediler (%) Konuya Gore Degismektedir

Kirsal Kalkinma Yatirimlari (Proje) Projeye Gore Degismektedir
Tarim Sigortasi Primi Destegi Police Miktarinin % 50'si

Kaynak: TKB, 2009
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7.3. Desteklemelerde TMO’nun Rolii

TMO uzun yillar bir devlet kurulusu olarak hububat basta olmak {iizere tarim {iriinleri
piyasalarinda yeralmistir. Bununla birlikte agikladigi destekleme fiyatlar1 ve alimlar1 yolu ile
bazi iirlinlerde en Onemli piyasa belirleyicisi olmus, bazi iirlinlerde de tek alic1 olmasi
nedeniyle tekel konumuna gelmistir. Uriin piyasalarindaki bu konumu, desteklemelerle olusan
biitge yiikleri nedeniyle ¢ogu zaman TMO’nun varhiginin ya da isleyisinin tartisilmasina
neden olmustur. 2002 yilinda yapilan degisiklikle birlikte TMO destekleme alimlarina son
vererek olduk¢a Onemli bir degisim gecirmistir. Ancak bu durum TMO’yu piyasadan
¢ekmemis ve en onemli piyasa oyuncusu olma fonksiyonunu degistirmemistir.

2002’den itibaren TMO piyasa regiilasyonuna yonelik olarak, alim miktar ve fiyatlar1 ile agiri
dalgalanmalar1 6nleyecek satis fiyat ve politikalari, Bakanlar Kurulu Kararnamesi ile verilen
yetki cercevesinde belirlemektedir (TMO, 2009). Piyasa regiilasyonu goérevi TMO’nun
acikladig fiyatlar lizerinden yaptigi alimlarin, destekleme alimlarindan miidahale alimlarina
doniismesine, bununla birlikte alimlarin fonksiyon ve isleyisinin de degismesine neden
olmustur.

7.4. OECD Ulkelerinde Tarimsal DesteKlerin Etkileri ve Tiirkiye ile Karsilastirma

OECD tarafindan {iye lilkelerde uygulanan tarim politikalarinin tiretici ve tiiketici tizerindeki
etkilerini 6lgmek icin “Uretici Destek Tahmini (UDT) / Producer Support Estimate (PSE)” ve
“Tiiketici Destek Tahmini (TGUDT) / Consumer Support Estimate (CSE)” hesaplamalari
yapilmaktadir. UDT, tarim destek politikalarmm amacina, iiretim ve gelir etkisine
bakilmaksizin, tiiketici ve vergi verenlerden, iireticilere yapilan transferlerin yillik parasal
degeridir ve ¢iftlik esigindeki toplam iiretim degeri ile dl¢iiliir. TUDT ise tiiketicilerden veya
tiiketicilere yapilan transferlerin yillik toplam parasal degeridir. TUDT pozitifse tiiketicilere
negatifse tiiketicilerden iireticilere transfer yapildigi anlamma gelir (TUSIAD, 2005, OECD,
2009).

OECD hesaplamalarina gore Tiirkiye’de 2007 yili itibaryla ¢iftlik esigindeki fiyatlarla toplam
tarimsal iretim degeri 75,2 milyar TL iken 2008 yilinda bu rakamin 80,4 milyar TL’ye
yiikseldigi tahmin edilmektedir. Bununla birlikte pazar fiyat destegi hesaplanan iiriinlerin bu
deger igerisindeki oraninin % 58 oldugu belirtilmektedir. Ayni1 oran AB’de % 74 iken OECD
ortalamasi % 69’dur (Tablo 62). Bu da Tiirkiye’de pazar fiyat destegi verilen triinlerin toplam
tarimsal liretim degeri igerisindeki oraninin OECD ortalamasindan ve gelismis iilkelerden
daha diisiik oldugu anlamina gelmektedir.

UDT (PSE) incelendiginde 2008 yili itibartyla OECD ortalamas1 % 21 olan % UDT’nin
Tiirkiye’de % 25 oldugu tahmin edilmektedir. % UDT iireticilerin elde ettigi gelirin ne kadar
oraninin desteklerden geldigini gostermektedir ve buna gore 2008°de {iretici gelirinin % 25’1
desteklerden kaynaklanmistir. 2007 yilinda ise ayni oran % 19 olarak gerceklesmistir. Bu da
2008 doneminde tiretici gelirlerinde desteklerin paymin arttigini ortaya koymaktadir. Bununla
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birlikte, Tiirkiye’de bu pay AB ve OECD ortalamasindan ¢ok daha yiiksek degildir, hatta
2007’de bunlarin da altindadir.

Tablo 62. OECD Tarimsal Destek Tahminleri

Tiirkiye AB OECD
Milyar TL Milyar €) Milyar $

2007 2008® 2007 2008® 2007 2008?
Toplam tiretim degeri (¢iftlik fiyati ile) 75,2 80,4 3233 347,2 1.023,7 1.104,8
Pazar fiyat destegi hesaplanan {iriinlerin toplam
tarimsal tiretim degeri igindeki pay1 (%) 58 58 74 74 69 69
Uretici destek tahmini UDT (PSE) 153 21,2 98,7 1029 260,0 2655
% UDT 19 25 25 25 22 21
Tiiketici destek tahmini TUDT (CSE) -6,9 -151 -332 -348 -118,2 -108,0
% TuDT -10 -18 -10 -10 -12 -10

Kaynak: OECD, 2009

@ PSE, CSE, NPC, NAC, TSE gibi destek tahmini dl¢limleri ile ilgili genis agiklama i¢in bkz. TUSIAD, 2005 ve
OECD, 2009

@ Gegici

TUDT acisindan ele alindiginda ise destekleme ile tiiketicilerden iireticilere dogru transfer
yapildig1 goriilmektedir. Bu durum AB’de ve OECD genelinde de aymdir. Tiirkiye’de
tikketicilerin 6dedigi her 100 TL’nin 10 TL’si desteklemeler yoluyla tarim kesimine transfer
edilirken, OECD ortalamasi ve AB’de de bu rakam aymidir. Bu da Tiirkiye’de tiiketicilerin,
tarima yapilan transferlerin % 10’unu finanse ettigini diger bir deyisle vergilendirildigini
gostermektedir. Ayni oranin 2008 yilinda ise % 18’e yiikseldigi tahmin edilmektedir.

Tablo 63. Uretici tek iiriin transferleri (%)

Tiirkiye
2008% 2008%
Bugday 27,4 49,0 3,4 0,5 6,0 7,0
Masir 42,6 13,6 23,2 2,0 4,0 2,0
Aycicegi 31,0 20,1 0,0 0,0 8,0 4,0
Seker 52,3 46,4 47,0 42,8 43,0 36,0
Siit 2,6 0,6 0,3 0,6 12,0 5,0
Yumurta 8,2 30,8 -2,4 -0,3 3,0 4,0
Kaynak: OECD, 2009
@ Gegici

OECD tarafindan tarim {iriinlerine yapilan desteklere iliskin diger bir 6l¢iim de Tek Uriin
Transferleridir (TUT / Single Commodity Transfers — SCT). TUT de PSE ile ayn1 seyi ifade
etmekle birlikte farkli olarak hesaplandig: tiriinde sadece o iiriine 6zel desteklemeleri dikkate
almaktadir. Ornegin, 2007 yilinda bugday iireticilerinin bugday iiretiminden elde ettigi gelirin
% 274’1 bu iriine 6zel transferlerden ya da desteklemelerden kaynaklanirken, ayni oran
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misirda % 42,6’dir (Tablo 63). AB’de ise bu oranlar sirasiyla % 3,4 ve % 2,0 iken OECD
ortalamas1 % 6,0 ve % 4,0’dir. Dolayisiyla Tiirkiye’de bugday ve musir iireticilerinin bu
tirtinlerin iiretiminden elde ettikleri gelirin 6nemli bolimi iiriine 6zel desteklemelerden
kaynaklanirken, diger OECD iilkelerinde ve AB’de genel desteklerden kaynaklanmaktadir.
Sekerdeki yiiksek TUT orani ise hem Tiirkiye’de hem de diger OECD iilkelerinde seker
liretiminin tiriine 6zel politikalarla desteklendigini gostermektedir
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