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ONSOZ

Artan niifus ve beslenme ihtiyaci, daha fazla tarimsal iiriin elde etme geregi dogurmustur.
Toprak kaynaklarinin sinirli olmasi nedeniyle, ayni1 alandan daha fazla iirin elde etme
imkanlarinin aranmasi1 gerekmektedir.

Birim alandan saglanan verimin artirilmasi; birtakim yeni buluslar, kullanilan tohum, giibre,
ilag, sulama vb. girdilerin miktar1 ve kalitesinin artirilmasi ve tarimsal biinye ile yakindan
ilgilidir. Tarimsal biinyedeki yapisal bozukluklar, verimi azaltici tesirlerde bulundugu gibi,
verimi artirici tedbirlerin alinmasini da engellemektedir. Bu nedenle tarimsal biinyenin 1slah
edilmesi hususu 6n plana ¢ikmaktadir.

Tarimsal biinyenin 1slah1 ile alinabilecek tedbirlerin baslicalari; miilkiyet ve tasarruf
rejiminin 1slahi, arazi 1slahi, toprak muhafaza tedbirlerinin alinmasi, drenaj ve sulama gibi
caligmalardir. Bu tedbirler demetinin tamami genis anlamda “arazi toplulastirmasit veya
arazi diizenlemesi” ad1 verilen hizmetler kapsami1 dahilinde bulunmaktadir.

Arastirmanin yapildigi Bafra Ovasi iilkenin en 6nemli ovalarindan biridir. Bafra Ovasi Sol
Sahil Toplulastirma Projesi kapsaminda yaklagik 10.596 ha alanda toplulastirma yapilacaktir.
Bu aragtirma toplulagtirmasi bitirilen 3 kdyde yapilmis olup, yorede yapilmakta olan ve
ileride yapilacak toplulagtirma ¢aligmalarina 151k tutacaktir.

Arastirmanimn bircok asamasinda yardimda bulunan Ziraat Miihendisi Murat PELITLI’ye,
Bafra llce Tarim Midiirliigii calisanlarina, anket calismalarina katilan ciftcilere de tesekkiir
ederiz.

Calismanin yayinlanmasina karar veren ve basimint istlenen T.C. Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi Tarimsal Ekonomi ve Politika Gelistirme Enstitiisii yonetici ve
calisanlarina tesekkiir ederiz.

Dog. Dr. Murat SAYILI
Kadir EKINCI



YONETICI OZETi

Tirkiye’de tarim arazilerinin her gegen giin pargalanmasi ve arazi genisliklerinin azalmasi
verimliligi diisiirmekle birlikte diger bircok sorunlara yol acabilmektedir. Bu nedenle, fazla
parcalanmis ve dagilmis arazilerin bir araya getirilmesi ile birlikte arazilerin iyilestirilmesi
icin gerekli diger hizmetlerin (tarla i¢i yol sebekelerinin, sulama kanallarinin, tahliye
sistemlerinin, arazi tesviyesi gibi) yapilmasi konularini igeren arazi toplulastirmasi biiyiik
Onem tagimaktadir.

Arastirma, Tirkiye’nin 6nemli ovalarindan biri olan Bafra Ovasindaki sulama projeleri
kapsaminda yapilan arazi toplulagtirmasi ¢alismalarinin (toplam 20 kdyde yaklasik 10.000 ha
alanda) ilk asamasini kapsayan 3 kdyde yapilmaistir.

Arastirma kapsaminda; bdlgede uygulanan arazi toplulastirmasi projesinde ¢iftci
davraniglarinin belirlenmesine ve projenin sosyo-ekonomik yararlarinin tespitine ¢aligilmistir.

Bu arastirmay1 yiiriiten ve sonuglarii bizlerle paylasan Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Boliimii 6gretim iiyelerinden Dog. Dr. Murat SAYILI ve Kadir
EKINCI’ye tesekkiir ederiz.

Konu ile ilgili olarak bundan sonra yapilacak olan aragtirmalara yol gdsterici olacagini
diisiindiigiimiiz bu ¢alismanin ilgili kisi, kurum ve kuruluslara faydali olacagi inancindayiz.

Mine HASDEMIR
Enstiti Mudiiria



OZET

Bu arastirma, Samsun Ili Bafra Ovasi Sol Sahil Toplulastirma Projesi kapsaminda
toplulastirmasi biten {i¢ koyde iireticilerin davranislarinin belirlenmesi i¢in yapilmistir.

Arastirmada bagimli degisken arazi toplulastirma biling diizeyi olarak alinmig, bagimsiz
degiskenler ise; treticilerin yas durumu, mesleki deneyim, aile genisligi, egitim diizeyi,
gelismis tarim teknolojisini benimseme ve uygulama, sosyal katilim ve ¢evresel iliskiler, kitle
haberlesme araglarini kullanim diizeyi, ailenin yasam diizeyi ve isletme biiyiikliigiidiir.

Kisilerin toplulastirma biling diizeyleri ile sosyo-ekonomik 6zellikleri arasinda herhangi bir
iliski olup olmadigin1 ortaya koyabilmek amaciyla khi-kare (Xz) analizi yapilmistir.
Arastirmada isletme biylkligl, gelismis tarim teknolojisini benimseme ve uygulama
diizeyleri, treticilerin sosyal katilim ve ¢evresel iliski diizeyleri, kitle haberlesme araglarini
kullanma diizeyleri ve yasam diizeyi ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda yapilan khi-
kare testinde dnemli diizeyde iliski oldugu bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Samsun, Bafra, Arazi Toplulastirmasi, Toplulastirma Biling Diizeyi,
Khi-kare



ABSTRACT

This research, was made in the concept of Samsun Province Bafra Plain Left Beach
Consolidation Project; in order to determine the behaviours of three manufactures whose
consolidations are finished in three villages.

In the research; land consolidation conscious level is taken as the dependent variable; when it
comes to the independent variables; the manufacturers’ age level, professional experience,
family size, education level, adopting the developed agriculture technology and implementing
it, social inclusion, and environmental relations, using level of the mass communication tools,
family’s living level, and enterprise size are taken as the independent variables.

Chi-square (3°) analysis was performed in order to reveal whether there was a relationship
between conscious levels of the people and their social-economic features or not. It was found
out in the research that there is a very important relationship in chi-square test made among
the enterprise size, adopting the developed agriculture technology and implementing levels,
social inclusion of the manufacturers and their environmental relationship levels, using level
of the mass communication tools and living level, and consolidation conscious levels.

Keywords: Samsun, Bafra, Land Consolidation, Consciousness Level, Chi-square
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1. GIRIS

Son yillarda tarim, toplumlar i¢in niifus artisina bagli olarak 6nemli bir sektor niteligine kavusmustur.
Diinyadaki niifus artigina bagh olarak, giiniimiizde bazi iilkelerde goriilen ve gelecekte diger iilkelerde
de ortaya ¢ikma riski bulunan aglik sorunu, toplumlan tedirgin etmektedir. Bu tedirginlik bir yandan
mevcut ekilebilir alanlarda tiretimi artirici yeni tekniklerin uygulanmasini, diger yandan ise bugiin igin
verimsiz kabul edilen topraklarin da iiretime agilarak, tarimsal iiriin iiretim hacminin artirilmasini
miimkiin hale getirmistir. Boylece tarimsal {iretim teknolojilerinin artirilmasi sonucu, mevcut {iretimi
5-6 kat ¢ogaltmak miimkiin olabilmektedir (Bayra¢ ve Yenilmez, 2006).

Uzmanlarin goriisleri, 21. ylizyillda gidanin stratejik konumda olacagi, artan diinya niifusunun
beslenme gereksiniminin karsilanmasi bakimindan gida iiretimi yoniinde, vazgecilemez iiretim
faktorlerinden birisinin toprak oldugu saptamasi, topraklarin yetenek ve niteliklerinin belirlenmesi ve
Arazi Kullanim Planlamasi’nin yapilmasini zorunluluk olarak ortaya koymaktadir (Anonim, 2000).

Toprak kaynaklar sinirli oldugundan istenilen diizeyde ihtiyag¢ duyulan tarimsal tiretim artigi; ancak
birim alandan saglanan verimin artirilmast ile miimkiindiir. Birim alandan saglanan verimin
artirtlmasi; teknoloji seviyesi, tiretimde kullanilan tohum, giibre, ilag, sulama v.b. girdilerin miktar1 ve
kalitesinin yani sira, tarimsal biinye ile de yakindan ilgilidir. Tarimsal biinyedeki yapisal bozukluklar
verimi azaltici tesirlerde bulundugu gibi, verimi artirici tedbirlerin alinmasini da engellemektedir. Bu
nedenle tarimsal biinyenin 1slah edilmesi hususu 6n plana ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de tarimdaki niifus artis hizi, toplam niifusun artis hizindan daha yiiksektir. Ozellikle son
yillarda kentlerde azalan niifus artig hizi, tarimsal niifus artis hizi oraninin toplam niifus artis hizi
oranindaki payinin daha da yiikselmesine neden olmaktadir. Buna karsin tarim topraklarinin genisligi
ayni Olglide artmamaktadir. Bu nedenle tarimsal niifus igin iizerinde tarim yapilan toprak daha da
o6nem kazanmakta ve toprak miilkiyeti 6n plana ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de tarim isletmelerinin ¢ogunlugu yeter biiyiiklikte olmadigi gibi, tarim topraklari ¢ok
parcalanmis ve biiyiik bir kismi verimli bigimde islenemeyecek duruma gelmeye devam etmektedir.
Parcalilik ve daginiklilik nedeniyle tarimsal yapida goriilen bozukluklar verim iizerine olumsuz etki
yaptig1 gibi verim artiricit 6nlemlerin alinmasini zorlastirmaktadir.

Isletmelerin sahip oldugu arazi biiyiikliiklerinin yetersiz olmasi, isletmelerde ulasim ve tasima
kayiplarini, dolayisiyla maliyeti arttirmaktadir. Bunun sonucunda ciftgiler arazilerine gereken onemi
verememekte, modern girdileri uygulayacak ortam bulamamakta wve sermaye birikimini
yaratamamaktadir. Belirlenen yap1 igerisindeki bu isletmelerde yer alan arazi pargalarina yol, su,
drenaj ve tesviye gibi altyap1 hizmetleri gliglesmekte ve maliyeti de yiiksek olmaktadir.

Sermaye veya isgiicli sikintisi i¢erisinde bulunan tarim isletmelerinden bir boliimii arazilerin tiimiinii
isleyemedikleri igin, bir boliimiinii kiracilik veya ortakgilik yoluyla islemektedirler. Bu durum,
arazilerin kullanma yoniinden parcalanmasia neden olmaktadir. Ayrica kentlerde oturup kdydeki
arazilerin bir boliimiinii veya tamamin kirac1 veya ortakg¢iya verenler de parcalanmada etkendirler
(Almus, 1999).

Arazi pargalanmasi, bir igletme topraginin birbirinden ayr1 ¢ok sayida pargalara ayrilarak, toprak
genisliginin kiiglilmesi olarak tanimlanmaktadir. Parcalara ayrilma ve kiiclilme ¢ogunlukla birlikte
geligen olaylardir.

Tiirkiye’deki tarim isletmelerinde verimliligi biiyiik 6l¢iide diisiiren arazi pargalanmasinin en énemli
nedenlerini; “miras ve intikal yoluyla parcalanma” ile “hisseli ve béliinerek yapilan satislarla
parcalanmalar” olusturmaktadir. Bunlarin haricinde daha az etkili de olsa;

e (Cografi ve topografik konumdan dolay1 olusan pargalanmalar,
e Muhtelif amaglarla yapilan kamulastirmalar yoluyla par¢alanmalar,

e Sermaye ve isgiicii yetersizliginden dolayr yapilan kiracilik ve ortak¢ilik yoluyla
parg¢alanmalara da rastlanmaktadir.



Miras yasalar1 (Tirk Medeni Kanunu, madde 659-668) her ne kadar tarim topraklarinin
bolinmezligini ongérmekte ise de, uygulamalarda aile reisinin 6limii halinde topraklar gocuklari
arasinda yasal haklar1 oraninda parcalanarak paylasiimaktadir.

Tarimsal yapiy1 iyilestirmeye yonelik diizenlemelerin ve tarim topraklarinin yanlis kullanimindan
kaynaklanan sorunlar1 6nlemede basarisi genis kapsamli bir planlamaya baglidir. Bu iyilestirmeler,
tarim topraklarmin kullanimi ve korunmasina iligkin biitiin planlamalarin etkin bir bi¢imde
gerceklestirildigi bir uygulama olmalidir. Tarim topraklarinin tarimsal islevlerini birincil olarak ele
alan planlamalara gore diizenlenmesi ve gereken iyilestirmelerin yapilmasi, dogal alanlarin
olusturulmasi ve korunmasi ¢ok yonlii bir programi gerektirmektedir (Giin, 2001).

Tarimsal yapida yukarida belirtilen bu bozukluklar1 gidermek i¢in uygun ydntemlerden biri de arazi
toplulastirma ¢aligmalaridir. Tarim igletmelerinin, kii¢lik parcalar halinde degisik yerlere dagilmis olan
arazilerinin uygun olanlarini, {iretimi ve verimi artiracak sekilde birlestirilmesi dar anlamda arazi
toplulastirmasidir.

Arazi toplulagtirmasi; fazla pargalanmis, dagilmig arazilerin modern isletmecilik esaslarina gore
birlestirilmesi, tarla i¢i yol sebekelerinin, sulama kanallarinin tahliye sistemlerinin, arazi tesviyesi,
toprak 1slahi, drenaj ve toprak muhafaza hizmetlerinin insasi, c¢evre planlamasi, kirsal alanin
korunmasi, sosyal ve kiiltiirel hizmetler i¢in arsa gereksiniminin karsilanmasi, kdy igi yollarmn, baraj,
karayolu, sulama ve drenaj kanallarmna ait ortak tesisler i¢in arazi kayiplarinin karsilanmasi gibi
konular1 kapsamaktadir (Takka, 1993).

[k uygulamalar1, kenarlar1 diizgiin olmayan parsellerin sinir diizeltilmesi veya birden ¢ok parselin bir
araya getirilmesi seklinde yapilan arazi toplulagtirmasimin kapsami zamanla genislemistir. Bugiin,
kiiltiirteknik tedbirler denilen tarimsal yollar, sulama ve drenaj sebekeleri, toprak muhafaza tedbirleri,
arazi 1slah1 ve tesviyesi, kirsal yerlesim yeri planlamasi ve hatta artik sularin degerlendirilmesi gibi
tarim sektoriindeki tiim alt yapi tesisleri ile iiretim artirict diger tedbir ve planlamalarin hepsi arazi
toplulastirmasi ¢aligmalarinin iginde ele alinmaktadir.

Arazi toplulastirmasi, modern ve rasyonel bir tarimsal isletmeciligin kurulmasini saglayan araglardan
birisidir. Bu nedenle, bu tiir ¢alismalarin hizli yiiriitiilmesi, insan emegi ile yapilan islerin en aza
indirilmesi ve ¢aligmalarda verimli ve giivenilir sonuglar elde edilmesi zorunlulugu vardir. Gergi
bugiin teknolojik gelismeler arazi toplulastirma ¢aligmalarimi da etkilemis ve alisilmis uygulama
yontemlerinin yerini modern uygulamalara birakmustir.

Tiirkiye’de arazi toplulastirma g¢alismalarinin 1960’11 yillardan beri uygulanmasina karsilik, iilke
diizeyinde ele alinan proje sayisi ve diizenleme alani oldukga sinirlt kalmistir (Anonim, 2009c).

Arazi toplulastirmasi yapilabilmesi i¢in proje sahasinda, toplulastirmaya teknik, ekonomik ve sosyal
yonden ihtiyag duyulmasi, isletme sahiplerince istek ve talebin olmasi ve yeterli muvafakatin
saglanmasi gerekmektedir. Arazi toplulastirmalari uygulamalar1 son olarak 24 Temmuz 2009 tarihli
Resmi Gazete’de yaymmlanan “Tarim Arazilerinin  Korunmasi, Kullanilmasi ve Arazi
Toplulagtirmasina Iliskin ~ Tiiziik” ile yapimaktadir. Tiiziigiin 19. maddesinde, istege bagh
toplulastirmalarin  hangi sartlarda yapilabilecegi belirtilmistir. Bu sart proje alani igerisinde
toplulastirilmasi istenen arazilerin yarisindan ¢oguna malik bulunan ve sayica maliklerin yarisindan
fazlasini teskil eden arazi sahiplerinin veya vekillerinin yazili muvafakati ile yapilabilmektedir.

Arazi toplulastirma galigmalar sirasinda arazilerin yeri, sekli ve biiytkligi degistirilmektedir. O halde
boyle bir ¢alisma, bir taraftan ¢iftginin isteklerine yanit verebilmeli Gte yandan da toplulastirmadan
onceki arazisinin degerine denk arazi vermeyi miimkiin kilabilmelidir. Bu nedenle arazi toplulastirma
uygulamalarinda “Arazi Derecelendirme Komisyonu” kurulmaktadir. Ayrica arazi toplulastirma
caligmalarinin uygulama doneminde miilkiyetin kullanimina getirilen sinirlamalarin doneminin de kisa
tutulabilmesi i¢in ¢aligmalarin hizl bir bigimde yiiriitiilmesi zorunlulugu vardir.

Parsellerin yerlerinin, uzakliklarinin ve zaman zaman da alanlarinin degismesi gerektigi arazi
toplulastirma ¢alismalarinda; bu degisimleri, nesillerdir ayn1 topraklar iizerinde ¢alisan insanlara kabul
ettirebilmek, arazi toplulastirma caligmalarindaki insan iliskilerini ve diger uygulamalardan farkini
ortaya ¢ikarmaktadir.



Biiyilk emek ve masraflarla gergeklestirilen arazi toplulagtirma galigmalarinda, tiim bu arazi
toplulastirma ve tarla i¢i gelistirme hizmetlerinden ve altyapilardan yararlanacak kirsal kesim halkinin
egitimi Ve bilin¢lendirilmesi proje dncesi ve sonrasi biiyiik 6nem tasimaktadir. Arazi toplulastirmasi
herhangi bir kirsal toplum igin bir yeniliktir, yeni bir sosyal, ekonomik degisimdir. Bu nedenle
toplulagtirmanin yayim elemanlar1 tarafindan tanmitimmmin iyi ve yeterli bir sekilde yapilmasi
gerekmektedir. Arazi toplulastirma calismalarina baglamadan once veya bu ¢alismalarla paralel olarak
yayim c¢aligmalar1 tam anlamiyla yapildiginda, toplulagtirma bilinci uyanmis hazir bir topluluk
projenin baslangicinda olusturulmasi projenin basarisinda 6nemli bir husus olup hangi faktorlerin
dikkate alinarak yapilmasi gerektigi ise bu gibi ¢aligmalarla belirleyici olabilmektedir.

Bu arastirma, Tirkiye’nin en 6nemli tarimsal alanlarindan biri olan Samsun ili Bafra Ovasinda
yapilmakta olan sulama projeleri gergevesinde yapilan toplulagtirma ¢aligmalarinin ilk agamasini
kapsayan koylerde yapilmistir. Bafra Ovast sol sahil kesiminde yer alan Bafra ilgesine bagl 20 adet
koyde yaklagik 10.000 ha alanda toplulastirma ¢alismalar1 devam etmektedir. Calisma alani toplam
alanin yaklasik %5°1ik kismudir.

Bu calisma, bolgede devam eden toplulastirma c¢aligmalari igin g6z Oniine almabilecek ve
toplulastirma ¢aligsmalarinda olabilecek sorunlara ¢oziim getirmede bir kaynak olabilecektir.



2. ARAZI TOPLULASTIRMASININ GENEL OLARAK DEGERLENDIRILMESI
2.1. Tiirkiye’de Tarim Arazilerinin Miilkiyet Dagilimi ve Parcahilk Durumu

Tiirkiye’de niifusun artigina paralel olarak islenebilir arazilerin artmamasi neticesinde, toprak
iizerindeki niifus baskisi giderek artmaktadir. Artan niifusun tarim dis1 sektorlere ¢ekilememesi ve
diger parcalanma nedenlerinden dolay1 tarim isletmelerinin sahip oldugu araziler, siirekli par¢alamakta
ve ekonomik isletme biiyiikliigliniin altina diigmektedir (Anonim, 2009e).

Arazi pargalanmasi, bir isletme topragimin birbirinden ayri ¢ok sayida pargalara ayrilarak, toprak
genigliginin kiigiilmesi olarak tanimlanmaktadir (Aks6z, 1969). Boylelikle bir tarimsal isletme, tarimin
temel 6gesi olan topragin kullanilmasi agisindan verimli olmayacak derecede kiigiilebilecegi gibi,
tarlalar da birbirinden uzak yerlerde dagimik durumda bulunabilmektedir (Aksoy, 1984). Pargalara
ayrilma ve igletmelerin kii¢iilmesi ¢ogunlukla birlikte gelisen olay olmaktadir (Aksoy, v.d. 1995).

Tarim arazilerinin siirekli olarak parcalanmasi ve ekonomik igletme biiyiikliglinlin altina diismesi,
iireticilerin her gecen giin daha kii¢iik ve daginik alanlarda iiretim yapmalarina neden olmaktadir.
Hatta kirsal toplum insaninin bir kisminin (2001 y1li Tarim Sayim sonuglarina gore 54.321 adet aile)
hi¢ topragi yoktur. Bununla birlikte halen gecerli olan kiracilik, yaricilik ve ortake¢ilik diizeni,
ekonomik ve verimli tarim yapilmasini engellemektedir (Altintas, 2006).

Toprak ve insan iligkilerinde olusan dengesizligin yanisira Tiirkiye’de tarim isletmelerinde verimliligi
biiyiik 6l¢iide diistiren arazi pargalanmasinin nedenleri su sekilde siralanabilir (Anonim, 2009e):

e Miras ve intikal yoluyla par¢alanma,
Hisseli ve boliinerek yapilan satiglarla pargalanma,

e Sermaye ve isgilicii yetersizliginden dolay1 yapilan kiracilik ve ortak¢ilik yoluyla
parcalanma,

e Muhtelif amaglarla (karayolu, demiryolu, sulama kanali gibi) yapilan kamulastirmalar
yoluyla pargalanma,
Tarim kesimindeki yiiksek niifus yogunlugu baskist,
Mera ve yaylak pargalanmalari,
Cografi ve topografik konumdan dolay1 olusan par¢alanmalar.

Tiirkiye’de tarim igletmelerinin igletme biiyiikliikleri, yeterli genislige sahip degildir. Cift¢i bazindaki
isletmelerin isledikleri arazi miktar;; sinirli ve birbirinden uzaktir. Ayni zamanda ¢ok sayida
pargalardan meydana geldigi i¢in de, bunlar iizerinde diizenli isletmeler kurulamamakta ve mevcut
durumuyla istenilen liretim artig1 saglanamamaktadir (Anonim, 2009e).

Tiirkiye’de tarim isletmelerinin sayis1 par¢alanmadan dolayr devamli artmaktadir. Tiirkiye’de 1950
yilinda 2.274.675 adet olan tarim isletmesi sayisi, 1970 yilinda 3.058.900, 1980 yilinda 3.558.815 ve
1991 yilinda 3.966.800 adete yiikselmis (Anonim, 2009d; Anonim, 2009e) ve 2001 yilinda ise
3.022.127 adete diismiistiir (Anonim, 2010b). 1950 yilinda 10 ha olan ortalama isletme biiylikliigii,
1980 yilinda 6 ha’a, 1990 yilinda 5,7 ha’a diismiis (Anonim, 2009d) ve 2001 yilinda ise 6,1 ha’a
yiikselmistir (Anonim, 2010Db).

1980 yili Tarim Sayimm Sonuglarina gore, tarim isletmelerinin; %9,46’s1 tek parsel, %26,22’si 2-3
parsel, %22,40°1 4-5 parsel, %22,22’si 6-9 parsel, %19,70’i ise 10 ve daha fazla parsel lizerinde iiretim
yapmaya calismaktadir. 6 ve daha fazla parga ilizerinde calisan isletmelerin sahip olduklar1 parsel
sayist, toplam parsellerin %72,74 tinii teskil etmektedir (Anonim, 2009e).

1990 y1l1 Genel Tarim Sayimi Sonuglarina gore isletmelerin %15°1 tek parsel, %281 2-3 parsel, %231
4-5 parsel, %19’u 6-9 parsel, %15’i ise 10 ve daha fazla parsel iizerinde tiiretim yapmaya
caligmaktadir. 6 ve daha fazla parga iizerinde ¢alisan isletmelerin sahip olduklar1 parsel sayisi toplam
parsellerin %72’sidir. Isletme basma diisen ortalama parca sayist 5,4 adet ve ortalama parca
biiyiikliigi ise 10,5 da’dir (Anonim, 2009d).

2001 yili Genel Tarim Sayimi Sonuglarina gore tarim isletmelerinin; %5,89’u 5 da’dan daha az,
%9,61°1 5-9 da, %17,86’s1 10-19 da, %31,46’s1 20—49 da, %18,53"i 50-99 da, %10,83’ 100-199 da,
%5,09°u 200-499 da, %0,581 500-900 da, %0,15’1 de 1.000 da ve iizeri araziye sahiptir (Cizelge 2.1).



Cizelge 2.1. 2001 Tarim Sayimina Gére Isletme Biiyiikliigii ve Parca Sayisi itibariyle Isletme Sayis1, Arazi
Parca Sayis1 ve Arazi Biiytikligi

jSLETME ISLETME SAYISI TOPLAM PARCA SAYISI ARAZI MIKTARI
BUYUKLUGU (da) adet % adet % da %
<5 178.006 5,89 292514 2,37 481.987 0,26
5- 9 290.461 9,61 664.173 5,39 1.952.471 1,06
10- 19 539.816 17,86 1.650.312 13,39 7.378.022 4,00
20- 49 950.840 31,46 3.831.683 31,09 29.531.619 16,02
50- 99 560.049 18,53 2.836.069 23,01 38.127.032 20,68
100 - 199 327.363 10,83 1.881.198 15,27 43.884.395 23,81
200 - 499 153.685 5,09 997.015 8,09 42.075.497 22,82
500 - 999 17.429 0,58 135.983 1,10 11.218.554 6,09
1.000 - 2.499 4,199 0,14 32.760 0,27 5.476.930 2,97
2.500 - 4,999 222 0,01 1.189 0,01 695.541 0,38
5.000 + 57 0,00 509 0,00 3.526.175 1,91
TOPLAM 3.022.127 100,00 12.323.405 100,00 184.348.223 100,00

Kaynak: Anonim, 2010b.

Tiirkiye’de tarimsal yapinin iyilestirilmesi hedefindeki temel unsur isletme biyiikligii kavraminda
aranmaktadir. Tarim ve Koyisleri Bakanligi (yeni adiyla Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi)
tarafindan uygulanan ve 26.01.2003 tarih ve 25005 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tarim
Isletmelerinin Yeterli Tarimsal Varliga Sahip Olup Olmadiginin Tespitine Dair Y&netmeligin 6.
maddesi ve bu yonetmelige istinaden ¢ikarilan 30.06.2003 tarih ve 25154 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 2003/20 nolu Yeter Gelirli Tarimsal Isletme Biiyiikliiklerinin Tespitine Dair Teblig’in
gecici maddesine gore hesaplanan ve 01.08.2009-31.07.2010 tarihleri arasinda uygulanacak tarimsal
isletmelerin yeter tutar1 12.550 TL dir (Anonim, 2010c).

Tirkiye’nin sulanan tarim alani yaklasik 4,5 milyon ha’dir. Tirkiye’de sulu tarim alaninda 450 bin,
yaklagik 22,5 milyon ha’lik kuru tarim alaninda ise 1.125 bin adet olmak iizere toplam 1.575 bin adet
tarim isletmesi olmalidir. Bu isletmelere, Ortii altt ve diger tarimsal faaliyetler yapan 425 bin adet
isletme ilave edildiginde, iilkede olmasi gereken tarim isletmesi sayist 2 milyon adet olarak
hesaplanmaktadir (Anonim, 2000).

2001 yili Genel Tarim Sayimmi Sonuglarina gore ise; tarim igletmelerinin %19,48°1 1, %20,‘98’i 2,
%16,06’s1 3, %20,36’s1 4-5, %16,03’1 6-9, %7,081 ise 10 ve iizeri arazi pargasina sahiptir. Isletme
basina diisen parsel sayisi 4,08 adet ve ortalama parsel biiyiikliigii ise 14,96 da’dir (Cizelge 2.2).

Isletmelerin sahip oldugu arazinin miktar olarak azlig1 ya da ¢oklugu tek basina isletmenin biiyiik veya
kiiciik oldugunu gostermeye yetmez. Arazinin bulundugu bolge, ekolojik kosullar, kullanilan tarim
teknigi, yetistirilen {irlinler ve topragin verim giicii gibi etmenler de isletmenin arazi varligi ile birlikte
diisiiniilmesi gereken konulardir. Ornegin, Akdeniz sahil kusaginda bulunan ve pazar degeri yiiksek
olan iiriinlerin yetistirildigi 4 ha araziye sahip isletme, Dogu Anadolu ya da I¢ Anadolu Bélgesi’nde
bulunan 30 ha kuru araziye sahip isletmeden 6l¢ek olarak daha biiyiik olabilir. Bu nedenle isletmelerin
arazi biiylikliiklerinin cografi bolgeler itibariyle incelenmesinde yarar vardir (Anonim, 2000).

Cizelge 2.3 incelendiginde. 1980-2001 yillar1 arasinda toprak parcaliligi bakimindan 1-3 parcal
isletmelerin oransal olarak artis géstermesi (1980 yilinda %35,7, 1991 yilinda %43,3 ve 2001 yilinda
%56,5) ve tarim isletmesi sayilarinda azalis olmasi (tarim isletmesi sayist 1980 yilinda 3.558.675,
1991 yilinda 3.967.000 ve 2001 yilinda 3.022.127 adet) bir iyilesme olarak goriilebilir. Toprak
parcaliliginda istatiksel veriler iyilesmeyi gosteriyorsa da 2001 yilinda yaklasik 700 bin isletmenin
ortalama par¢a sayisinin 6 ve iizeri olmasi pargaliligin Onemli bir yapisal sorun oldugunu
gostermektedir.



Cizelge 2.2. 2001 Tarim Sayimina Gore Tarim Isletmelerindeki Arazi Par¢alilik Durumu

ISLETME ISLETME SAYISI (adet)
BUYUKLUGU (da) 1 Pargal 2 Pargali 3 Pargali  4-5Parcali  6-9 Parcali  10-+ Parcali
<5 109.996 40.138 17.976 8.058 1.771 67
5- 9 106.387 91.067 45.809 34.787 11.448 964
10- 19 127.077 152.162 93.148 103.860 53.358 10.211
20- 49 141.829 198.325 167.776 228.515 162.582 51.812
50- 99 62.493 83.884 85.786 135.105 131.739 61.043
100 - 199 26.805 47.895 50.056 69.482 80.865 52.261
200 - 499 11.692 19.071 21.931 31.585 37.596 31.812
500 - 999 1.967 1.022 2.397 3.328 3.933 4,782
1.000 — 2.499 493 526 464 528 1.134 1.054
2.500 - 4.999 18 48 6 63 83 4
5.000 + 9 3 3 5 11 26
TOPLAM 588.766 634.141 485.352 615.316 484.520 214.036
Oran (%) 19,48 20,98 16,06 20,36 16,03 7,08

Kaynak: Anonim, 2010b.

Cizelge 2.3. Parsel Sayilarina Gore Isletmelerin Farkli Tarim Sayimlarindaki Oranlari (%)

PARCA SAYISI (adet) 1980 1991 2001
1 9,5 133 19,5

2-3 26,2 37,0

4-5 22,4 22,8 20,4

6-9 22,2 19,1 16,0

10 + 19,7 14,8 7.1
TOPLAM 100,0 100,0 100,0

Kaynak: Anonim, 1980; Anonim, 1994; Anonim, 2010b

Tarim arazilerinin gesitli nedenlerle kiiglilmesi ve pargalara boliinmesi sonucu verimlilik ve karlilik
olmas1 gerekenden cok asagilarda kalmistir. Isletme biiyiikliiklerinin istenen degerlerin altina diismesi,
ekonomik tarim yapilmasmi imkansiz hale getirmektedir. Bunu 6nlemenin yolu; dncelikle tarim
arazilerindeki daha fazla parcalanmayi ve bozulmayi Onleyici yasal ve hukuksal diizenlemeler
yapmak; sonrasinda da bugiine kadar olusmus kiiciilmelerin, par¢alanmalarin ve diizensizliklerin (sekil
bozukluklar1 gibi) iyilestirilmesidir. Bunu yapmanin yolu, “arazi toplulastirmasi” adi verilen
calismanin yapilmasidir (Anonim, 2009c).

2.2. Arazi Toplulastirmas1 Kavrami
Arazi toplulastirmasi kavrami, dar ve genis anlamda olmak tlizere iki sekilde kullanilmaktadir:

e Genis anlamda arazi toplulagtirmasi, hem tarimsal alt yapi ve hem de kirsal alt yapi
hizmetlerinin gergeklestirilmesi ile miimkiindiir. Bu diizenleme igerisinde; tarimsal alt yap1
hizmetlerinden (sulama, drenaj, yol) imar planlarina, sosyal tesislerden saglik tesislerine
kadar bir planlama ve uygulama s6z konusudur.

e Dar anlamda arazi toplulagtirmasi kavrami, ayni anlama gelmekle birlikte farkli sekillerde
tanimlanmaktadir. Bu tanimlardan bazilari asagida verilmistir:

Arazi toplulastirilmasi; “ayni sahsa veya ¢ifici ailesine ait, ¢esitli nedenlerle, ekonomik iiretime imkan
vermeyecek bicimde veya toprak muhafaza ve zirai sulama tedbirlerinin alinmasim giiglestirecek
derecede; parcalanmis, dagilmuis, sekilleri bozulmug daginik, kiiciik arazi par¢alarinin ve hisselerinin



bir araya getirilerek, muntazam sekiller halinde birlestirilmesi, biitiinlestirilmesi ve isletmelerin
yeniden diizenlenmesi islemi” olarak tarif edilebilir.

Arazi toplulastirmasi; “farimsal arazileri niteliklerine gore simiflandirarak, bir kisiye ait, farkl
alanlardaki kiiciik arazi gruplart yerine, o arazinin toplamimi karsilayacak kadar, en az miktarda
parga arazinin (miimkiin olursa tek bir par¢anin), o kisiye verilmesidir” (Anonim, 2009e).

Arazi toplulastirmasi; “fopraklarin, iiretim tekniginin ekonomik olarak uygulanmasini, toprak
konumunu ve tarimsal sulama onlemlerinin alinmasin giiglestirecek derecede par¢alanmis, dagilmis
ve sekilleri bozulmus oldugu durumlarda; olanaklar olgiisiinde bunlari bir arada birlestirmek,
sekillerini diizeltmek, ciftci ailesinin yasam diizeyini yiikseltmek icin teknik, ekonomik ve sosyal yonden
gerekli onlemleri almaktir” seklinde tanimlanabilir (Takka, 1993).

Bir bagka tanima gore ise; “tarimsal iiretimin artirilmasi amaciyla, kisi ve isletmelere ait olan, kiigiik
parseller halinde birden fazla parcaya boliinmiis, degisik yerlere dagilmis veya elverissiz bigcimde
sekillenmis arazilerin; Modern tarim igletmeciligi esaslarina gore ve ayrica sulama hizmetlerinin
getirilmesine en uygun bir sekilde birlestirilmesi, sekillendirilmesi ve diizenlenmesi islemine arazi
toplulagtirmas: veya arazi diizenlemesi” ad1 verilmektedir (Anonim, 2009d).

2.3. Arazi Toplulastirmasimin Onemi ve Faydalari

Artan niifus ve beslenme ihtiyaci, daha fazla tarimsal iiriin elde etme geregi dogurmustur. Toprak
kaynaklar1 sinirlt olmasi nedeniyle, ayni alandan daha fazla {iriin elde etme imkanlarinin aranmasi
gerekmektedir.

Birim alandan saglanan verimin artirilmasi; birtakim yeni buluglar, kullanilan tohum, giibre, ilag,
sulama vb. girdilerin miktar1 ve kalitesinin artirilmasi ve tarimsal bilinye ile yakindan ilgilidir.
Tarimsal biinyedeki yapisal bozukluklar, verimi azaltici tesirlerde bulundugu gibi, verimi artirici
tedbirlerin alinmasim1 da engellemektedir. Bu nedenle tarimsal biinyenin islah edilmesi hususu 6n
plana ¢ikmaktadir.

Tarimsal biinyenin 1slahi ile alinabilecek tedbirlerin baslicalar1; miilkiyet ve tasarruf rejiminin islahi,
arazi 1slahi, toprak muhafaza tedbirlerinin alinmasi, drenaj ve sulama gibi ¢aligmalardir. Bu tedbirler
demetinin tamami genis anlamda “arazi toplulastirmasi veya arazi diizenlemesi” ad1 verilen hizmetler
kapsami dahilinde bulunmaktadir (Anonim, 2009e).

Arazi toplulastirmasinin tarimsal biinyeye saglayacagi faydalar ve olumlu etkiler su sekilde
siralanabilir (Anonim, 2000; Anonim, 2009e; Anonim, 2009f; Balli, 1993):

e Niifus artigi, miras, alim-satim, kiracilik, ortakg¢ilik gibi nedenlerle ortaya ¢ikan arazi
pargalilig1 ve dagimikliligini ortadan kaldirarak isletmelerin uygun biiyiikliige getirmektedir.

e Cok parcali olusun ortaya ¢ikardigi tarla sinir1, yol ve su arklarindan dogan arazi kayiplarim
azaltmaktadir.

e Kiiciik parsellerde, ekim esnasinda tarla siniria fazla yaklagilmama nedeniyle dogacak {iriin
kayiplarini azaltmaktadir.

e Toplulastirmadan sonra, parseller daha biliylik ve sekilleri daha diizgiin oldugundan,
makineli tarim daha kolay yapilmakta ve giderlerde dnemli oranda azalmalar olmaktadir.

e Kiigiik parseller bir araya getirilecegi icin, isletme merkezi ile parseller arasindaki uzaklik
kisalmakta ve buna bagli olarak ulasim giderleri azaldigindan; zaman, is¢ilik ve yakittan
tasarruf saglanmaktadir.

e Parsel sayis1 azaldig, sekilleri diizeldigi ve biiyiikliikleri arttig1 igin; tohum, giibre, ilag gibi
tarimsal girdiler, daha uygun bir diizeyde kullanilmaktadir.

e Sulama projelerinin uygulanmasinda; eski, dagiik ve sekilsiz parsellerin sinirlarina bagl
kalma zorunlulugu olmayacagindan, yatirim giderlerinden tasarruf saglanmaktadir.

e Her parselin yola ve kanala sinir1 olacagindan sulama ve ulagim randimani artmaktadir.



e Parsellerde miistereklikten dogan huzursuzluklar giderilmektedir.

e Koy simrlart sabit noktalara dayandirilarak, koyler arasindaki sinir ihtilaflar1 ortadan
kalkmaktadir.

e Varsa, dagmik ve misterek haldeki hazine arazisi birlestirilerek dagitima hazir hale
getirilmektedir.

e Parsel sayisi azaltildiginda parsel sinir uzunluklari azalmakta, boylece parsellerin
korunmasinda kullanilan tel, ¢it, duvar gibi malzemelerden tasarruf saglanmaktadir.

e Parsel boyutlan ve sekillerinin makineli tarima uygun hale getirilmesi ile modern tarimsal
aletlerin uygulanmas1 miimkiin olmaktadir.

e Arazi toplulastirmasi ile beraber arazi tesviyesi, tarla i¢i drenaji, tarla i¢i yol ve tahliyesi ile
toprak 1slah1 calismalar1 gibi tarla ici gelistirme hizmetleri de yapildigindan iiretim
arttiritlmasi ile ¢ift¢inin geliri artmaktadir.

e Arazi toplulastirmasi ile c¢ift¢iler arasindaki yol, su ve simir anlagmazliklari ortadan
kalktigindan sosyal huzur saglanmaktadir.

e Kirsal alana yonelik olarak; ¢evre koruma, erozyonu 6nleme, agaclandirma, kdy yenilemesi,
her tiirlii yollarin planlamasi, kdy imar planlarmin yapilmasi, arazi kullamim planlariin
hazirlanmas1  gibi tiim hizmetler; toplulastirma projeleri ile birlikte planlanip
uygulanabilmektedir.

e Proje alanlarindaki sulama projeleri gibi kamu yatirimlari i¢in gerekli araziler, proje alanina
giren parsellerden uygun sekilde kesinti yapilmak suretiyle kamulagtirma yapilmaksizin
karsilanabilmektedir.

Arazi toplulastirmasinin diger faydalar1 asagida verilmistir (Anonim, 2009e):

A) Toplulastirma yapilarak uygulanan sulama projelerinde sulama oranlari ve sulama randimanlart
artirdmaktadir:

e Sulama sebekelerinde, parseller ¢cok kiiciik ve sekilleri diizensiz oldugundan dolay1 sulama
kanallarina dogrudan dogruya baglanmamaktadir.

e Tarlalar tesviyesiz oldugundan tarlanin her tarafina su akitilamamaktadir. Sulanan
parsellerde ¢ukur kisimlarinda su birikmekte, yiiksek kisimlarina su ¢ikmamaktadir.

e Kanallarin bagindaki tist parsel sahipleri, alt parsellere su gegis hakki vermemektedir.

Yapilan gozlemlerde, tarla i¢i dagitim sebekesi, tarla yollari, tarla drenleri, arazi tesviyesi ve arazi
toplulastirmasini kapsayan tarla i¢i calismalarinin yetersiz olmasi, toplulastirma yapilmamis sulama
sebekelerinde, sulama oranlarinin diisiikliigiiniin ana nedeni oldugunu géstermistir. Bunun ¢aresi arazi
toplulastirilmasidir. Ciinkii toplulastirmali planlamada parseller dogrudan dogruya kanaldan ve yoldan
faydalanacak sekilde yerlestirilmektedir.

Arazi toplulasgtirmas1t yapilmis alanlara yapilan hizmetlerde, su uygulamasinin denetimi
yapilabilmekte, israf en aza indirilmekte, sulama oran ve randimani artirilmaktadir. Suyun tarlalara,
dogru zaman ve miktarda verilmesi ¢ift¢cinin veriminin biiyiik 6l¢iide artmasina yol agmaktadir; ayrica
giftcilerin irlin se¢iminde daha esnek davranabilmeleri ve yiikksek verimli {iriin gesitlerini
yetistirilebilmeleri saglanmaktadir.

B) Sulama projelerinin maliyetinde tasarruf saglanmaktadir:

Sulama projelerinde, kamulasgtirmaya ve arazilerin par¢calanmasina mani olmak ig¢in, kanallarin ve
yollarin planlanmasi ve uygulamasi, parsel sinirlarina bagh kalmakta ve sinirlardan gegirilmektedir.
Parseller kiiciik, sekilleri diizensiz oldugundan kanal boylar1 gereginden fazla uzamakta, bu da tesis
maliyetini yiikseltmektedir; halbuki sulama projeleri toplulastirilmali uygulandig: takdirde, parsel
sinirlarina bagl kalmadan en ekonomik sekilde, sulama, yol ve tahliye planlamasi yapildigindan,
yatirim maliyetlerinde tasarruf saglanmaktadir.



C) Arazi maliklerine kamulastirma bedelleri yerine arazi verilerek, topragindan kopmasi
onlenmektedir:

Sulama projelerinde, kanallar ve yollar parsel sinirlarina bagli olmadan, arazinin sekline gore
gecirildigi takdirde;

e Birincisi, parseller pargalandigindan, kii¢iikk pargalar halinde bir dekarin altinda tarim igin
kullanilmayan 6lii araziler meydana gelmektedir.

Kanallarin ve yollarin gectigi parsellerdeki arazi kayiplari, proje sahasindaki biitiin maliklere esit
oranda dagitilmadigindan, arazileri kamulagtirilan igletmeler kiglilmekte, istenen isletme
biiyiikliigliniin altina diismekte veya tamamimi kaybetmektedir; dolayisiyla cift¢i topragindan
kopmaktadir.

e ikincisi ise, kanallarin ve yollarin gegtigi araziler kamulastirildigindan, kamulastirma
bedelleri yatinm masrafin1 artirmakta, hatta bazi projelerin verimliligini disiirdiigiinden
uygulanabilirligini zorlagtirmaktadir.

Diger taraftan kamulastirma bedelleri zamaninda 6denmediginden, yatirim projelerinin uygulanmasi
geciktigi gibi, arazisi kamulagtirilan ¢iftcilerin magdur olmalarina neden olmaktadir; halbuki arazi
toplulastirmasi uygulanan sulama projelerinde bu sorunlar ortadan kalkmaktadir. Zira kiiglik pargalara
boliinen araziler, arazi sahibinin diger arazileri ile birlestirileceginden faydali hale getirilmektedir.

Ortak tesislere katilma pay1 ve arazi kayiplari, biitiin maliklerden esit oranda kesildiginden; sosyal
adalet yerine getirildigi gibi, arazilerinden yol ve kanal gecen giftcilere kamulastirma bedeli yerine
arazi verilmekte, projenin maliyeti diismekte, yatirimlardan tasarruf saglanmaktadir.

D) Sulama ve teknik tarim metotlarinin uygulanmasinda kolaylik saglanmaktadur:

Proje sahalarinda, parsellerin kii¢iik, sekillerinin diizensiz ve daginik olmasi, sulama uzunlugu, sulama
yOniiniin tespiti, sulama kanallar1 ve yollarin teknige uygun planlanmasi ile sulama metotlarinin
uygulanmasini zorlastirmaktadir.

Bu durum biiyiik isgiicii ve zaman kaybina neden olmakta, teknik tarim metotlarinin uygulanmasini
giiclestirmektedir. Toplulastirma yapilamadan planlanan ve uygulanan sulama projelerinde bu sorunlar
¢oOzlilmezken, arazi toplulastirilmasi uygulanan sulama sebekelerinde tamamen ortadan kalmaktadir.
Zira sulama planlamasi yapilirken topragin biinyesi ve arazinin meyline gore sulama uzunlugu, sulama
yonii ve parsellerin en-boy oranlar1 dikkate alinarak bloklar teskil edilmektedir.

Teknige uygun sulama ve yol planlamasi yapildigindan, her parsel yol ve kanaldan faydalanacak
sekilde bloklara yerlestirilmekte, her iki parsele bir su alma prizi verilmektedir.

Boylece sulama, makine kullanma, miinavebe, toprak isleme ve hasat isleri kolaylastig1 gibi, teknik
tarim metotlariin uygulanmasi sonucunda da isgiicli ve zamandan tasarruf saglanmaktadir.

2.4. Arazi Toplulastirmasinin Kapsadigi Hususlar
Arazi toplulastirma ¢aligsmalari su hususlart kapsamaktadir (Anonim, 2009d):
e Fazla pargalanmisg, dagilmus arazilerin modern isletmecilik esaslarina gore birlestirilmesi,
e Tarla i¢i yol sebekesinin, sulama tesislerinin ve yiizey tahliye sisteminin insast,
e Gerekli arazi tesviyesi ve toprak 1slahinin yapilmast,
e Koylerin yerlerinin yeniden diizenlenmesi ve ¢evre planlanmasi,
e Kirsal alanin, dogal hayatin korunmasi ve yesil alanlarin diizenlenmesi,

e Kirsal alandaki yerlesim yerleri ve topraklarin, riizgar ve su erozyonu, sel taskinlari gibi
dogal afetlerden korunmasi igin gerekli 6nlemlerin alinmasi,

e Spor sahalari, parklar, yiizme havuzu, bayram-pazaryeri, cocuk bahgesi, okul, saglik ocagi
ve kooperatif binas1 gibi sosyal hizmet tesisleri i¢in gerekli arazilerin, toplulastirma planlar
icinde kamulastirma yapilmadan temin edilmesi,



e Isletmelerin 1slahi, yeniden diizenlenmesi, verimli bir sekilde calismalarinin temini igin
gerekli tedbirlerin alinmasi,

e Koy i¢i yollarimin tanzimi igme suyu, kanalizasyon, elektrik, telefon gibi hizmetlerinin
planlanmasi, iskan, arsa isteklerinin karsilanmasi.

Glinlimiizde genis kapsamli bir arazi toplulastirmasi calismasi asagidaki hizmetleri ve yatirimlar
kapsamalidir (Anonim, 2000):

1. Tarla sekillerinin iyilestirilmesi
a) Diizgiin sekilli olmayan, ¢ok pargali durumda bulunan tarlalarin bir araya toplanmast,

b) Uygun boyutlu, giiniin geligsmis teknoloji diizeyini de gozeten tarimsal isletme agisindan
uygun nitelikte olan tarla sekillerinin olusturulmasi,

c) Tarlalarin en az bir kenarindan yol agina ve sulama-kurutma kanallarina baglanmalari,
2. Cificinin ¢alisma ve iiretim kosullarimin iyilestirilmesi
a) Topraklarin fiziksel ve kimyasal dzelliklerinin iyilestirilmesi,
b) Sulama - kurutma tesislerin yapimi,
c) Tarla diizlemesi (tesviye) yapimu,
d) Toprak. ¢cevre ve su 6zelliklerini dikkate alan giibre kullanim standartlarinin gelistirilmesi,
e) Makine kullanimi ve makinelerin ekonomik kullanimi kosullarinin gelistirilmesi.
3. Ciftcilerin ve tarimsal mekanda yasayan diger insanlarin yasam kosullarinin gelistirilmesi

a) Varsa, sagliksiz ¢evre kosullarimin ortadan kaldirilmasi (pis sularini aritilmasi, fabrika
dumanlarinin filtre edilmesi vb.),

b) Konutlarin sagliga uygun kosullara kavusturulmasi, konutlarin kdytin kiiltiiriinii yansitacak
ve turizmi 6zendirecek bi¢cimde diizenlenmesi,

c) Okul. okuma odasi, saglik tesisleri, sosyal, dini ve kiiltiirel tesislerin yapimu,

d) Koy i¢i, koyler arasi, tarla i¢i ve tarlalar arasi uygun ulagim aginin kurulmasi.
4. Tarimsal mekanda ¢alisanlarin gelir diizeylerinin yiikseltilmesi

a) Pazar olanaklarinin gelistirilmesi,

b) Depolama, koruma ve saklama tesisleri yapimi,

€) Ambalajlama tekniklerinin gelistirilmesi ve tesislerinin yapimiu,

d) Diger sektorlere hizmet sunulmasi.
5. Tarimsal isgiiciiniin tam kullanilmast

a) Tirkiye’ye 6zgii bir durum olarak, topraksiz ya da toprakli ¢iftcilerin, varsa devlet topraklar
ile topraklandirilmalari,

b) Cok biiyiik topraklarda belirli miktarlar {izerindeki topraklarin ve topragimi kendisi
isletmeyenlerde (ortakcilik, yaricilik, kiracilik yollar1 ile isletenler) tiim topraklarin
kamulastirmast1 suretiyle topraksizlarin topraklandirilmalari.

2.5. Arazi Toplulastirmasinin Asamalari
Avrazi toplulastirma ¢aligmasi agsagidaki asamalardan gegmektedir (Anonim, 2009e):
1) Tiim tarlalarin ve ¢iftcilerin miilkiyet bilgilerinin temin edilmesi,

2) Tapu kiitiigii, kadastro paftasi ve arazideki miktar ve Olglilerdeki tim uyumsuzluklar
giderilmesi,
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3) Halihazirdaki arazi kullanim durumunun, uygun tarim arazileri sinirlarinin, sabit tesislerin
belirlenmesi,

4) Toprak karakterlerini belirten toprak haritalarinin temin edilmesi veya yoksa olusturulmasi,

5) Teknik bir ekip ile arazi sahipleri ve miilki idarecilerin de katilimi ile kurulan
derecelendirme komisyonu ile tiim arazilerin derecelendirme haritalar1 ¢ikarilir. Bu asamada
komisyon tiim arazilerin toprak haritalar1 ve diger kiymetlerini de dikkate alarak her parsel
icin ayr1. ayri titiz bir puanlama yapmaktadir. Derecelendirme caligmasinda amag parsellerin
birbirlerine gore kiymet fakliliklarin1 puanlamak suretiyle ortaya koymaktir.

6) Yeni yol, sulama ve drenaj agina uyumlu, blok (ada) planlamasinin hazirlanmasi,

7) Arazi sahiplerinin toplulastirma sonrasinda tarlalarini nerede istediklerine iliskin
tercihlerinin alinmasi. Bu islem esnasinda maliklere, eski parsellerinin ve yeni bloklarin
oldugu bir pafta gosterilerek tercihleri alinir.

8) Yeni parselasyon planlamasi yapilir. Yeni parselasyon planlamasinda; ¢ift¢i tercihleri de
dikkate alinarak;

e Tarla i¢i hizmet yolu, sulama, drenaj gibi kamu ortak alanlar i¢in gerekli yerler
ayrilir,

e Her parselin yol ve sulama suyuna cephe almasi saglanir,

e Sabit tesis igeren parseller eski sahiplerine verilir,

e Tiim maliklerce 6nem iceren veya kotii konumdaki yerler ayni sahiplerine verilir,
e Biiyiik olan parganin yanina diger kii¢iik parcalar getirilir,

e Hasim ve hisim iligkileri gozetilir,

e Aymi yeri almak isteyenler arasinda yukarida sayilan hususlar dogrultusunda
haksizliga ugratilmayacak bir planlama yapilir,

9) Yeni parselasyon planlamasi ve yeni miilkiyet listeleri mahallinde asilmak suretiyle ilan
edilir,

10) Yeni planlamaya iligkin parsel sahiplerinin itirazlar1 varsa incelenir. Yeni yapilan planlama
tekrar herkesin gorebilecegi sekilde ilan edilir.

11) Kesinlesen yeni planlama kadastroca tescil edilerek yeni tapular olusturulur.
12) Yeni tapular ve yeni parseller, yeni parsel sahiplerine teslim edilir.
2.6. Tiirkiye’de Arazi Toplulastirmasi Uygulamalarinin Yasal Durumu

Cumbhuriyetin kurulusundan 1960’11 yillara kadar. miilkiyeti diizenleyici pek ¢ok yasa ve mevzuat
diizenlemesi yapilmis olup, bunlardan en &nemlisi 1934 yilinda yiiriirliige giren 2510 sayili iskan
Kanunu ile 1945 yilinda yiriirliige giren 4753 sayili Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’dur. Bu
yasalarla daha ziyade devletin elinde olan arazilerin gb¢menler, topraksiz ve az toprakl ¢iftcilere
dagitimi hedeflenmistir. Bu siiregte yaklagik 350 bin aileye 18 milyon da arazinin dagitinm
gergeklestirilmistir (Anonim, 2009g).

4753 sayili Kanun’un 17. maddesi toprak dagitiminda, onu isleyenlere verilmesi esasini ve biiylk
miilklerin sinirlandirilmasint  6ngériiyordu. Bu maddenin 1950 yilinda 5618 sayili yasa ile
kaldirilmasiyla, reform 6zelligini kaybeden 4753 sayili Kanun’dan sonra, 1961 Anayasasi’nda yer alan
“Devlet, topragin verimli olarak isletilmesini gerceklestirmek ve topraksiz olan veya yeterli topragi
bulunmayan cificilere toprak saglamak amaciyla gereken tedbirleri alir” hikkmiinden hareketle, 6nce
26 Temmuz 1972 tarihinde 1617 sayili Toprak ve Tarim Reformu On Tedbirler Kanunu gikartilmustir.
Yaklasik bir yil sonra 19 Temmuz 1973 tarihinde 1757 sayili Toprak ve Tarim Reformu Kanunu
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige konulmustur. Bu arada kanunu yiiriitmek amaciyla
Bagbakanliga bagli Toprak ve Tarim Reformu Miistesarligi kurulmustur.
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Tiirkiye’deki ilk arazi toplulagtirma uygulamalar1 Eski Medeni Kanun’un 678. maddesi ve
TOPRAKSU Genel Miidiirliigi’niin 7457 sayili Teskilat ve Vazifeleri Hakkindaki Kanun’un 2.
maddesine gore ¢ikarilan 11 Temmuz 1966 tarihli “Arazi Tevhidi Tiizligli” ne gore yapilmistir. Daha
sonra 17 Temmuz 1973 tarihinde yiirlirlige giren 1757 sayili Toprak ve Tarim Reformu Kanunu’na
eklenen bir madde ile reform bolgesi ilan edilen yerler disinda, bu kanun hiikiimlerine gore
toplulagtirma ¢alismalar1 yapilmasi imkani saglanmig, kanunun iptal edildigi 1978 yilina kadar bu
uygulama siirdiiriilmiistiir. Bunun iizerine daha Onceki yasalara (7457 sayili kanunun 2. maddesi ve
Medeni Kanun’un 678. maddesi) gore hazirlanan Arazi Toplulastirma Tiiziigl 24 Eylil 1979 tarihinde
yiirtirliige konularak K&y Hizmetleri Genel Miidiirligii (KHGM) nce yiiriitiilen uygulamalar bu tiiziige
gore yapilmistir (Anonim, 2005).

Tirk Medeni Kanununun 678. maddesi arazi toplulastirmasi uygulamalari ile ilgili maddede;
“Topragin ve su yollarimin 1slahi. batakliklarin kurutulmasi, orman yetistirilmesi, yol agilmasi. orman
ve koy arazisi parcalarinin birlestirilmesi gibi seyler ancak miiteadedite maliklerin istirakleriyle
yapilir. Bunu i¢in arsalarin (arazinin) yarisindan fazlast malik bulunan ve adetce maliklerin 2/3 iinii
teskil eden kimseler tarafindan karar verilmek lazimdir. Bu karara digerleri uymaya mecburdurlar”
hiikkmii yer almaktadir (Anonim, 2000).

1757 sayili Kanunun iptalinden sonra, uzun siire yeni diizenleme yapilamamis ve bilahare yiiriirliige
konulan 1982 Anayasasi’nin 44. maddesi uyarinca, 1757 sayili Kanunun iptaliyle olusan hukuki
boslugu da gidermek amaciyla, 01 Aralik 1984 tarihinde 3083 sayili Sulama Alanlarinda Arazi
Diizenlenmesine Dair Tarim Reformu Kanunu kabul edilmistir. 03 Mayis 1985 tarihinde yiiriirliige
giren 3155 sayili Tarim Reformu Genel Miidiirliigii'niin Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’a
istinaden de Tarim Reformu Genel Midiirliigii (TRGM) kurulmustur. Giintimiizde TRGM, 3083 sayili
Sulama Alanlarinda Arazi Diizenlenmesine Dair Tarim Reformu Kanunu uyarinca, Bakanlar Kurulu
Karari ile uygulama alani ilan edilen yerlerde, 3083 sayili Kanunun amag basligi altindaki 1. maddede
belirtilen hiikiimler gercevesinde faaliyetlerini siirdiirmektedir. Tarim Reformu uygulamalarinda
toplulastirma calismalart 22 Kasim 1984 tarihinde kabul edilen Sulama Alanlarinda Arazi
Diizenlemesine Dair Tarim Reformu Kanunu'nun 6. maddesi ve bu kanuna gore c¢ikarilan
Yonetmeligin 20 ve 29. madde hiikiimlerine gore yiiriitilmektedir (Anonim, 2000).

KHGM toplulastirma hizmetlerini tim iilke diizeyinde yiiriitmekle birlikte, TRGM yalniz reform
bolgesi ilan edilen yerlerde yapabilmektedir.

Tirkiye’deki arazi toplulastirma projelerinin uygulanmasindan sorumlu iki ayr1 kurulugsun ve iki ayri
yasal diizenlemenin bulunmasi sonucunda, 3083 sayili kanuna gore yapilan toplulastirma
uygulamalarinda bazi kdylerde yeterince hazine arazisi varsa ortak kullanim alanlar1 sebebiyle kesinti
yapilmamakta, hazine arazisi yoksa toprak sahiplerinden %11’e varan kesintiler yapilmaktadir. Arazi
Toplulastirma Tiziigii’'ne gore yapilan uygulamalarda ise ortak kullanim alanlar1 igin toprak
sahiplerinden %10’a kadar kesinti yapilmaktadir. iki ayr yasa ile yiiriitiilen uygulamalar sonucunda
toprak sahiplerine farkli islem yapilarak, bir kismn magdur edilmekte bir kismu ise
odillendirilmektedir (Anonim, 2000). Bir diger farklilik, 3083 sayili kanuna gore yapilan
uygulamalarda toplulagtirmada zorunluluk bulunmasi, Arazi Toplulagtirmas1 Tilizigii’ne gore yapilan
uygulamalarda ise muvafakat’e ihtiya¢ duyulmasidir. Diger bir husus ise, 3083 sayili kanuna gore
yapilan toplulagtirmalarda dagitim normundan daha kiigiik parcalara rizaen ve hilkkmen taksim ve ifraz
islemlerine izin verilmemektedir. Ancak Arazi Toplulastirmasi Tiizigli’ne gore yapilan uygulamalarda
boyle bir kisitlama olmadigindan iilke c¢apinda tarim arazilerinin parcalanmasi ve boliinmesi
onlenememektedir (Altintag, 2006). KHGM, 13.01.2005 tarihinde kabul edilen 5286 sayili kanun ile
kapatilmistir.

Ayrica son olarak 03.07.2005 tarihinde kabul edilen 5403 sayili “Toprak Koruma ve Arazi Kullanim
Kanunu”na istinaden 24 Temmuz 2009 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan “Tarim Arazilerinin
Korunmasi, Kullanilmas: ve Arazi Toplulastirmasina Iligkin Tiiziik” ile 11 Ozel idareleri, belediyeler,
koyler, birlikler, tarimsal amagli kooperatifler ve diger kamu kurum kuruluslar1 6zel amagh arazi
toplulastirmasi planlar1 yapabilmektedir (Anonim, 2010d).
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2.7. Tiirkiye’de Arazi Toplulastirmasi Uygulamalar

Tiirkiye’de ilk defa arazi toplulastirilmasi 1961 yilinda Tarim Bakanligi’na bagli Miilga TOPRAKSU
Genel Midirliigii tarafindan 7457 sayili kanunun ve Eski Medeni Kanunun ilgili maddelerine
dayanarak yapilmustir. Ik yapilan toplulastirma calismalari; Miilga TOPRAKSU Genel Miidiirliigii
tarafindan, 7457 Sayili Kanun’un 2. maddesinin (j) bendi ile Medeni Kanun’un 678. maddesine
dayanarak Konya ili Cumra ilgesi Karkin Koyii’nde yapilmistir (Anonim, 2009¢). Birlesmis Milletler
Gida ve Tarmm Teskilati (FAO) Orgiitii tarafindan, Tiirkiye’nin temel tarim sorunlarmi teknik,
ekonomik ve sosyal acidan incelenmesi yapilarak, topragi verimli duruma getirme projelerinin basarili
olmasinin, arazi toplulastirma projelerinin basarili olmasinin, arazi toplulastirma projelerinin
uygulanmasi ile miimkiin oldugu tespiti yapilmistir. Bunu {izerine Tiirkiye’de ilk toplulastirma
projelerinin etiit ve planlama talimati FAO uzmani Johannes Verkoren tarafindan hazirlanmis ve bu
talimata gore ilk uygulama Konya ili Cumra ilgesine bagli Karkin Koéyli'nde o6rnek nitelikte
gergeklestirilmistir.

1757 sayili Kanunun amaglar1 dikkate alinarak, yapilan 6ncelik sirasina gore, Sanlwrfa ili toprak
reformu pilot uygulama alani olarak belirlenmistir. Kanun ¢ercevesinde bu ilde toprak sahiplerinden
norm istl olarak 1.690.000 da arazi kamulastirilmis ve bu arazilerin topraksiz ve az toprakl ¢iftcilere
dagitilmasi planlanmistir. Tapulama esnasinda Sanliurfa ilinde hazineye intikal eden arazi miktar1 ise
1.166.677 da olmustur. Ancak 1757 sayili Toprak ve Tarim Reformu Kanunu’nun 10 Mayis 1977
tarihinde Anayasa Mahkemesi tarafindan usul yoniinden iptali {izerine, ¢alismalar kesintiye ugramustir.

Arazi toplulagtirma ¢aligmalarinin teknik ve hukuki yonden arz ettigi Ozellikler nedeniyle yeterli
mevzuatin ve gelismis teknik elemanlarini bulunmayisi gibi nedenlerle 1964 yilina kadar ¢aligmalara
ara verilmistir (Anonim, 2000).

Daha sonra 1964 yilinda DPT ile FAO’nun birlikte Antalya bolgesinde yaptiklari arastirma, etiit ve
uygulamalardan olumlu sonuglar alinmig ve ortaya ¢ikan yasal bosluklari doldurulmasi i¢in Miilga
TOPRAKSU Genel Miidiirligii’niin teklifi ve 27.06.1966 tarih ve 6/6707 sayili1 Bakanlar Kurulu’nun
kararnamesi ile 1966 yilindan itibaren “Arazi Toplulastirma Tiiziigii” yurirliige konulmustur (Anonim,
2000; Anonim, 2009e).

1967 yilinda Manisa ve Izmir illerine bagli Salihli, Turgutlu, Manisa ve Menemen Ovalarinda
sulamanin gelistirmesi ve tarimsal iiretimin arttirilmast i¢in arazi toplulastirma caligmalari
stirdlirilmiistir.

Belirtilen toplulagtirma tiiziigiine gére uygulanmalar 1973 yilina kadar devam etmis, 1973 tarihinde
1757 sayili Toprak ve Tarim Reformu bdlgesinin digindaki alanlarda, toplulastirma calismalar1 bu
kanuna gore, 1978 yilina kadar Toprak-Su Genel Miidiirligii tarafindan yiriitiilmiistiir.

1978’de 1757 sayili Toprak ve Tarim Reformu Kanunu Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilince,
yeniden eski mevzuata doniilmiis (Anonim, 2009f), diger bir ifadeyle ikinci defa 7457 sayili Kanun’un
2. maddesinin (j) bendi ile, Medeni Kanun’un 678. maddesine dayanilarak, 24.09.1978 yilinda
cikarilan 7/18231 sayili “Arazi Toplulastirma Tiiziigii’ne gore calismalara devam edilmistir.
KHGM’nce, Tarim Reformu Bolgeleri disindaki toplulastirma ¢alismalari bu tiiziige gore
strdiiriilmiistiir. Tarim Reformu Bolgesi olarak ilan edilen yerlerde ise toplulasgtirma calismalar
22/11/1984 tarihinde kabul edilen “Sulama Alanlarinda Arazi Diizenlemesine Dair Tarim Reformu
Kanunu” hiikkiimlerine gore yiiriitiilmektedir (Anonim, 2009e).

22.11.1984 tarihinde kabul edilen ve 01.12.1984 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirlige
giren “3083 sayilr Sulama Alanlarinda Arazi Diizenlemesine Dair Tarim Reformu Kanunu” yalniz
tarim reformu uygulama alani ilan edilen reform bolgelerini veya sulama alanlarin1 kapsamakta,
Tiirkiye genelinde toplulagtirma faaliyetlerine imkan vermemektedir.

Tiirkiye genelinde 2009 yili sonu itibariyle, 42 il 150 ilge ve 2.590 adet yerlesim biriminde; 692.000
ha alanda arazi toplulastirma ¢alismasi bitirilmis; 160 adet kdyde 12.281 adet topraksiz ve az toprakli
ciftci ailesine 81.881 ha hazine arazisi dagitilmig; 2.027.994 ha alanda toprak sinifi tespiti yapilmus;
1.732.189 ha alanda arazi kullanim planlamas1 caligmasi tamamlanmis; 7 ilde 117 kdyde kdy imar
planlamasi ¢alismasi bitirilerek 10.422 adet parsel iiretilmistir (Anonim, 2009g).
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2.8. Tiirkiye’de Arazi Toplulastirmasi1 Calismalarinda Karsilasilan Problemler

Arazi toplulastirma c¢alismalarinda karsilasilan problemleri 4 ana baglikta toplamak miimkiindiir
(Anonim, 2009¢):

1. Yasal Problemler: Tirkiye’de bir taraftan biiylikk harcamalar yapilarak toplulastirma
projeleri uygulanirken, diger taraftan Medeni Kanun’un mirasla ilgili hiikiimleri geregi arazi
parcalanmasina seyirci kalinmaktadir. Yani her yil toplulagtirilandan daha fazla arazi
pargalanmakta ve bu kisir dongli devam etmektedir. Bu durum diizeltilmeli ve Medeni
Kanun’un ilgili hiikiimleri degistirilmelidir.

2. Yonetsel Problemler: Arazi toplulastirma c¢alismalarinin yuritilmesi Tapu Kadastro Genel
Miidiirliigii, DSI Genel Miidiirliigii, KHGM, TRGM gibi bir ¢ok kamu kurulusunun ¢aligmalari
ve uygulamalar ile iligkilidir. Hemen hemen her biri bir baska bakanliga bagli ve ¢ok farkli
yasal diizenlemeler ile yonetilen ve ¢ok farkli onceliklere sahip bu kuruluslar arasinda
koordinasyon ve uyumu gerceklestirmek oldukca zor olup, problem olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Benzer konularda ¢alisan kurumlar birlestirilmelidir.

3. Teknik Problemler: Toplulastirma ¢alismalarinin yapilabilmesi i¢in kadastro ¢aligmalarinin
tamamlanmasi veya yapilmis olan kadastro ¢alismalariin amaca uygun olmasi gerekir. Mevcut
kadastro pafta ve kayitlarinin énemli bir kesimi toplulagtirma ¢aligmasi i¢in yeterli degildir.
Haritalarin 6nemli bir kismu 1/5.000 6lgekli Standart Topografik Kadastral (STK) niteliginde
olmayip, yine haritalarin bir kismi ise giincelligini kaybetmis ve zemine uymamaktadir. Malik
kayitlarinda hatalar s6z konusudur. Toplulagtirma calismalarinin yapilabilmesi i¢in toprak
indekslerine veya Arazi Kullanim Kabiliyeti siniflarinin bilinmesi bir bagka gerekliliktir.
Ayrintilt  toprak  etiitleri  yapilip 1/5.000°lik STK paftalarina islenmesi heniiz
tamamlanamamustir.

4. Finansal Problemler: Arazi toplulastirma projeleri i¢in ayrilan yillik 6denekler en fazla
30.000 ha alanin arazi toplulastirmasina yetecek miktardadir. Halbuki yilda ortalama 80-90.000
ha alan yeni sulamaya agilmaktadir. Bu durum dikkate alindiginda her yi1l 100.000 ha alana
toplulastirma hizmeti gotiirmeye yetecek miktarda, bu projelere &denek ayrilmasi
gerekmektedir.

2.9. Tiirkiye’de Arazi Toplulastirmasi Yapilmasi Gereken Alanlar ve Hedefler

Tiirkiye’de islenebilen tarim arazisi miktar1 27,7 milyon ha olup, sulanabilir arazi miktar1 25,75
milyon ha, sulanabilir alan hedefi 8,5 milyon ha ve sulanan alan ise 5,28 milyon ha’dir. Sulanan alan
miktari, sulanabilir arazi miktarinin %20,50 ve sulanabilir alan hedefinin ise %62,12’sidir (Anonim,
2010a).

Sulamaya acilmig tarim arazilerinde, fiilen sulanan alanlarin miktari, projede dngdriilen alana oranla
daha diisiik olmaktadir. Devlet sulama sebekelerinde bolgelere gore sulama randimant %20-85
arasinda degismektedir. Bolgelerin sulama randimani oranlar ortalamasi ise %65,1°dir. Bu da devlet
eliyle sulamaya agilan alanin bir kismmin sulanmasinin projelendirildigi halde sulamanin fiilen
yapilamadigini gostermektedir.

Sulama sebekelerinde, sulama oranlarinin ve sulama randimanlarinin diisiik olmasinin temel nedenti,
proje sahalarinda toplulastirma islemine yer verilmesinden ve ayrica tesviye gibi tarla i¢i gelistirme
hizmetlerinin yapilmamasindan kaynaklanmaktadir. Arazi toplulastirmasi ile birlikte ytiriitiilen sulama
projelerinde, her parsel yola ve kanala en uygun sekilde dogrudan dogruya baglandigindan, parsellerin
yol ve kanaldan faydalanma oranlar1 %100’lere varmaktadir.

Toplulastirma disiiniilmeden uygulanan sulama projelerinde; kamulastirmaya ve arazilerin
parcalanmasina mani olmak i¢in, kanallarin ve yollarin planlamas1 ve uygulanmasi, parsel sinirlarina
bagh kalarak yapilmaktadir. Bu durumda parseller zaten kii¢iik ve sekilleri de diizensiz oldugundan,
kanal uzunluklar1 gereksiz yere uzamakta, bu da tesis maliyetlerini yiikseltmektedir. Arazi
toplulagtirmast ile birlikte yiiriitiilecek sulama projeleri biitiin bu sakincalar ortadan kaldirmaktadir.
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Sonug olarak sulama projelerinin arazi toplulagtirmali olarak Oncelikle uygulanmasinda, saglanacak
faydalarin yaninda ekonomik yonden de zorunluluk goriilmektedir.

Toplulastirmaya, 6ncelikle sulama projeleri halen hazirlanmakta olan ve tatbikat asamasina getirilmis
yerlerde baslaniimalidir.

Tleriki dénemlerde; islenebilen tarim arazilerinden ekonomik olarak sulamaya uygun olan 8,5 milyon
ha’lik alanda toplulastirma hizmetleri peyderpey yiiriitiilmeli ve zaman igerisinde imkanlar ol¢iisiinde
kuru tarim yapilan diger alanlarda da, pargali ve daginik arazilerin birlestirilmesine yonelik
toplulagtirma ¢aligmalarina mutlaka baglanmalidir (Anonim, 2009e).
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Arasgtirmanin ana materyalini ydrede yapilan anket calismalar1 sonucu elde edilen veriler
olusturmustur. Aragtirmanin diger materyalini yore ile ilgili istatistiki bilgiler; bu konuda daha 6nce
yayinlanmis ve hazirlanmis olan derleme, inceleme, aragtirma, siireli yayinlar ve sempozyumlarda
sunulan bildiriler olusturmaktadir.

3.2. Yontem
3.2.1. Ornekleme Yontemi

Arazi toplulagtirmast yapilan koylerde isletme sayist ve bu isletmelerin arazi genislikleri
belirlenmistir. Caligmada 6rnekleme yapilmaya gerek duyulmamuis, isletmelerin timii dikkate (tam
sayim yontemi) almmistir. Ancak bazi isletmelerin ankete katilmak istememeleri ve/veya
bulunamamalar1 nedeniyle 145 adet isletmeden ancak 82 adeti ile anket ¢alismasi yapilabilmistir.

3.2.2. Veri Toplama Yontemi

Veri toplama asamasinda, isletmelere gidilerek anket yapilmigtir. Ikincil veriler de Bafra Ilge Tarim
Midirligi, DSI 7. Bolge Midirliigi. Tarim Reformu Samsun Bodlge Midirligi ve Bafra
Kaymakamligi’ndaki istatistiki bilgilerden yararlanilmistir.

3.2.3. Analiz ve Degerlendirme Yontemi

Aragtirma kapsaminda yer alan isletmelerdeki iireticiler i¢in doldurulan anket formlar1 tek tek
incelenmis, gerekli kontrol, tamamlama ve diizenleme iglemleri yapilarak daha 6nceden hazirlanmig
dokiim tablolarina bu bilgiler aktarilmigtir.

Toplanan bilgiler, hazirlanan indeks ve agirliklar yardimiyla arastirmanin amacina uygun noktalara
varmada yardimci olabilecek degiskenlere doniistiirilmiistiir. Arastirmada bagimli degisken Arazi
Toplulastirma Biling Diizeyi olarak alinmis, bagimsiz degiskenler ise asagida siralanmugtir.

e Yas (iireticilerin yag durumu),

e Mesleki Deneyim,

e Aile Genisligi,

e Egitim Diizeyi,

e Gelismis Tarim Teknolojisini Benimseme ve Uygulama,
e Sosyal Katilm ve Cevresel iliskiler,

e Kitle Haberlesme Araglarini Kullanim Diizeyi,

e Ailenin Yasam Diizeyi,

o Isletme Biiyiikliigii.

Bu faktorlerin arazi toplulastirma ¢aligmalarinda biling diizeyini etkiledigi varsayimindan hareket
edilmistir.

Toplam 82 adet isletme, toplulastirma biling diizeylerine gore puanlandirilarak (EK: INDEKSLER VE
AGIRLIKLAR) diisiik, orta ve yiiksek olmak iizere 3 farkli sekilde gruplandiriimistir. Anket sonucu
elde edilen veriler bu gruplar ve genel ortalama itibariyle degerlendirilmistir. Diisiik grupta 40, orta
grupta 34 ve yiiksek grupta ise 8 adet tarim igletmesi yer almstir.

Tek veya birden fazla faktor bir arada incelenmek tizere veriler simiflandirilarak gerekli istatistik
yontemlerle test edilmistir. Kisilerin toplulagtirma biling diizeyleri ile sosyo-ekonomik 6zellikleri
arasinda herhangi bir iliski olup olmadigini ortaya koyabilmek amaciyla khi-kare (y°) analizi
yapilmustir. Khi-karenin formiilii asagidaki gibidir (Gujarati, 1995; Mirer, 1995):
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2 k Oi_Ei2
X =Zi=1 %

Formiilde;
#* = Khi-kare degeri,
O; = Gozlenen frekans degeri,

E; = Beklenen frekans degeridir.
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4. ARASTIRMA YERININ TANITILMASI
4.1. Arastirma Yeri Hakkinda Genel Bilgiler

Projeye konu olan kdyler; Bafra Ilgesi Kizilirmak nehrinin getirdigi zengin aliivyonlu topraklarin
olusturdugu genis delta ilizerinde kurulmustur. Bafra ovasini olusturan diizlik yaklasik 40 km
uzunlukta ve yer yer 20 km derinlikte olup Karadeniz bdlgesinin en biiyiik ova diizliigiidiir. Kizilirmak
deltasini kaplayan Bafra Ovasi, glineyde daglarla ¢evrilidir. Bu daglar Canik daglarinin uzantilaridir.
En yiiksek noktast 1.224 m ile Nebyan dagidir. Tiirkiye’nin en uzun akarsuyu Kizilirmak, bu daglar
derin vadi ile gecerek ovaya ulasir. Bafra ovasi tamamen Kizilirmak tarafindan olusturulmustur.
Irmagin denize yakin kisimlarinda ise birgok gol olusmustur. Nebyan Dagi’nin etekleri ise yayla
durumundadir.

Cizelge 4.1°de de goriilecegi tizere, Bafra ilgesinde bulunan toplam 145.700 ha’lik alanin en biiyiik
kismim1 %46,53 ile tarim arazisi (67.787 ha) olusturmaktadir. Bunun yani sira, ilgenin toplam
arazisinin %38,18’i orman ve fundalik, %6,31°1 ¢ayir-mera, %5,97’si kiiltiire elverisli olmayan arazi
ve %3,01°1 ise gollerden olusmaktadir.

Cizelge 4.1. Bafra Ilgesi Toplam Arazi Varlig

o TOPLAM ARAZI VARLIGI
ARAZI TURU -
Toplam Arazi (ha) Oran (%)

- Orman ve Fundalik 55.623 38,18
- Cayir-Mera 9.200 6,31
- Kiiltiire Elverisli Olmayan Arazi 8.700 5,97
- Goller 4.390 3,01
- Tarim Arazisi 67.787 46,53
TOPLAM 145.700 100,00

Kaynak: Anonim, 2009a.

Bafra ovasi iilkenin en énemli tarimsal alanlarindan biri konumundadir. Son yillarda gériilen kalkinma
ve sanayilesme cabalarina ragmen, ilge niifusunun yaklasik %50’si kirsal kesimde yasamaktadir.
Tarim ve hayvancilik sektorii toplam istihdamin biiylik bir kismina is alani olma o6zelligini
stirdiirmektedir. Sehir niifusu da yine bilyiik oranda tarimsal faaliyet ile ilgili ugragsmakta, dolayisiyla
tarimsal iiretim, toplam {iretim i¢indeki agirligin1 korumaktadir.

Bafra Ovasi sol sahil kesiminde yer alan Bafra il¢esine bagli 20 adet kdyde yaklasik 10.000 ha alanda
toplulastirma ¢alismalar1 devam etmektedir (Cizelge 4.2). S6z konusu toplulastirma yapilan yerde DSI
Genel Midiirliigii'nce 6nceden baslanilan ve devam etmekte olan Bafra Ovasi Sol Sahil Sulamasi
Ingaat1 Projesi yapilmaktadir. Sulama projesi 19.000 ha alanmn tarimsal sulamasimi saglayacaktir
(Anonim, 2009Db).

Toplulastirma projesi; 3 kistmdan olusmakta olup, ilk kisimda yer alan 3 adet kdyde toplulastirma
caligmast tamamlanmis, gecici yer teslimleri yapilmig olup iretime baglanmistir. Bu 3 adet koy;
Orencik, Yorgiic ve Dedeli’dir. Bu proje calismasinda; arazi toplulastirilmas: yeni bitirilmis bu 3
koydeki giftcilerin toplulastirma yatirimlarinda etkili olabilecek bazi sosyo-ekonomik yapi 6zellikleri
incelenmistir. Diger yandan arazi toplulastirmaya 7 adet kdy zorunlu, diger koyler ise goniilliilik
esasina gore katilmaktadir.

Proje calismasma konu koyler; toplulastiriimasi bitirilen Orencik, Yorgiic ve Dedeli’dir. Bunlar
muvafakat alinan yani goniilliilik esasina gore toplulastirmasi yapilan kdylerdir. Kdylerin, tarim
alanlar1 toplami yaklasik 800 ha olup toplulagtirmaya giren alan ise 510 ha’dir. Kdylerdeki tiim tarim
alanlar1 toplulastirmaya girmemistir. Toplulagtirmaya giren boliim, ovadaki diiz ve ¢ogunlugu
sulanabilir arazide yapilmistir. Bu nedenle toplulastirmada isletmelerin tarim alanlarinda artma
olmamus, isletmelerden yaklasik %10 oraninda arazi eksilmis, eksilen kisimlar sulama tesisleri ve yola
gitmistir.
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Cizelge 4.2. Bafra Ovas1 Sol Sahil Toplulagtirma Projesi Koyleri Muvafakat Bilgileri

TOPLAM MUVAFAKAT ALINAN
KOYLER Malik Sayis1 Toplam Alan1 Malik Sayis1  Malik Sayis1 Toplam Alan1 Toplulagtirma
(adet) (da) (adet) (%) (da) (%)
MUVAFAKAT VEREN KOYLER
- Hariz 533 11.701 364 68,29 6.500 55,55
- Hiseyinbeyli 144 1.349 109 75,69 1.007 74,65
- Kusgular 1.126 3.746 789 70,07 3.137 83,74
- Sirinkdy 89 2.682 68 76,40 2.362 88,07
- Kelikler 357 4.435 248 69,47 3.358 75,72
- ikiztepe 271 1.727 199 73,43 1.272 73,65
- Kalaycili 411 3.685 280 68,13 2.788 75,66
- Adakoy 330 2.220 221 66,97 1.493 67,25
- Karaburg 863 3.965 586 67,90 2.817 71,05
- Sahilkent 112 1.848 79 70,54 1.013 54,82
- Orencik 587 1.805 410 69,85 1.490 82,55
- Yorgii¢ 127 630 127 100,00 630 100,00
- Dedeli 730 2.671 520 71,23 1.722 64,47
TOPLAM 5.680 42.464
MUVAFAKAT VERMEYEN KOYLER

- Altinay 421 4.640 0 0,00 0 0,00
- Cetinkaya 2.103 6.925 718 34,14 3.507 50,64
- Fener 325 10.849 7 2,15 6.586 60,71
- Kaygusuz 601 5.546 33 5,49 200 3,61
- Koruluk 482 9.237 32 6,64 2.449 26,51
- Yagmurca 668 3.872 15 2,25 1.231 31,79
- Emenli 531 22.435 16 3,01 3.025 13,48
TOPLAM 5.131 63.504

GENEL TOPLAM 10.811 105.968

Kaynak: Anonim, 2009f.

Bu toplulagtirma kapsaminda Dedeli Koyii’nde, Kizilirmak yakininda bulunan Bafra ilgesi igme suyu
tesisleri ve aritma tesisi bu proje ile hazine arazileri igerisinde kalmistir. Yatirimer kurulus igme suyu
ve aritma tesisleri yakininda bulunan tarim alanlarmi belli bir uzakliga ¢ekerek kusaklama kanali
cekmis ve boylece igme suyu tesislerinin tarim ilaglarindan etkilenmemesi saglanmistir. Bu durum
projede gbze ¢arpan 6nemli bir husus olmustur.

4.2. iklim Ozellikleri
Bafra ilgesine ait 1996-2005 yillar1 aras1 meteorolojik degerler Cizelge 4.3te verilmistir.

flge tipik Karadeniz iklimine sahiptir. Yazlar1 serin, kislar ise 1lik ve yagishidir. Yillar ortalamasina
gore, ilgede en yiiksek sicaklik 38,4 °C, en diisiik sicaklik -6,8 °C ve ortalama sicaklik ise 13,9 °C’dir.
Illcede en soguk aylar Ocak ve Subat olup, en sicak ay ise Agustos’tur.

Bafra ilgesine hakim riizgarlar havanin rutubetini azaltir. 1996-2005 yillar1 arasinda, yillik nispi nem
ortalamasi %76’d1r.

Yillik yagis 750 — 1.000 mm dolaymdadir.

llgede kar yagis1 az olur ve uzun siirmez. Sahil kesiminde pek kar kalmaz. I¢ bolgelere gidildikge kar
kalinlig1 artar. Yillar ortalamasi olarak; acik giin sayis1 75,4 giin, donlu giin sayis1 14,2 giin, bulutlu
giin sayis1 191,5 giin ve kapal1 giin sayis1 ise 98,4 giin olarak tespit edilmistir.
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Cizelge 4.3. Bafra Ilcesi Meteorolojik Degerleri (1996-2005)

- Ortalama Sicaklik (°C) 13,9
- En Yiiksek Sicaklik (°C) 38,4
- En Diisiik Sicaklik (°C) -6,8
- Ortalama Nishi Nem (%) 76
- Ortalama Agik Giin Sayisi (adet) 75,4
- Donlu Giin Sayis1 (adet) 14,2
- Bulutlu Giin Sayis1 (adet) 1915
- Kapali Giin Sayisi (adet) 98,4

Kaynak: Anonim, 2009a.

4.3. Tarimsal Yapi ve Uretim

Toplulastirma yapilan alanlardaki tarimsal tiretim sekli; tiitiin, bugday, dane misir, seker pancari ve yer
yer sebzecilik seklindedir. Toplulagtirma alaninin biiyilkk ¢ogunlugunda yilda iki {retim
yapilabilmektedir. Bu sekilde tiretimde birinci iiriin olarak bugday, ikinci {iriin olarak ise dane misir
yetistirilmektedir (Anonim, 2009a).
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5. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

5.1. Toplulastirma Sahalarina iliskin Genel Bilgiler

Toplulastirma sahasindaki parsellerin yer teslimleri 01.12.2007 tarihinde baslayip 19.02.2008
tarihinde tamamlanmustir.

Aragtirma alaninda parsellere iliskin toplulastirma 6ncesi ve sonrasi bilgiler Cizelge 5.1°de verilmistir.

Cizelge 5.1. Samsun - Bafra Arazi Toplulastirma Projesinin Ozeti

PROJE YERI (KOYLER)

Orencik Y orgiic Dedeli TOPLAM
Alani (ha) 254,7 62,6 383,6 700,9
Parsel S (adet) - Eski Durumda 650 127 506 1283
T 1S1
arsel Sayisttade - Yeni Durumda 226 102 277 605
- Eski Durumda 0,39 0,49 0,75 1,63
Ortalama Parsel Alani (ha) i
- Yeni Durumda 1,12 0,61 1,38 3,11

Kaynak: Anonim, 2009h.

Aragtirma bolgesinde toplulastirma Oncesi toplam 1.283 adet parsel bulunmakta iken, toplulastirma
sonrast parsel sayist 605 adet’e diismustir. Toplam parsel sayisinda %52,84 oraninda azalma
saglanmistir. Parsel biiyiikliiklerinde ise Orencik koyiinde %287,18’lik, Yérgic koyiinde
%124,49’luk, Dedeli kdyiinde %184’liikk ve toplamda da %190,80’lik bir artis saglanmistir. Manisa-
Merkez-Tekeliler koyiinde yapilan arazi toplulagtirmasi sonucunda, proje sahasindaki toplam parsel
sayist %57 azalmis, buna karsin ortalama parsel alani ise %240 oraninda artmistir (Anonim, 1968).
Erzincan-Giilliice Koyii arazi toplulastirmasi sonucu, ortalama parsel alan1 %87 artmistir (Boyacioglu,
1975). Eskisehir-Cavlum Koéyii’'nde uygulanan arazi toplulastirmasi sonucunda, toplam parsel sayisi
214 adet’ten 138 adet’e diigmiis ve ortalama parsel alani ise 17 da’dan 25 da’a ¢ikmistir (Anonim,
1981). Isparta-Atabay-Harmanoren Koyii’'nde yapilan arazi toplulastirmast ile, toplam 3.667 adet olan
parsel sayis1 270 adet’e inmistir (Ataman, 1981). Tokat-Erbaa-Kizilgubuk’ta yapilan toplulastirmada,
345 adet olan parsel sayis1 215 adet’e diismiistiir (Koral ve Gliney, 1994). Konya-Cumra-Kii¢iikkdy’de
yapilan arazi toplulastirmasi1 sonucunda; parsel sayis1 %44 azalmis, cokgen ve sekilsiz parsel sayis1 da
%83’ten  %16’ya dismistir (Ugar, 1995). Canakkale-Bayramig-Pitireli Koyii’ndeki arazi
toplulastirmasi sonrasi, parsel sayist 770 adet’ten 373 adet’e digmistiir (Kaleli, 1999). Tokat ilinde
yapilan arazi toplulastirmasi sonucunda; proje 6ncesinde isletmelere ait toplam parsel sayisi 1.623 adet
iken, proje sonrasinda bu deger 1.147 adet’e diismistiir. Buna karsin, ortalama parsel alani; proje
oncesinde 20.047 m? iken, proje sonrasinda 34.367 m?’ye yiikselmistir (Arslankurt ve Altintas, 2004).

5.2. Incelenen Isletmelerde Arazi Toplulastirma Biling Diizeyi

Incelenen isletmelerin toplulastirma biling diizeylerini belirlemek iizere yapilan puanlandirma
sonucunda, biiylik ¢ogunlugunun arazi toplulastirmas: konusunda diisiik (%48,78) ve orta (%41,46)
diizeyde biling diizeyine sahip oldugu, buna karsin ¢ok kii¢iik bir kisminin ise (%9,76) bu konudaki
biling diizeyinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de arazi toplulastirmasi
yapilan arastirmada, incelenen isletmelerin arazi toplulastirmasi biling diizeyi %0,90 ile yiiksek,
%44,15 ile orta ve %54,95 ile diisiik olarak saptanmustir (Almus, 1999). Ureticilerin arazi
toplulastirmasi biling diizeyleri; Tokat-Niksar-Cengelli’de %2,40 ile diisiik, %14,30 ile orta ve %83,30
ile yiiksek; Tokat-Zile-Gilizelbeyli’de %46,60 ile diisiik, %29,30 ile orta ve %24,10 ile yiiksek; Tokat-
Erbaa-Cevresu’da %4,20 ile diisiik, %20,80 ile orta ve %75,00 ile yiiksek; genel ortalama itibariyle ise
%23,40 ile diisiik, %22,60 ile orta ve %54,00 ile diisiik olarak tespit edilmistir (Arslankurt, v.d. 2005).
Adana-Karatas-Yemisli Koyii’ndeki isletmelerin arazi toplulastirmasini benimseme diizeyleri; %11,11
ile diisiik, %71,11 ile orta ve %17,78 ile de yiiksek olarak saptanmistir (Aktas, v.d. 2006). Eskisehir-
Alpu Ilgesi'nde toplulastirma yapilan 3 koydeki isletmelerin %96,2’sinin arazi toplulastirmasini
benimsedikleri tespit edilmistir (Yavuz ve Erol, 2004).
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5.3. Arazi Toplulastirmasi Bilin¢ Diizeyini Etkileyen Faktorler
5.3.1. incelenen Isletmelerde Aile Bireyleri ve Isletme Yoneticileri Ile Tlgili Bilgiler
5.3.1.1. Cinsiyet Durumu

Incelenen isletmelerdeki toplam niifusun cinsiyet itibariyle dagilin Cizelge 5.2°de verilmistir.

Cizelge 5.2. Incelenen Isletmelerde Toplam Niifusun Cinsiyet itibariyle Dagilim

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY1

— - GENEL (82)
CINSIYET DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Say1 Oran Say1 Oran Say1 Oran Say1 Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Erkek 2,10 49,41 1,56 47,27 1,63 52,08 1,83 48,93
- Kadin 2,15 50,59 1,74 52,73 1,50 47,92 1,91 51,07
TOPLAM 4,25 100,00 3,30 100,00 3,13 100,00 3,74 100,00

Incelenen isletmelerde genel ortalama itibariyle 3,74 kisi/isletme bulunmakta olup, bunun %48,93’iinii
erkek ve %51,07’sini de kadin olusturmaktadir. Toplulastirma biling diizeyi diisiik olan grupta erkek
ve kadin sayist birbirine yakin (%52,08si erkek, %47,92’si kadin) iken, orta diizeydeki grupta kadin
niifusu (%52,73) ve yiiksek diizeydeki grupta ise erkek niifusu (%52,08) digerinden daha yiiksek
bulunmustur. Samsun-Carsamba-Boyacili Kdyii’nde yapilan arastirmada, incelenen isletmelerde
isletme basina diisen toplam niifusun (3,87 kisi) %48,78’ini erkek niifus olusturmaktadir (Kilig, v.d.
2000). Tokat ilinde yapilan arastirmada, incelenen isletmelerdeki toplam niifus igindeki erkeklerin
orant; Tokat-Niksar-Cengelli’de %56,38, Tokat-Zile-Giizelbeyli’de %48,40 ve Tokat-Erbaa-
Cevresu’da ise %52,27 olarak hesaplanmigtir (Arslankurt, v.d. 2005).

5.3.1.2. Yas Durumu

Yasin; bireylerin ne diizeyde olursa olsunlar diisiincelerini, davraniglarini, ihtiyaglarini, bilgilerini,
becerilerini, cevresi ile olan iligkilerini ve isletmede alinan kararlar ile eylemleri etkileyen veya
belirleyen bir faktér oldugu belirtilmektedir. Herhangi bir toplumda yapilacak bir ¢alismada ayni
referans grubundaki iireticilerin bir arada olmasi, ayni yastaki bireylerin benzer tutumlar gosterecegi
diisiiniildiigiinden dolay1 hizmetin etkinligini artirabilir. Ozellikle kirsal toplumlarda tarimsal
yeniliklerin kabul edilip uygulanmasi yada uygulanmamasi hususunda iireticilerin yaslarinin énemli
rol oynadig belirtilmektedir. Genellikle geng iireticilerin yaslilara kiyasla yeniliklere daha agik, yayim
caligmalarina daha fazla ilgi gosteren, tarimsal yeniliklere daha olumlu yaklasan, dinamik bir yapiya
sahip oldugu belirtilmektedir (Esengiin ve Sivashgil, 1993; Almus, 1999; Arslankurt, v.d. 2005).
Bundan dolay1, arastirmada ankete katilan kisilerin yaslart ve toplulastirma biling diizeyleri ile
arasinda iligki olup olmadigi arastirilmstir.

Incelenen isletmelerde niifusun yas gruplari itibariyle dagilim Cizelge 5.3’te verilmistir.

Cizelge 5.3. Incelenen Isletmelerde Niifusun Yas Gruplari itibariyle Dagilimi

YAS TOPLULASTIRMA BILING DUZEYI

___ _ GENEL (82)

GRUPLARI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

() Sayi (adet) Oran (%) Sayi(adet) Oran (%) Sayi(adet) Oran (%) Sayi(adet) Oran (%)
0-6 0,38 8,92 0,35 10,64 0,25 7,96 0,34 9,33
7-15 0,65 15,26 0,44 13,37 0,38 12,10 0,54 14,40

15— 49 1,48 34,74 1,06 32,22 1,25 39,81 1,28 34,14
50 — 64 0,83 19,48 1,18 35,87 0,88 28,03 0,98 26,13
65— + 0,92 21,60 0,26 7,90 0,38 12,10 0,60 16,00

TOPLAM 426 100,00 3,29 100,00 3,14 100,00 3,74 100,00

Ortalama (y1l) 37,26 36,40 34,15 36,45
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Incelenen isletmelerde genel itibariyle isletme basina diisen toplam niifusun (3,74 kisi); %34,14 iinii
15-49 yag arasi, %26,13’iinii 50-64 yas arasi, %14,40’m1 7-15 yas arasi, %9,33’{inii 0-6 yas aras1 ve
%16,00’s1m1 ise 65 ve {izeri niifus olugturmaktadir. Toplulagtirma biling diizeyi agisindan, yas gruplari
itibariyle en yiiksek payi; diisiik ve yiliksek grupta 15-49 yas arasi alirken, orta grupta ise 50-64 yas
arasi en yiliksek orana sahiptir. Ailedeki tiim bireylerin yas ortalamasi; diisiik diizeyde toplulastirma
biling diizeyine sahip grupta 37,26 yil iken, bu deger orta olan grupta 36,40 yil, yiiksek olan grupta
34,15 yil ve genel ortalamada ise 36,45 yil’dir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada,
incelenen isletmelerdeki bireylerin %5,76’sinin  0-6 yas arasi, %14,92’sinin 7-18 yas arasi,
%26,96’smin 19-41 yas arasi ve %52,36’simin ise 42 yag ve {lizeri oldugu saptanmigtir (Almus, 1999).
Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’nde yapilan arastirmada, incelenen isletmelerde toplam niifus
icinde en yiiksek pay1 %66,34 ile 15-64 yas grubundaki niifusun olusturdugu, bunu sirasiyla %16,10
ile 65 yas ve tzeri, %10,24 ile 7-14 yas aras1 ve %7,32 ile 0-6 yas arasi grubunun izledigi
belirlenmistir (Kilig, v.d. 2000). Eskisehir-Alpu Ilgesi’nde arazi toplulastirmasi yapilan 3 adet kdyde
goriigiilen ciftcilerin yas ortalamasi 48,7 yil olarak tespit edilmistir. Toplulagtirmayr benimseyen
ciftcilerin %4,0°1 20-30 yas arasi, %9,2’si 31-40 yas arasi, %36,8’1 41-50 yas aras1 ve %40,0’1 51 ve
iistii yag grubunda yer almaktadirlar (Yavuz ve Erol, 2004). Tokat ilinde yapilan diger aragtirmada,
Niksar-Cengelli’de aile basina diisen birey sayist 3,76 kisi olup, bu niifusun 6nemli bir boliimi
(%51,33) 15-49 yas araligindadir. Bu degerler, sirasiyla; Zile-Giizelbeyli’de 3,74 kisi ve %51,07,
Erbaa-Cevresu’da ise 4,63 kisi ve %61,12 olarak hesaplanmustir (Arslankurt, v.d. 2005).

Incelenen isletmelerde niifusun yas gruplar itibariyle farkli bir sekilde dagilimlar1 Cizelge 5.4’te
verilmistir.

Cizelge 5.4. Incelenen isletmelerde Niifusun Farkli Yas Gruplari itibariyle Dagilimi

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

YAS GRUPLARI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
(i) Say1 Oran Say1 Oran Say1 Oran Say1 Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Geng 1,05 24,65 1,03 31,31 0,88 28,03 1,03 27,47
- Orta Yash 1,45 34,04 1,06 32,22 1,01 32,17 1,24 33,07
- Yash 1,76 41,31 1,21 36,77 1,25 39,80 1,48 39,46
TOPLAM 4,26 100,00 3,29 100,00 3,14 100,00 3,75 100,00

Incelenen isletmelerdeki niifus; geng (35 yas ve daha kiigiik), orta yash (36-50 yas aras1) ve yash (51
yas ve lzeri) olarak 3 farkli gruba ayrilarak da kiyaslamaya tabi tutulmustur. Buna gore; incelenen
isletmelerde toplulastirma biling diizeyleri agisindan 3 grupta da yash niifus en yiiksek diizeydedir.
Isletmelerde yer alan niifusun ¢ogunlugunun yasli olarak kabul edilen kisilerden olustugu saptanmustir.

Isletme yoneticisinin yaslar1 da incelenmis ve sonuglar Cizelge 5.5’te verilmistir.

Cizelge 5.5. Incelenen Isletmelerde isletme Yoneticisinin Yas Gruplari itibariyle Dagilimi

TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEYI
YAS DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

GRUPLARI (y1l) Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Geng 2 5,00 5 14,71 1 12,50 8 9,76
- Orta Yasl 8 20,00 7 20,59 3 37,50 18 21,95
- Yash 30 75,00 22 64,70 4 50,00 56 68,29
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
Ortalama (y1l) 56,60 53,88 52,50 54,10

7 =3542 P =0,470 df=4
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Tim aile bireylerinde oldugu gibi, isletme yoneticilerinde de yasl grupta yer alan ireticilerin orani
%68,29 ile en yiiksek diizeydedir. Bunun en énemli nedeni olarak, geng niifusun kentlere ¢alismaya
gitmeleri gosterilebilir. Isletme yoneticilerinin yas ortalamasi; toplulastirma biling diizeyi diisiik olan
grupta 56,60 y1l, orta olan grupta 53,88 yil ve yiiksek olan grupta 52,50 y1l olup, genel ortalamada ise
54,10 yil olarak hesaplanmistir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, anket yapilan
iireticilerin %8,11’inin geng (35 yas alt1), %29,73 linlin orta yasli (36-50 yas aras1) ve %62,16’smnin
ise yash (51 yas ve {iizeri) oldugu tespit edilmistir (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili
Kdyii’nde yapilan arastirmada; isletme sahiplerinin %71,70’inin aktif niifus (15-64 y1l arasi) iginde yer
aldig1, %28,30’unun ise 65 yas ve daha biiyiik oldugu belirlenmistir (Kilig, v.d. 2000). Tokat ilinde
yapilan diger bir arastirmada ise, ankete katilan tireticilerin %63,71’inin yash (50 yasindan biiyiik),
%28,23’linlin orta yasli (36-50 yas arasi) ve %38,06’smin geng (35 yasindan kiiciik) oldugu
saptanmustir (Arslankurt, v.d. 2005).

Anket yapilan igletme yoneticilerinin yaslarinin toplulagtirma biling diizeyi {lizerinde etkisinin olup
olmadigi, diger ifadeyle toplulagtirma biling diizeyi ile isletme ydneticisi yasi arasinda bir iligki olup
olmadig1 khi-kare testi ile analiz edilmis ve isletme ydneticisinin yasi ile toplulastirma biling diizeyleri
arasinda bir iliski olmadig1 sonucuna varilmistir.

5.3.1.3. Egitim Durumu

Ekonomik ve toplumsal kalkinmanin ayrilmaz bir pargasi olan egitimin; cesitli yas ve toplumsal
kiimelerde, toplumsal ve ekonomik degismeleri gerceklestirmek, bireysel ve ulusal diizeyde toplumun
gelismesini saglamak amaciyla davranis ve becerileri gelistirmek ve bilginin yayilmasini saglamak
icin goniillii ve drgiitlenmis eylemlerin tiimiinii kapsadigi belirtilmektedir (Ozgatalbas, 1994).

Birey agisindan egitim; bireyin sahip oldugu gizli giglere islerlik kazandirilarak, bireyin
davranislarinda kendi yasantis1 yoluyla ve bilingli olarak arzu edilen yonde degisimler meydana
getirme siireci olarak kabul edilmektedir (Talug ve Tathidil, 1993).

Egitim diizeyinin, bireylerin yenilikleri benimseyip uygulamasindaki 6énemi oldukc¢a agiktir. Tarimsal
yeniliklerin daha iyi anlagilmasi ve uygulanmasi bireyin sahip oldugu egitim diizeyi ile yakindan
iliskilidir (Esenglin ve Sivasligil, 1993). Diger bir ifadeyle, tarimsal yayim caligmalarinin etkin
olabilmesi i¢in, tarimsal yayim hizmetinin gotiiriildiigii kitlenin egitim diizeyinin bilinmesi 6nemlidir.
Yayimcilarin yayim ¢alismasini yapabilmesi, ¢iftcilerin bu ¢aligmalardan faydalanmasi, getirilen yeni
teknolojilerin algilanmasi ve benimsenip uygulanmasi, o toplumun bireylerinin sahip oldugu egitim
diizeyi ile yakindan ilgilidir. Yapilan gesitli arastirmalar, egitim diizeyi ile teknik, ekonomik ve sosyal
gelisme arasinda olumlu bir iligkinin varligini ortaya koymustur (Almus, 1999).

Arastirma yoresindeki iiretici ve ailesinin 6grenim durumlar1 ayrintil olarak incelenmistir. incelenen
isletmelerde ailedeki niifusun egitim durumlari Cizelge 5.6’da verilmistir.

Cizelge 5.6. Incelenen Isletmelerde Ailedeki Niifusun Egitim Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY1

EGITIM DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Say1 Oran Say1 Oran Say1 Oran Say1 Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Okuryazar degil 0,58 13,65 0,53 16,11 0,38 12,10 0,54 14,40
- Okuryazar 0,28 6,35 0,23 6,99 0,25 7,96 0,26 6,93
- Tlkokul 2,00 47,06 1,44 43,77 1,38 43,95 1,71 45,60
- Ortaokul 1,05 24,71 0,68 20,67 0,88 28,03 0,88 23,47
- Lise 0,35 8,23 0,41 12,46 0,25 7,96 0,36 9,60
TOPLAM 4,26 100,00 3,29 100,00 3,14 100,00 3,75 100,00
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Isletmelerdeki bireylerin ¢ogunlugunun ilkokul ve ortaokul mezunu oldugu goriilmektedir. Nitekim,
genel ortalama itibariyle incelenen isletmelerdeki bireylerin %45,60’1 ilkokul mezunu, %23,47’si
ortaokul mezunu, %14,40’1 okuryazar degil, %9,60’1 lise mezunu ve %6,93’li ise okuryazar
durumdadir. Isletmelerin toplulastirma biling diizeyleri arttikga, bireylerin egitim diizeylerinin de
yiikseldigi goriilmektedir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, incelenen igletmelerdeki 6
yasin tUzerindeki kisilerden; erkeklerin %5,06’smin okur-yazar olmadigi, %1,12’sinin okuryazar,
%58,99’unun ilkokul mezunu, %?20,22’sinin ortaokul mezunu, %?14,05’inin lise mezunu ve
%0,56’s1n1n ise liniversite mezunu oldugu tespit edilmistir. Kadinlarin ise; %34,62’si okur-yazar degil,
%4,94°t okuryazar, %43,96’s1 ilkokul mezunu, %9,34’ii ortaokul mezunu ve %7,14’1 ise lise
mezunudur (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’ndeki isletmelerde 7 ve daha yukari
yastaki niifusun %84,97’si okuma-yazma bilmekte, geriye kalanlar ise okuma-yazma bilmemektedir.
Okuma-yazma orani; erkeklerde %96,77 ve kadinlarda ise %74,00’tiir. Okuma-yazma bilen niifus
icinde en biiyiik pay1 ilkokul mezunu (%56,10) almakta olup, bunu sirasiyla okur-yazar (%27,44), lise
mezunu (%9,15), ortaokul mezunu (%6,70) ve fakiilte mezunu (%0,61) olanlar izlemistir (Kilig, v.d.
2000).

Yapilan arastirmada, ankete katilan isletme yoneticilerinin egitim durumlarma iligskin bilgiler ise
Cizelge 5.7°de verilmistir.

Cizelge 5.7. Incelenen isletmele_rde Isletme Yoneticisinin Egitim Durumu ve Egitim le Toplulastirma Biling
Diizeyi Arasindaki Iligki

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

EGITIM DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Okuryazar degil 7 17,50 4 11,76 1 12,50 12 14,63
- Okuryazar 1 2,50 1 2,94 0 0,00 2 2,44
- Tlkokul 30 75,00 20 58,82 6 75,00 56 68,29
- Ortaokul 2 5,00 5 14,71 1 12,50 8 9,76
- Lise 0 0,00 4 11,77 0 0,00 4 4,88
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7/ =18,924 P =0,350 df=8

Goriisiilen isletme yoneticilerinin yaklasik %’ii ilkokul mezunudur. flkokul mezunu olan isletme
yoneticilerinin orani; toplulastirma biling diizeyi diisiik olanlarda %75,00, orta olanlarda %58,82,
yiiksek olanlarda %75,00 ve genel ortalamada ise %68,29°dur. incelenen isletmelerde tiimii itibariyle
isletme yoneticilerinin yaklasik %85’inin okuryazar olduklar1 tespit edilmistir. Tokat-Zile-
Glizelbeyli’de yapilan aragtirmada, ankete katilan isletme yoneticilerinden %10,81’inin okuryazar
olmadigi, %3,60’mnin okuryazar, %69,37’sinin ilkokul mezunu, %14,42’sinin ortaokul mezunu ve
%1,80’inin ise lise mezunu oldugu belirlenmistir (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili
Koyii’'ndeki isletme sahiplerinin %26,42’sinin okuryazar olmadigi, %67,92’sinin ilkokul mezunu,
%3,77’sinin ortaokul mezunu ve %1,89’unun da lise mezunu oldugu belirlenmistir (Kilig, v.d. 2000).
Eskisehir-Alpu ilgesi’nde 3 adet kdyde yapilan arastirma kapsamindaki ciftilerin tamamimin okuma-
yazma bildigi belirlenmistir. Toplulagtirmay1 benimseyen ¢iftcilerin %78,4’1 ilkokul, %16,0’s1
ortaokul ve %5,6°s1 ise lise mezunudurlar (Yavuz ve Erol, 2004). Tokat ilindeki diger bir aragtirmada
ise, Niksar-Cengelli’de ankete katilan isletme yoneticilerinin %11,91°1 okuryazar, %73,81°1 ilkokul
mezunu, %9,52’si ortaokul mezunu ve %4,76’s1 ise lise mezunudur. Bu degerler, sirasiyla; Zile-
Giizelbeyli’de %1,72, %75,86, %12,07 ve %10,35; Erbaa-Cevresu’da %4,17, %87,50, %0,00 ve
%8,33; genel ortalamada ise %5,65, %77,42, %8,87 ve %8,06’dir (Arslankurt, v.d. 2005).

Isletme yoéneticilerinin egitim diizeylerinin toplulastirma biling diizeyi iizerinde etkisinin olup
olmadigi, diger bir ifadeyle toplulagtirma biling diizeyi ile isletme y6neticisinin egitim diizeyi arasinda
bir iligski olup olmadigi khi-kare testi ile analiz edilmistir. Analiz sonucunda, isletme yOneticisinin
egitim diizeyi ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda bir iliski bulunmamustir.
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5.3.1.4. Meslek Durumu

Tarimsal yeniliklerin benimsenip uygulanmasinda iireticilerin mesleki deneyimlerinin 6nemli bir
faktor oldugu ve deneyimli {ireticilerin tarimsal yeniliklere karsi olumlu bir tutum i¢inde bulunduklart,
buna karsin bazi aragtirmalarda ise mesleki deneyimin tarimsal yeniliklerin uygulanmasinda olumsuz
yonde etki yaptig1 belirtilmektedir (Doganca, 1975). Ureticilerin mesleki deneyimleri arttik¢a iiretim
kosullarini ve g¢evreyi daha iyi tanimasi, buna bagli olarak da arazi toplulastirma biling diizeyinin
artmas1 beklendigi ifade edilmektedir (Arslankurt, v.d. 2005). Bu nedenle arastirmada, isletme
yoneticilerinin meslekleri ve mesleki deneyimleri ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda iligki olup
olmadig1 ortaya konulmustur.

Anket yapilan isletme yoneticilerinin mesleki durumlarma iligkin bilgiler Cizelge 5.8’de verilmistir.
Incelenen isletmelerde isletme yoneticilerinin biiyiik gogunlugunun (genel ortalama itibariyle %87,80)
ciftci oldugu, bununla birlikte is¢i-memur (%7,32) ve esnaflik (%4,88) da yapanlarin da oldugu tespit
edilmistir. Toplulagtirma biling diizeyi yiikseldikge, ¢iftcilik yapan kisilerin oranlarinda da artig s6z
konusudur.

Cizelge 5.8. Incelenen Isletmelerde isletme Yoneticisinin Mesleki Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

MESLEK DUSUK (40) ORTA (34) YOKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Ciftei 32 80,00 32 94,12 8 100,00 72 87,80
- Is¢i ve Memur 4 10,00 2 5,88 0 0,00 6 7,32
- Esnaf 4 10,00 0 0,00 0 0,00 4 4,88
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Arastirmada mesleki deneyimin toplulastirma biling diizeyinde 6nemli bir faktér olacagi goz oniine
alinarak isletme yoneticilerinin mesleki deneyimleri incelenmis ve sonuglar Cizelge 5.9’da verilmistir.

Cizelge 5.9. Incelenen Isletmelerde Isletme Yéneticisinin Mesleki Deneyimi Ile Toplulastirma Biling Diizeyi

Arasindaki Tliski
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]
. — = GENEL (82)

DENEYIM DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GRUBU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Az 0 0,00 1 2,94 1 12,50 2 2,44
- Orta 3 7,50 5 14,71 0 0,00 8 9,76
- Cok 37 92,50 28 82,35 7 87,50 72 87,80
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7/ =6,390 P=0,170 df=4

Incelenen isletmelerdeki isletme yoneticilerinin bilyiik ¢ogunlugunun (genel ortalamada %87,80)
meslek deneyimlerinin ¢ok oldugu saptanmustir. Mesleki deneyimleri orta olanlar %9,76 ve az olanlar
%2,44°lik bir paya sahiptir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, goriisiilen isletme
yoneticilerinden %#4,50’sinin yeni ¢ift¢ci (en fazla 10 yillik ¢iftei), %15,32’sinin orta diizeyde
deneyimli ¢iftgi (11-20 yil arasi ¢ift¢i) ve %80,18’inin ise deneyimli ¢ift¢i (20 yildan fazladir ¢iftgi)
oldugu belirlenmistir (Almus, 1999). Tokat ilinde yapilan diger bir arastirmada ise; Niksar-Cengelli,
Zile-Gtizelbeyli ve Erbaa-Cevresu’da ankete katilan tiim iireticilerden %2,42’sinin yeni ¢ift¢i (en fazla
10 yillik deneyimli), %2,42’sinin orta diizeyde deneyimli ¢ift¢i (11-20 yil) ve %95,16’sinin ise
deneyimli ¢ciftci (20 yildan fazla) oldugu saptanmustir (Arslankurt, v.d. 2005).
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Anket yapilan kisilerin mesleki deneyimlerinin toplulastirma biling diizeyi ilizerinde etkisinin olup
olmadigl, diger ifadeyle toplulastirma biling diizeyi ile iireticinin mesleki deneyimi arasinda bir
bagimhiligin olup olmadigi khi-kare testi ile analiz edilmis ve isletme yoneticilerinin mesleki
deneyimleri ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda bir istatistiksel agidan iligki bulunamamistir.

5.3.1.5. Sosyal Giivenlik Durumu

Incelenen isletmelerdeki isletme ydneticilerinin herhangi bir sosyal giivenlik kurumundan yararlanip
yararlanmadiklari, yararlaniyorlarsa eger bu kurumun hangisi olduguna dair sonuglar Cizelge 5.10°da
gosterilmistir.

Cizelge 5.10. Incelenen Isletmelerde sletme Y&neticisinin Herhangi Bir Sosyal Giivenlik Kurumundan
Yararlanma Durumu ve Yararlanilan Kurum Adi

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]
DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 30 75,00 28 82,35 7 8750 65 79,27
sosyal v 10 25,00 6 17,65 1 12,50 17 20,73
Giivenlik
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- BAG-KUR 17 56,67 15 5357 5 71,43 37 56,92
Sosyal — _ggk 13 43,33 10 3571 2 2857 25 38,46
Giivenlik . _
Kurumu - Emekli Sandig1 0 0,00 3 10,72 0 0,00 3 4,62
TOPLAM 30 100,00 28 100,00 7 100,00 65 100,00

Gorlgiilen kisilerin  ortalama  %79,27’sinin  sosyal giivenliklerinin oldugu tespit edilmistir.
Toplulagtirma biling diizeyi ile sosyal giivenliklerin olmasi arasinda dogru yonde bir iliski s6z
konusudur. Diger bir ifadeyle, kisilerin toplulastirma biling diizeyleri arttikca daha fazla sosyal
glivenlige sahip olduklar1 belirlenmistir. Nitekim, ciftgilerim sosyal giivenliklerinin olma durumu;
toplulastirma biling diizeyi disiik olanlarda %75,00, orta diizeyde olanlarda %382,35 ve yiiksek
diizeyde olanlarda ise %87,50’dir. Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’'ndeki isletmelerin %34 {iniin
herhangi bir sosyal giivenlik kurumundan yararlandigi tespit edilmistir (Kilig, v.d. 2000).

Incelenen isletmelerin sosyal giivenlik agisindan en ¢ok yararlandiklar1 kurumun BAG-KUR oldugu
saptanmigtir. thekim, tim isletmeler itibariyle, sosyal giivenlik agisindan yararlanilan kurumlar;
%56,92 ile BAG-KUR, %38,46’nin SSK ve %4,62 ile Emekli Sandig1’dir.

5.3.2. Incelenen Isletmelerin Faaliyetleri ile lgili Bilgiler

Ankete katilan kisilerin mesleki deneyimlerine iligkin sonuglar Cizelge 5.11°de verilmistir.

Cizelge 5.11. Incelenen Isletmelerde Ciftcilerin Mesleki Deneyimi

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
MESLEKI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

DENEYIM (yil) Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

1-10 0 0,00 1 2,94 1 12,50 2 2,44
11-20 3 7,50 4 11,76 0 0,00 7 8,54
21-30 9 22,50 7 20,59 4 40,00 20 24,39
31—+ 28 70,00 22 64,71 3 37,50 53 64,63

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
Ortalama (y1l) 39,62 37,15 36,7 37,29
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Incelenen isletmelerdeki ciftcilerin mesleki deneyimleri incelendiginde, genel ortalama itibariyle
%64,63’lnlin 31 yil ve iizeri, %24,39’unun 21-30 yil arasi, %8,54’liniin 11-20 yil arast ve
%2,44’{iniin ise 1-10 yil arasi tecriibeye sahip olduklari saptanmustir. Incelenen isletmelerdeki
ciftcilerin bilyiik ¢cogunlugu (yaklasik %90) 21 yil ve iizeri mesleki deneyime sahiptir. Ciftcilerin
ortalama meslek deneyim stiresi; toplulastirma biling diizeyi diisiik olan ¢iftcilerde 39,62 yil, orta olan
ciftcilerde 37,15 yil, yiiksek olan c¢iftcilerde 36,70 yil ve genel ortalamada ise 37,29 yil olarak
hesaplanmistir. Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’nde yapilan arastirmada, isletme sahiplerinin,
%18,87’sinin 1-20 y1l arasi, %43,40’1n1n 21-40 y1l arasi ve %37,73liniin ise 41-60 yi1l aras1 mesleki
deneyime sahip olduklari tespit edilmistir. Isletme sahiplerinde ortalama deneyim siiresi 37 yil’dur.
Isletme sahiplerinin yaklasik %83’ii sadece tarimla ugrasmakta, geri kalan %17’si esas isi tarimsal
faaliyet olmakla birlikte, tarim dis1 islerle de ugrasmaktadirlar (Kilig, v.d. 2000). Eskisehir-Alpu
llgesi’nde yapilan arastirmada, iftgilerin ortalama 31,3 yillik mesleki deneyime sahip olduklart
saptanmistir. Arastirma kapsamindaki ciftgilerden toplulastirmay1 benimseyenlerin %3,2°si 1-10 yil
arasi, %24,8’1 11-20 y1l arasi, %25,6’s1 21-30 yil aras1 ve %46,4’i ise 30 ve daha fazla yildir tarimla
ugrasmaktadirlar (Yavuz ve Erol, 2004).

Tarimsal {iretimde belli donemlerde yogun isgiicline ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu donemlerde isgiicii
ihtiyaci ya aile isgiiclinden yada yeterli olmadigi durumlarda gecici isgiicii calistirmak suretiyle
karsilanmaktadir. incelenen isletmelerin gegici isci ¢alistirma durumlari ve varsa calistirilan iscilere
iligskin bilgiler Cizelge 5.12°de verilmistir.

Cizelge 5.12. Incelenen Isletmelerde Gegici Is¢i Calistirma Durumu ve Calistirilan Isgiler

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

. -Evet 6 15,00 3 8,82 1 12,50 10 12,20
gzﬁ;irﬁ]‘;‘ - Hayir 34 85,00 31 91,18 7 8750 72 8780
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Erkek 10 27,03 5 2632 0 0,00 15 25,00
Caligtirilan - Kadm 22 5946 12 63,16 3 7500 37 6167
Isgiler - Cocuk 5 1351 2 1052 1 2500 8 1333
TOPLAM 37 100,00 19 100,00 4 100,00 60 100,00

Incelenen tiim isletmelerin ortalama %12,20’si tarimsal faaliyetler icin gerekli isgiiciinii gegici isci
calistirmak suretiyle karsiladiklarini ifade etmislerdir. Gegici is¢i ¢alistirma orani; toplulastirma biling
diizeyi diisik olan isletmelerde %15,00, orta diizeyde olan isletmelerde %8,82 ve yiiksek olan
isletmelerde ise %12,50’dir. Dolayisiyla, tarimsal tiretimde gerekli olan isgiliciiniin biiylik bir
¢ogunlugunun aile isgiiciinden karsilandigi goriilmektedir. Calistirilan gegici isgilerin ¢ogunlugunun
kadin oldugu, bunu erkek ve cocuk iscilerin takip ettigi belirlenmistir. Kadin is¢i calistiranlarin
oranlari; toplulagtirma biling diizeyi diisiik olanlarda %59,46, orta olanlarda %63,16, yiiksek olanlarda
%75,00 ve genel ortalamada ise %61,67 dir.

Incelenen isletmelerin arazi varhigi Cizelge 5.13’te gosterilmistir. Buna gore, isletmelerin
cogunlugunda (%46,34) arazi miktarmin genellikle 11-30 da aras1 degistigi tespit edilmistir.
Toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan grupta ise, isletmelerin %87,50°si 31 da ve iizeri araziye
sahiptir. Isletme basina diisen arazi miktar; toplulastirma diizeyi diisiik olanlarda 20,68 da, orta
olanlarda 30,71 da ve yiiksek olanlarda 44,00 da olup, bu deger genel ortalamada ise 30,43 da olarak
hesaplanmistir. Bu durum, arazi biiyiikliigii ile toplulastirma biling diizeyi arasinda dogru yonde bir
iliskinin oldugunu gostermektedir. Samsun-Carsamba-Boyacili Koyli'nde yapilan arastirmada,
isletmelerin %69,81’inin 1-25 da arasi, %20,76’sinin 26-50 da arasi ve %9,43’{iniin 51 da ve tzeri
araziye sahip olduklari, ortalama isletme arazisi bilyiikliigliniin ise yaklasik 24 da oldugu tespit
edilmistir (Kilig, v.d. 2000). Eskisehir-Alpu Ilgesi’nde yapilan arastirmada; arazi toplulastirmasi
yapilan 3 adet koyde anket yapilan isletmelerin ortalama arazi biiyiiklikleri 144,3 da olarak
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saptanmustir. Arastirma kapsamindaki ¢iftcilerden toplulagtirmay1 benimseyenlerin %9,6’s1 10-30 da
arasi, %10,4’1 31-50 da aras1, %16,0’s1 51-70 da arasi, %8,0’1 71-90 da aras1, %56,0’s1 ise 91 da ve
iizeri arazi biiyiikliigiine sahiptir (Yavuz ve Erol, 2004).

Cizelge 5.13. incelenen Isletmelerde Arazi Varlig

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

gII'J{QIZJIKLUGU DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
(da) Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
1-10 10 25,00 4 11,76 0 0,00 14 17,07
11-30 23 57,50 14 41,18 1 12,50 38 46,34
31—+ 7 17,50 16 47,06 7 87,50 20 24,39
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
Ortalama (da) 20,68 30,71 44,00 30,43

7 =17317 P =0,002 df=4

Aragtirma alanindaki isletme biylikliikleri ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda iligki olup
olmadigina dair yapilan khi-kare testinde iki kriter arasinda 6nemli diizeyde iliski oldugu saptanmustir.

Incelenen isletmelerdeki hayvan varhig Cizelge 5.14’te gdsterilmistir. Incelenen isletmelerde agirliklt
olarak inek, koyun, buzagi ve dana bulunmaktadir. Bu kapsamda, tiim igletmeler ortalamasi itibariyle,
isletme basina 2,16 bas inek, 1,11 bas dana, 1,10 bas buzagi, 0,73 bas diive, 0,26 bas tosun, 0,02 bas
boga, 1,52 bas koyun, 0,51 bas kuzu, 0,09 bas kog, 0,07 bas manda inegi ve 0,02 bas manda buzaginin
bulundugu hesaplanmustir. Ozellikle toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan grupta yer alan
isletmelerde biiylikbag hayvan varliginin da yiiksek oldugu (istatistiksel bir analiz sonucu olmamakla
birlikte) saptanmustir.

Cizelge 5.14. incelenen Isletmelerde Hayvan Varlig
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

. — - GENEL (82)
HAYVAN VARLIGI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Say1 (adet) Say1 (adet) Say1 (adet) Say1 (adet)

- inek 2,08 1,71 4,50 2,16
- Buzagi 1,03 0,94 2,13 1,10
- Dana 0,93 0,91 2,88 1,11
- Diive 0,58 0,56 2,25 0,73
- Tosun 0,23 0,21 0,63 0,26
- Boga 0 0,06 0 0,02
- Koyun 1,88 1,47 0 1,52
- Kog 0,13 0,06 0 0,09
- Kuzu 0,68 0,44 0 0,51
- Manda Inegi 0 0,06 0,50 0,07
- Manda Buzagi 0 0,03 0,13 0,02

5.3.3. Incelenen Isletmelerde Aile Yapisi
5.3.3.1. incelenen isletmelerde Aile Sekli

Aile sekli, giinliik ve gelecege yonelik olarak degisen otorite deseni i¢inde kararlarin alindig: bir iinite
niteliginde olup, kalkinma projelerinin bagariya ulagmasinda ve yeni kurumlarin desteklenmesinde
belirleyici rol oynadigi belirtilmektedir. Benzer sekilde, tarimsal yeniliklerin benimsenip
uygulanmasinda sahip olunan aile sekli olduk¢a 6nemlidir. Genellikle aile sekli; genis ve ¢ekirdek aile
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olmak lizere 2 gruba ayrilmaktadir. Genis aile olarak nitelendirilen ve anne-baba, ¢ocuklar ile evin
yaslilarindan olusan ailelerde veya aile seklinin hakim oldugu toplumlarda yeni diistince ve teknikleri
benimseme, kuruluslara katilma gibi kararlar ailenin mutlak hakimi olan aile reisi tarafindan veya evin
biiyiigiine danisilarak alimmaktadir. Dolayisiyla, yashinin veya aile reisinin verecegi olumlu yada
olumsuz karar yeniligin benimsenip uygulanmasini etkilemektedir. Buna karsin, sadece anne-baba ve
cocuklardan olusan cekirdek aile seklinde kararlar daha kolay alinabilmektedir. Bu nedenle aile sekli,
kalkinma projelerinin bagarisim1 engelleyici veya kolaylastirici olabilmektedir (Doganca, 1983;
Esengiin ve Sivasligil, 1993).

Incelenen isletmelerdeki aile sekli Cizelge 5.15’te verilmistir. Incelenen isletmelerde genel ortalama
itibariyle aileler yar1 yartya cekirdek ve genis aile durumundadirlar. Ankete katilan kisilerin
toplulastirma biling diizeyleri ile ¢gekirdek aile olma arasinda dogru yonde bir iliski s6z konusudur.
Diger bir ifadeyle, kisilerin toplulastirma biling diizeyleri arttikca, ¢ekirdek aile olma oranlar1 da
artmaktadir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de goriigillen isletmelerin  %77,48’inin  ¢ekirdek aile ve
%22,52’sinin ise genis aile seklinde oldugu ortaya koyulmustur (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-
Boyacili Koyii’'nde yapilan arastirmada, ailedeki otorite sekli bakimindan incelenen isletmelerin geneli
itibariyle %41,13’tintin demokratik ve %358,87’sinin ise ataerkil aile seklinde oldugu belirtilmistir
(Kilig, v.d. 2000). Eskisehir-Alpu Ilgesi’ndeki arazi toplulastirmasi yapilan 3 kdydeki arastirma
sonuclarina gore, incelenen isletmelerde anne, baba ve ¢ocuklardan olusan g¢ekirdek aile yapisinin
hakim oldugu tespit edilmistir (Yavuz ve Erol, 2004). Tokat ilinde yapilan diger bir aragtirmada,
incelenen igletmelerin ¢ekirdek aile olma oranlari; Niksar-Cengelli’de %71,43, Zile-Giizelbeyli’de
%70,69, Erbaa-Cevresu’da %66,67 ve genel ortalamada %70,16 olup, geriye kalanlar ataerkil genis
aile ve gecici genis aile niteligindedir (Arslankurt, v.d. 2005).

Cizelge 5.15. Incelenen Isletmelerde Aile Sekli

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

GENEL (82)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Cekirdek Aile 22 55,00 23 67,65 6 75,00 41 50,00

- Genis Aile 18 45,00 21 32,35 2 25,00 41 50,00

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
7 =4282 P=0,118 df=2

Yapilan khi-kare analizi sonucuna gore, isletmelerin aile sekli ile kisilerin toplulagtirma biling
diizeyleri arasinda yiiksek olmamakla birlikte bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

5.3.3.2. Incelenen Isletmelerde Aile Genisligi

Aile genisligi ya da ailede bulunan birey sayisi da, tarimsal yeniliklerin benimsenip uygulanmasini
etkileyen bir diger faktordiir. Birey sayisinin fazla oldugu ailelerde, yenilikler daha ¢abuk duyulabilir
ve uygulanma siireci daha kisa hale gelebilir (Esengiin ve Sivasligil, 1993). Diger bir ifadeyle, ailedeki
birey sayisimin fazla olmasi, bunlardan herhangi birinin ¢evreden herhangi bir yeniligi algilayarak
diger bireyleri de bundan haberdar etmek suretiyle yeniligi benimseme siirecini hizlandirabilir (Almus,
1999). Bu a¢idan yapilan arastirmada, incelenen isletmelerdeki aile genisligi ve bunun toplulastirma
biling diizeyini etkileme durumu ortaya koyulmustur.

Incelenen isletmelerin aile genisligine iliskin sonuglar Cizelge 5.16’da verilmistir. Buna gore, gerek
gruplar ve gerekse isletmeler ortalamasinda aile genisliginin ¢ogunlukla 1-3 kisi (az bireyli) olmakla
birlikte, 6nemli bir kisminin da orta bireyli (4-5 kisilik) oldugu tespit edilmistir. Cok bireyli ailelerin
orami tiim gruplarda en diisiiktiir. Ozellikle az bireyli ailelerin oranlari toplulastirma biling diizeyi ile
birlikte artmaktadir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, incelenen isletmelerin
%58,56’s1n1n az bireyli (1-3 kisi), %30,63’{iniin orta bireyli (4-5 kisi) ve %10,81inin ise ¢ok bireyli
(6 ve daha fazla kisi) aile seklinde oldugu belirlenmistir (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili
Koyii’'ndeki igletmelerin %45,28’inde hane biiyiikliigiiniin (aile genisligi) 1-3 kisi, %43,40’inda 4-6
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kisi ve %11,32’sinde de 7 ve daha fazla kisi oldugu saptanmistir (Kilig, v.d. 2000). Eskisehir-Alpu
flgesi'nde yapilan arastirmada, toplulastirmay:r benimseyen ciftcilerin ailelerindeki birey sayilari
%28,0 ile 1-3 kisi, %65,6 ile 4-6 kisi ve %6,4 ile ise 7 ve daha fazla kisi olarak tespit edilmistir
(Yavuz ve Erol, 2004). Tokat ilinde yapilan diger bir arastirmada ise; Niksar-Giizelbeyli’deki tarim
isletmelerinin  %50,00’si az bireyli, %26,19’u orta bireyli ve %23,81’i cok bireyli; Zile-
Glizelbeyli’deki tarim isletmelerinin %46,55°1 az bireyli, %25,86’s1 orta bireyli ve %27,59’u ¢ok
bireyli; Erbaa-Cevresu’daki tarim isletmelerinin ise %33,33°l az bireyli, %29,17’si orta bireyli ve
%37,50’si ¢ok bireyli; genel ortalamada ise tiim isletmelerin %45,16’s1 az bireyli, %26,61°1 orta
bireyli ve %28,23’1 ¢ok bireyli olarak tespit edilmistir (Arslankurt, v.d. 2005).

Cizelge 5.16. incelenen Isletmelerde Aile Genisligi
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

AILE GENISLIGI  DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
(adet) Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Az Bireyli (1-3) 18 45,00 16 47,06 4 50,00 39 46,34
- Orta Bireyli (4-5) 16 40,00 10 29,41 3 37,50 29 35,37
- Cok Bireyli (5-+) 6 15,00 8 23,53 1 12,50 14 18,29
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7 =1530 P=0,821 df=4

Yapilan khi-kare analizi sonucunda, kisilerin toplulastirma biling diizeyleri ile aile genisligi arasinda
istatistiki agidan bir iligskinin olmadig1 saptanmustir.

5.3.3.3. Incelenen Isletmelerde Ailedeki Otorite Sekli

Aile, toplumun temel kurumlarindan biri olarak, bir tilkenin toplumsal 6rgiitlenmesinde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ayrica aile, farkli statii ve rollere sahip bireylerin olusturduklan kii¢iik bir topluluktur.
Aile igindeki bireylerin rolleri ve bu rollere bagli olarak sahip olduklart statii, bireyin hiyerarsik
kademedeki yerini belirler. Ozellikle kirsal alanlarda aile reisinin otorite yetkisinden sdz edilebilir.
Otorite yetkisi, aile bigimlerine gore degismekle birlikte, aile icerisindeki stratejik yeri olan kisiye
verilmektedir. Otorite yetkisine sahip kisinin geliri, egitim diizeyi ve meslegine bagli olarak, otorite
yetkisini kullanmasi1 da degismektedir (Merter, 1990; Arslankurt, v.d. 2005). Otorite, “bir digerinin
davramgsimi degistirebilme yetenegi” olarak tanimlanmaktadir. Ailede, ailenin ekonomik, sosyal ve
psikolojik ihtiyaglarini karsilayan kisi, ailenin diger {liyeleri iizerinde otorite kurabilme sansina sahiptir
(Serim, 1972).

“Karar alma yetkisinin mutlak olarak aile reisinin tekelinde olmast yada ailenin bireyleri arasinda
paylasiimasr” olarak tanimlanan otorite paterninin, tarimsal yeniliklerin benimsenip uygulanmasinda
olduke¢a biiylik 6neme sahip oldugu belirtilmektedir (Esengiin ve Sivashigil, 1993). Bu dogrultuda,
incelenen isletmelerde ailedeki otorite durumu ile toplulastirma biling diizeyi arasinda iligki olup
olmadig1 arastirilmisgtir.

Incelenen isletmelerdeki otorite durumu Cizelge 5.17°de gdsterilmistir. Incelenen isletmelerin biiyiik
¢ogunlugunun ataerkil aile seklinde oldugu tespit edilmistir. Ataerkil aile olma orani; toplulastirma
biling diizeyi diisiikk olanlarda %62,50, orta olanlarda %52,94, yiiksek olanlarda %75,00 ve genel
ortalamada ise %59,76’dir. Demokratik aile seklinde olanlarin orani; kisilerin toplulastirma biling
diizeylerine gore %25,00-47,06 arasinda degismekte olup, genel ortalamada %40,24’tiir. Tokat-Zile-
Glizelbeyli’de yapilan aragtirmada, ailedeki otorite durumu incelendiginde; isletmelerin %65,77’sinin
ataerkil ve 9%34,23’{inlin ise demokratik aile olduklar1 saptanmistir (Almus, 1999). Tokat ilinde
yapilan diger bir arastirmada ise, ailedeki otorite sekli incelendiginde; Niksar-Cengelli’deki
isletmelerin %57,14°1, Zile-Gilizelbeyli’deki igletmelerin %58,62si, Erbaa-Cevresu’daki isletmelerin
%62,50’si ve genel itibariyle ise isletmelerin %58,87’si ataerkil aile seklinde olup, geriye kalanlar
demokratik aile niteligindedir (Arslankurt, v.d. 2005).
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Cizelge 5.17. Incelenen Isletmelerde Ailedeki Otorite Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

AILEDEKI — - GENEL (82)

OTORITE DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Ataerkil Aile 25 62,50 18 52,94 6 75,00 49 59,76

- Demokratik Aile 15 37,50 16 47,06 2 25,00 33 40,24

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

4/ =1,555 P = 0,460 df=2

Yapilan khi-kare analizi sonucunda, ailedeki otorite sekli ile kisilerin toplulastirma biling diizeyleri
arasinda istatistiki agidan iligki bulunamamustir.

Incelenen isletmelerde karar vericilerin kimler olduguna iliskin bilgiler Cizelge 5.18’de sunulmustur.
Incelenen isletmelerde karar vericinin biiyiik bir ¢ogunlukla (genel ortalama itibariyle %67,06) isletme
yoneticisi (aile reisi) oldugu saptanmustir. Ozellikle bu deger, toplulastirma biling diizeyinin yiiksek
oldugu grupta en fazladir (%87,50). Bununla birlikte az da olsa, ailede ¢ocuklar, baba ve es de
kararlarda etkili olabilmektedir. Nitekim, genel ortalama itibariyle ailede karar vericiler; %67,06 ile
aile reisinin kendisi, %12,20 ile aile reisinin ¢ocuklar1, %10,98 ile aile reisinin babasi ve %9,76 ile aile
reisinin esi olarak belirlenmistir. Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’ndeki arastirmada; tarimsal
faaliyetler ile ilgili konularda, isletmelerin %50,94’{inde isletme sahibi tek basina karar verirken, geri
kalan igletmelerde ise kararlar isletme sahibi ve ailedeki diger yetigkinler tarafindan birlikte verilmekte
oldugu saptanmustir (Kilig, v.d. 2000).

Cizelge 5.18. Incelenen Isletmelerde Ailedeki Karar Vericiler
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYi

AILEDEKI — -~ GENEL (82)
KARAR DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

VERICILER Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Kendisi 26 65,00 22 64,71 7 87,50 56 67,06
- Esi 6 15,00 2 5,88 0 0,00 8 9,76
- Cocuklari 6 15,00 4 11,76 0 0,00 10 12,20
- Babasi 2 5,00 6 17,65 1 12,50 8 10,98
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin %92,68 gibi biiyiik bir ¢ogunlugu (toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan
grupta tamami) erkek ve kiz ¢ocuklarinin ikisinin de ilkokuldan sonra egitimlerine devam etmelerini
istediklerini ifade etmislerdir (Cizelge 5.19). Yalniz erkek ¢ocugunun ilkokuldan sonra egitimlerine
devam etmesini isteme orani ise isletmeler ortalamasinda %7,32°dir. Bu durum, isletmelerin ¢agdas
bir diisiinceye sahip oldugunu gostermektedir.

Cizelge 5.19. Incelenen Isletmelerin Erkek ve Kiz Cocuklarinin ilkokuldan Sonra Egitimlerine Devam Etmelerini
Isteme Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
EGITIME DEVAM DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

ETMELI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Tkisi de 36 90,00 32 94,12 8 100,00 76 92,68
- Yalniz erkek ¢ocuk 4 10,00 2 5,88 0 0,00 6 7,32
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
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5.3.4. incelenen Isletmelerde Sosyal Statii

Her toplum, igindeki bireylerin birbirleriyle arasindaki farkliliklara gore birtakim hiyerarsik yapilar
(fakir, zengin, bilgili, cahil gibi) gostermektedir. Her toplumda bazi bireyler sahip olduklart maddi ve
manevi varliklarin etkisiyle, diger bireylere kiyasla daha rahat bir yasantiya sahiptir, saygindir,
guclidiir ve istekleri yerine getirilir. Toplumbilimciler, tabakalagma sistemi igerisinde insanlarin sahip
olduklar1 pozisyonun onlarin yasantilarida ¢ok etkili oldugunu saptamislardir. Insanlarin biitiin sosyal
yasantilar1 ve davranis sekilleri bu pozisyon tarafindan etkilenmektedir (Kizilaslan, 1997). Toplumda
sosyal statii acisindan iistte bulunan bireylerin diger bireyleri etkileme ve onlar iizerinde bir giigliiliik
(otorite) olusturma Ozellikleri bulunmaktadir. Bu giicliilik ve etkilesim yapisimin kaynagi kirsal
toplumlarin kiiltiirel yapisina ve ekonomik gelisme ¢izgisinde geldigi asamalara gore farklilik
gostermektedir. Bazi toplumlarda giliglii olmanin kaynagi; toprak milkiyeti, dini bilgi, yaslilik, belirli
soylardan gelme ve/veya baska faktorler olabilir. Koy liderleri olarak nitelendirilebilecek bu tiir
bireyler, koy iginden ve disindan gelen her tiirli sosyal ve ekonomik girisimleri ve orgilitlenmeleri
kontrol altinda tutarlar. Bu bakimdan koye yonelik gelisme programlarinin basarili veya basarisiz
olmasi biiyiik 6lgtide koy liderlerinin bu programlara sahip ¢ikmasina baglhidir (Arslankurt, v.d. 2005).

Kirsal bireyin i¢inde yasadigi kirsal toplumda sosyal tabakalardan hangisine ait oldugu hakkindaki
biling diizeyi, o kirsal toplumun dinamik bir toplum haline gelmesini etkileyen nemli bir faktordiir.
Sosyal tabakalanma bilincinin var oldugu kirsal toplumlarda, kirsal toplumun daha iyi bir yasam
standardina kavusmasi igin yeni tekniklerin benimsenmesi, 6rgiitlenme gibi toplumun yararina olan
yeniliklerin ve girisimlerin baglatilmasinin, yiriitiilmesinin ve yerlesmesinin diger kirsal toplumlara
kiyasla daha kolay oldugu belirtilmektedir (Kizilaslan, 1997; Almus, 1999).

Arastirma bolgesindeki tarim isletmelerinde sosyal tabakalanmanin (statii) varligi ile toplulastirma
biling diizeyi ile iliskisi arastirilmig ve elde edilen sonuglar Cizelge 5.20°de verilmistir. Toplulagtirma
biling diizeyi gruplarina gore degismekle birlikte, genel ortalama itibariyle incelenen isletmelerin
%70,73°1 koydeki kisilerin kiiltiir, gelir, tecriibe ve egitim gibi durumlar agisindan siniflandirmaya
tabi olduklarini ifade etmislerdir. Yerlesim yerlerinde sosyal tabakanin varligini kabul eden iireticilerin
orani; Tokat-Niksar-Cengelli’de %69,05, Tokat-Zile-Giizelbeyli’de %56,90, Tokat-Erbaa-Cevresu’da
%95,83 ve tiim bolgeler ortalamasinda ise %68,55’tir (Arslankurt, v.d. 2005).

Cizelge 5.20. Incelenen Isletmelere Gére Kdydeki Kisilerin Kiiltiir, Gelir, Tecriibe, Egitim Gibi Durumlar
itibariyle Siniflandirilmaya Tabi Olma Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 29 72,50 22 64,71 7 87,50 59 70,73

- Hayir 11 27,50 12 35,29 1 12,50 23 29,27

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
7/ =1743 P=0,418 df=2

Yapilan khi-kare analizi sonucuna gore, ankete katilan kisilerin kdyde bu tip simiflandirma oldugunu
diisiinmeleri ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda istatistiki agidan bir iliski s6z konusu degildir.

Toplulastirma biling diizeyleri ve tiim isletmeler ortalamasi itibariyle, incelenen Isletmelerin
cogunlugu kdyde var olan siniflandirmada kendi isletmelerinin orta diizeyde oldugunu belirtmislerdir
(Cizelge 5.21). Nitekim, genel ortalama itibariyle ankete katilan igletmelerin %62,07’si kdyde var olan
simiflandirma agisindan kendilerini orta diizeyde goriirken, %27,59°u ileri ve %10,34’1 ise diisiik
diizeyde kabul etmektedirler. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, incelenen isletmelerin
%30,93’1iniin ileri, %52,58’inin orta ve %16,49’unun ise diisiik diizeyde sosyal statiiye sahip olduklar
tespit edilmistir (Almus, 1999). Eskisehir-Alpu Il¢esi’nde yapilan arastirmada ise, toplulastirma
yapilan koylerdeki isletmelerin %68,5’inin “gelir diizeyi” agisindan kendilerini orta sinifta gordiikleri
saptanmistir (Yavuz ve Erol, 2004).
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Cizelge 5.21. Incelenen Isletmelerin Kdyde Var Olan Simiflandirma Agisindan Diizeyi

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

ISLETMENIN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DUZEYI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Tleri 5 17,24 9 40,91 2 28,57 16 27,59
- Orta 21 72,41 11 50,00 4 57,14 36 62,07
- Diistik 3 10,35 2 13,64 1 14,29 6 10,34
TOPLAM 29 100,00 22 100,00 7 100,00 58 100,00

5.3.5. incelenen isletmelerde Ailenin Yasam Standardina iliskin Bilgiler

Tarimsal yenilikler ile iireticilerin sahip olduklar1 yasam standardi birbiri ile olduk¢a yakindan iligkili
unsurlardir. Hatta bu unsurlar karsilikli etkilesim gdstermektedirler. Ciinkii tarimsal yeniliklerin
uygulanmasi (yeni bir teknolojinin isletmeye getirilmesi gibi) belirli bir ekonomik giicii gerektirebilir.
Bununla birlikte, isletmeye getirilen tarimsal yenilikler o igletmenin yasama standardim yiikseltme
yoniinde olumlu katkilar saglayabilir (Esengiin ve Sivaslgil, 1993).

Kirsal alanda yasayan ailelerin sahip olduklart mallar (tasit, ev, evdeki esyalar gibi), yasam tarzi ve
yasadig1 ortamda faydalandigi hizmetler onlarin yasam diizeylerini gdsteren faktorler arasindadir.
Ailelerin yasam diizeyi veya standardi, tarimsal yenilikleri benimseme ve kirsal kalkinma agisindan
uygulanan/uygulanacak bir¢cok projenin basarisi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu nedenle,
arastirma bolgesindeki tarim isletmelerindeki ailelerin yasam standartlart aragtirilmastir.

Incelenen isletmelerde ikamet edilen evin sahiplilik durumuna iliskin bilgiler Cizelge 5.22’de
sunulmustur. incelenen isletmelerin tamamina yakiminin (genel ortalama itibariyle %98,78) kendisine
ait evinin oldugu, 1 isletmenin ise yakinina ait olan ve kira vermedigi evde ikamet ettigi tespit
edilmistir. Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’ndeki tarim igletmelerinin tamaminin miilkiyeti kendine
ait olan evlerde oturduklar1 saptanmistir (Kilig, v.d. 2000).

Cizelge 5.22. Incelenen Isletmelerde Tkamet Edilen Evin Sahiplilik Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

EVIN — - GENEL (82)

SAHIPLILIK DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Kendisinin 40 100,00 33 97,06 8 100,00 81 98,78

- Yakininin 0 0,00 1 2,94 0 0,00 1 1,22

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerde ailelerin ikamet ettigi evlerin tamami tugladan yapilmstir.

Incelenen isletmelerde, ikamet edilen evlerin yaslarmin cogunlukla 11 yil ve iizeri oldugu saptanmistir
(Cizelge 5.23). Evlerin ortalama yasi; toplulastirma biling diizeyi diisiik olanlarda 22,30 yil, orta
olanlarda 18,11 yil, yiiksek olanlarda 12,35 yil ve genel ortalamada ise 17,15 yil olarak hesaplanmustir.
Bu veriler, toplulastirma biling diizeyi ile evlerin yaslar1 arasinda ters yonde bir iliski oldugunu
gostermektedir.

incelenen isletmelerde ikamet edilen evlerin alani 100 m® civarindadir (Cizelge 5.24). Nitekim,
toplulastirma biling diizeyi diisiik olan gruptaki isletmelerde evin alani ortalama 99 m? iken, bu deger
orta olan grupta 106 m?, yiiksek olan grupta 109 m? ve genel ortalamada ise 102 m?dir. ikamet edilen
evin alam ile kigilerin toplulagtirma biling diizeyleri arasinda dogru yonde bir iliski oldugu
goriilmektedir.
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Cizelge 5.23. Incelenen Isletmelerde Tkamet Edilen Evin Yas1

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
EVIN YASI (yil) __ DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

<5 0 0,00 1 2,94 1 12,50 2 2,44
5-10 6 15,00 4 11,76 3 37,50 13 15,85
11-20 11 27,50 13 38,24 3 37,50 27 32,93
21-30 10 25,00 10 29,41 1 12,50 21 25,61
31> 13 32,50 6 17,65 0 0,00 19 23,17
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
Ortalama (y1l) 22,30 18,11 12,35 17,15

Cizelge 5.24. Incelenen Isletmelerde Ikamet Edilen Evin Alam
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

EVIN ALANI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)

(m?) Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
<80 6 15,00 2 5,88 1 12,50 9 10,98
80-100 7 17,50 7 20,59 2 25,00 16 19,51
101 - 120 15 37,50 14 41,18 3 37,50 32 39,02
121 > 12 30,00 11 32,35 2 25,00 25 30,49
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
Ortalama (m?) 99 106 109 102

Incelenen isletmelerin ikamet ettigi evlerin ¢ogunlugu (genel ortalama itibariyle %79,27) 3 — 4
odalidir (Cizelge 5.25). Isletmelerin yaklasik %4’ii 5 ve daha fazla odaya sahip evlerde oturmaktadirlar.
Ev basina diisen oda sayisi, evin alanina paralel olarak; toplulastirma diizeyinin diisiik oldugu grupta
3,45 adet, orta oldugu grupta 3,82 adet, yiiksek oldugu grupta 3,94 adet ve genel ortalamada ise 3,79
adet olarak saptanmstir. ikamet edilen evin alaninda oldugu gibi, toplulastirma biling diizeyinin
artmasi ile isletmelerde ikamet edilen evin oda sayisinin da arttig1 goriilmektedir.

Cizelge 5.25. incelenen Isletmelerde Ikamet Edilen Evdeki Oda Sayist
TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEYI

EVIN ODA — - GENEL (82)

SAYISI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

(adet) Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

3-4 32 80,00 28 82,36 5 62,50 65 79,27
4> 8 20,00 6 17,65 3 37,50 17 20,73

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Ortalama (adet) 3,45 3,82 3,94 3,79

Incelenen isletmelerde ailelerin sahip oldugu imkanlar Cizelge 5.26°da verilmistir. incelenen
isletmelerde gruplar itibariyle farklilik gostermekle birlikte, genel ortalama itibariyle ailelerin
tamaminin evinde elektrik, buzdolabi, televizyon, ev i¢inde su ve tuvalet bulundugu ifade edilmistir.
Bununla birlikte, %91,46’sinda ¢amagir makinesi, %81,71’inde iitli, %80,49’unda firin, %79,27’sinde
sabit ev telefonu, %73,17’sinde elektrik siipiirgesi, %62,20’sinde dikis makinesi, %51,22’sinde cep
telefonu, %50,00’sinde uydu alicisi, %39,02’sinde binek otomobil, %29,07’sinde miizik seti ve
CD/DVD oynatici ile %19,51’inde ise bulasik makinesi oldugu saptanmustir. incelenen ailelerin
%52,94’{iniin sahip olunan imkanlarin tiimiinden yararlandiklari tespit edilmistir. Toplulastirma biling
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diizeyi yiiksek olan Kkisilerin ailelerinin digerlerine kiyasla daha fazla imkana sahip oldugu
belirlenmistir. Samsun-Carsamba-Boyacili Kdyii’nde yapilan arastirmada ise, goriisiilen isletmelerin
tamaminda evin icinde elektrik, igme suyu ve elektrikli temel ev aletlerinin mevcut oldugu

saptanmistir (Kilig, v.d. 2000).

Cizelge 5.26. Incelenen Isletmelerde Ailenin Sahip Oldugu imkanlar

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT]

SAHIP OLUNAN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
IMKANLAR* Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Elektrik 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Buzdolabi 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Camasgir makinesi 35 87,50 32 94,12 8 100,00 75 91,46
- Televizyon 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Elektrik siipiirgesi 30 75,00 22 64,71 8 100,00 60 73,17
- Firin 33 82,50 25 73,53 8 100,00 66 80,49
- Dikis makinesi 25 62,50 21 61,76 5 62,50 51 62,20
- Ut 32 80,00 27 79,41 8 100,00 67 81,71
- Miizik seti 9 22,50 9 26,47 6 75,00 24 29,27
- CD/DVD oynatici 9 22,50 8 23,53 7 87,50 24 29,27
- Bulasik makinesi 8 20,00 6 17,65 2 25,00 16 19,51
- Sabit telefon 33 82,50 28 82,35 4 50,00 65 79,27
- Uydu alicist 20 50,00 17 50,00 4 50,00 41 50,00
- Ev iginde su 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Ev iginde tuvalet 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Binek otomobil 17 42,50 12 35,29 3 37,50 32 39,02
- Cep telefonu 20 50,00 19 55,88 3 37,50 42 51,22

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i agmaktadir.

Incelenen isletmelerin biiyiik bir gogunlugu (genel ortalamada %79,27) ikamet ettikleri evleri komiir
ile 1sittiklarin1 beyan etmiglerdir (Cizelge 5.27). Bununla birlikte, az da olsa odun, g¢ali gibi
materyalleri kullanan ailelerin de oldugu saptanmistir. Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’nde 1sinma
araci olarak isletmelerin %86,8’1 odun, %13,2’si ise komiir+odun kullanmaktadirlar (Kilig, v.d. 2000).

Cizelge 5.27. Incelenen Isletmelerde Evin Isitilma Sekli

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY1

EVIN ISITILMA DUSUK (40) ORTA (34) YOKSEK (8) GENEL (82)
SEKLI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Komiir 28 70,00 30 88,24 7 87,50 65 79,27
Odun, Cal1 vb. 12 30,00 4 11,76 1 12,50 17 20,73
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
4/ = 4,084 P =0,130 df=2

Khi-kare analizine sonucunda, incelenen isletmelerde evin 1sitilma sekli ile ankete katilan kisilerin
toplulastirma biling diizeyleri arasinda istatistiki agidan diisiik diizeyde bir iliski oldugu belirlenmistir.

Incelenen isletmelerin ev diginda sahip oldugu diger yapilara iliskin bilgiler Cizelge 5.28dedir. Buna
gore; genel ortalama itibariyle incelenen isletmelerin %76,83’l ahir, %69,51°1 samanlik, %52,44’1
kiimes, %51,22’si ambar, %30,49’u depo-hangar ve garaj, %9,76’s1 ise agil ve giibrelige sahip
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olduklarini belirtmiglerdir. Veriler incelendiginde, toplulastirma biling diizeyi yiiksek olanlarin daha
fazla yapiya sahip olduklar goriilmektedir. Nitekim, toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan
isletmelerin tamami ahir, samanlik, kiimes ve ambara sahip iken, %87,50’sinin depo-hangar ile garaj,
%25,00’1 ise giibrelige sahip oldugu, buna karsin higbirinin kii¢iikbas hayvani olmadigindan dolay1
agilinin bulunmadig tespit edilmistir.

Cizelge 5.28. incelenen Isletmelerde Ev Digindaki Diger Yapilar

TOPLULASTIRMA BiLINC DUZEYI

ISLETMEDEKI — - GENEL (82)
DIGER DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

YAPILAR* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Ahir 32 80,00 23 67,65 8 100,00 63 76,83
- Samanlik 28 70,00 21 61,76 8 100,00 57 69,51
- Kiimes 20 50,00 15 44,12 8 100,00 43 52,44
- Ambar 19 47,50 15 44,12 8 100,00 42 51,22
- Depo/Hangar 10 25,00 8 23,53 7 87,50 25 30,49
- Garaj 9 22,50 9 26,47 7 87,50 25 30,49
- Agil 5 12,50 3 8,82 0 0,00 8 9,76
- Giibrelik 3 7,50 3 8,82 2 25,00 8 9,76

Z =5321 P =0,981 df = 14
*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°i asmaktadir.

Yapilan khi-kare testi sonucunda, ankete katilan kisilerin toplulagtirma biling diizeyleri ile isletmedeki
diger yapilara sahip olma arasinda istatistiki agidan bir iliski bulunamamustir.

Sosyo-ekonomik diizeyin bir géstergesi niteliginde olan yasam diizeyi, bireyin herhangi bir tarimsal
yeniligi benimseme ve kalkinmaya yonelik projelere katilim acisindan 6nem gostermektedir. Buna
gore, incelenen igletmelerdeki yasam diizeyinin ortaya konulmasi amaciyla, iireticinin evinde bulunan
ve yasantiyt kolaylastirici unsurlarin varlhigi arastirilmis ve elde edilen sonuglar Cizelge 5.29°da
verilmistir.

Cizelge 5.29. incelenen Isletmelerde Kisilerin Toplulastirma Biling Diizeyleri ile Yasam Diizeyleri Arasindaki

Mliski
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
— § GENEL (82)

YASAM DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DUZEYI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Diisiik 13 32,50 2 5,88 0 0,00 15 18,29
- Orta 13 32,50 9 26,47 1 12,50 23 28,05
- Yiiksek 14 35,00 23 67,65 7 87,50 44 53,66
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7/ =15,285 P =0,004 df=4

Tim isletmeler ortalamasi itibariyle, isletmelerin %53,66’sinin  yiiksek, %28,05’inin orta ve
%18,29’unun ise diisiik yasam diizeyine sahip olduklar1 hesaplanmistir. Arastirma bolgesinde yasam
diizeyinin yiiksek oldugu ve arastirma bolgesinin Bafra Ilge merkezine ve ana yola ¢ok yakin olmasi
yasam diizeylerini artirici 6nemli unsurlar olarak tespit edilmistir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan
arastirmada, incelenen isletmelerin %30,63’liniin yiiksek, %67,57 sinin orta ve %1,80’inin ise diisiik
yasam diizeyine sahip oldugu saptanmistir (Almus, 1999). Eskisehir-Alpu Ilgesi’ndeki yapilan
arastirmada, toplulastirmay1 benimseyen ciftcilerin ise %22,4’1 kendisini iist, %68,8’1 orta ve %8,8’1
de diisiik yasam seviyesinde gérmektedirler (Yavuz ve Erol, 2004). Tokat ilinde yapilan diger bir
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arastirmada, incelenen isletmelerin yasam diizeyleri incelendiginde; Niksar-Cengelli’deki isletmelerin
%2,38’1 diigiikk, %14,29’u orta ve %83,33’1 yiiksek; Zile-Giizelbeyli’deki isletmelerin %24,14°1
diisiik, %56,90°1 orta ve %18,96’s1 yiiksek; Erbaa-Cevresu’daki isletmelerin %100,00’i yiiksek; genel
ortalama itibariyle ise isletmelerin %12,10’u diisiik, %31,45’1 orta ve %56,45’1 yiiksek yasam
diizeyine sahip olduklar1 tespit edilmistir (Arslankurt, v.d. 2005).

Yapilan khi-kare testinde, iireticilerin toplulastirma biling diizeyleri ile yasam diizeyleri arasinda
istatistiki acidan %1 6nem diizeyinde giiclii bir iligki bulunmustur

5.3.6. incelenen isletmelerde Sosyal Katihm ve Cevresel iliskiler Durumu

Sosyal katilim, “bireyin icinde yasadigi toplumun bireyleri ve kurumlar: ve disindaki toplumun birey
ve kurumlari ile iliski kurma yetenegi” olarak ifade edilmektedir (Esengiin ve Sivaslhgil, 1993). Diger
bir ifadeyle sosyal katilim; “bireylerin iginde yasadiklar: sosyal sistem icindeki ve disindaki meslek,
sosyal ve ekonomik amaglart olan kuruluslarla iliski kurma, onlara ortak olma, kurulusiarin
toplantilarina katilma ile olusan sosyal bir eylemi” ifade etmektedir. Kirsal alanlarin gelismesine
yonelik programlarin basariya ulasmasi, ancak kirsal toplumun séz konusu programlara karar
asamasindan uygulama asamasina kadar katilmasi ile saglanabilir. Ozellikle toplum kalkinmasi
caligmalarinin en 6nemli noktasini yerel halkin programa katilmasi olusturmaktadir. Kirsal toplumun
icindeki veya disindaki gesitli organizasyonlara bireylerin katilmasi ile mesaj alig-verigi hizlanir,
bireyin toplumla biitiinlesmesi saglanir ve kirsal toplumun gelismesi konusunda yerel bazda kararlar
alinir. Boylece toplumun i¢ dinamigi canlanir. Ayrica bireylerin kuruluglara katilmasi, sorunlar
iizerinde beraber diisiinme ve ¢oziim arama yeteneklerini gelistirir. Bu diizeye gelen kirsal toplumlarda
orgiitlenme ¢aligmalar1 daha hizli1 ve kolay olmaktadir. Kamunun kirsal alanlara gotiirdiigii gelisme
projelerine kirsal toplumlarin katilmasi ve isbirligi gerceklesir. Sosyal katilim oraninin yiiksek oldugu
toplumlarda, yeni sosyal ve ekonomik organizasyonlarin kurulmasi kolay ve g¢abuk olmakta ve
islevlerini kisa zamanda yerine getirebilmektedirler (Almus, 1999).

Sosyal katilim yetenegi yiiksek olan bireyin tarimsal yenilikleri daha kisa siirede ve daha yiiksek
diizeyde benimseyip uygulamasi beklenebilir (Esengiin ve Sivashgil, 1993).

Aragtirma alanindaki tarim igletmelerinin kOy i¢i ve disindaki organizasyonlara ortak olma durumlari
incelenerek sosyal katilim diizeyleri ortaya konulmustur. Ayrica cevre ile olan iliskileri de
saptanmigtir.

Ankete katilan igletmelerin kOy icinde veya disinda herhangi bir dernek ve/veya tarimsal kurulusa
iiyelik durumlarma iliskin bilgiler Cizelge 5.30°da verilmistir. Incelenen isletmelerin biiyiik
cogunlugunun koy i¢inde veya disinda herhangi bir dernek ve/veya tarimsal kurulusa {iye oldugu
saptanmigtir. Bu tip kuruluslara iiye olanlarin orani; toplulastirma biling diizeyi diisiik diizeyde olan
bireylerde %87,50, orta diizeyde olan bireylerde %94,12, yiiksek diizeyde olan bireylerde %100,00 ve
genel ortalamada ise %91,46’dir. Kisilerin toplulagtirma biling diizeyleri arttik¢a, dernek ve/veya
tarimsal kuruluslara iiyeliklerinin de arttig1 goriilmektedir. Ankete katilan kisilerin tamaminin Ziraat
Odasr’na iiye olduklar belirlenmistir. Samsun-Cargsamba-Boyacili Kdyii’'ndeki isletme sahiplerinin
%26,42’sinin Ziraat Odast ve Tarim Kredi Kooperatifi’ne iiye olduklari, ¢ok az bir kisminin da bu
kuruluglarin yonetiminde gorev aldiklar1 belirlenmistir (Kilig, v.d. 2000).

Cizelge 5.30. Tﬂncelenen Isletmelerin Koy I¢inde veya Disinda Herhangi Bir Dernek ve/veya Tarimsal Kurulusa
Uyelik Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

UYELIK DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Var 35 87,50 32 94,12 8 100,00 75 91,46

- Yok 5 12,50 2 5,88 0 0,00 7 8,54

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
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Incelenen isletmelerin kdy iginde veya disinda herhangi bir dernek ve/veya tarmmsal kuruluslarin
yOnetim organlarinda gorev alma durumlarina iliskin bilgiler Cizelge 5.31’de verilmistir.

Cizelge 5.31. Incelenen Isletmelerin Koy iginde veya Disinda Herhangi Bir Dernek ve/veya Tarimsal
Kuruluglarin Yénetim Organlarinda Gérev Alma Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

GOREV ALMA  DUSUK (40) ORTA (34) YOKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Aldi 3 7,50 1 2,94 0 0,00 4 4,88
- Almadi 37 92,50 33 97,06 8 100,00 78 95,12
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerden ankete katilan kisilerin tamamina yakinmn (toplulastirma biling diizeyi
gruplari itibariyle sirasiyla %92,50, %97,06, %100,00 ve genel ortalamada ise %95,12) koy iginde
veya disinda herhangi bir dernek ve/veya kuruluglarin yonetim organlarinda gorev almadiklart tespit
edilmistir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’deki tarim isletmelerinin  %5,41’inin liye olduklari orgiitiin
yonetiminde gorev aldiklari saptanmistir (Almus, 1999).

Incelenen isletmelerin ciftci drgiitlerinin yararma inanip inanmama durumlarina iliskin veriler Cizelge
5.32°de verilmistir.

Cizelge 5.32. Incelenen Isletmelerin Ciftci Orgiitlerinin Yararina inanma Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

YARARINA — - GENEL (82)
INANMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Tamamen 11 27,50 9 26,47 4 50,00 24 29,27
- Kismen 25 62,50 22 64,71 3 37,50 50 60,98
- 1nanm1y0r 4 10,00 3 8,82 1 12,50 8 9,76
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin yaridan fazlasi c¢ift¢i Orgiitlerinin yararina kismen inandiklarini ifade
etmislerdir. Bu kuruluslarin yararina tamamen inananlarin orani ise genel ortalamada %29,27 gibi
diisiik diizeydedir. Hi¢ inanmayanlar ise %10 civarindadir. Tokat-Zile-Glizelbeyli’deki tarim
isletmelerinin %44,14°{i tamamen ve %46,85°1 kismen ¢ift¢i orgiitlerinin yararina inanirken, %9,01°1
ise bu tip orgiitlerinin yararma inanmadiklarini belirtmistir (Almus, 1999).

Yapilan arastirmada, ankete katilan cift¢ilerin yaridan fazlasinin (toplulastirma biling diizeyi yliksek
olan grup harig) tiyesi olunan tarimsal orgiitlerin toplantilarina hi¢ katilmadiklar1 saptanmistir (Cizelge
5.33). Nitekim, genel ortalama itibariyle, incelenen isletmelerin %1,22’si ¢ogunlukla, %9,76’s1 yari
yariya, %9,76’s1 arasira ve %19,51°1 nadiren tyesi bulunduklari tarimsal Orgiitlerin toplantilarina
katildiklarini belirtmis iken, %59,76’s1 ise hicbir toplantiya katilmamislardir. Toplulastirma biling
diizeyi yiiksek olan kisiler, diger gruptakilerin aksine bu tip toplantilara daha fazla katilmislardir.

Tarimsal oOrgiitler ortaklarina birgok faydalar saglamakta olup, bunlar cgesitlidir. Genel ortalama
itibariyle, ankete katilan kisilerin %40,00°1 tarimsal Orgiitlerin danismanlik ve bilgilendirme
konusunda yararl olduklarini belirtmigken, %30,49’u sulama organizasyonu, %29,27’si tarimsal girdi
temini, %19,51°1 tirlin pazarlama ve %2,44’1 tarimsal yayim alaninda faydali olduklarini, buna karsin
%1,22’si ise bu kuruluslarin hi¢bir yararlarinin olmadigini ifade etmislerdir (Cizelge 5.34).

Incelenen isletmelerin mevcut durumda kdy yonetim organlarinda gorev alma durumlarina iliskin
bilgiler Cizelge 5.35’te gosterilmistir.
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Cizelge 5.33. Incelenen isletmelerin Uyesi Bulunduklar1 Tarimsal Orgiitlerin Toplantilarina Katilma Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT

Li?ll‘f‘,\'};WA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Cogunlukla 1 2,50 0 0,00 0 0,00 1 1,22
- Yari yariya 3 7,50 3 8,82 2 25,00 8 9,76
- Arasira 3 7,50 3 8,82 2 25,00 8 9,76
- Nadiren 7 17,50 6 17,65 3 37,50 16 19,51
- Hig 26 65,00 22 64,71 1 12,50 49 59,76
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Cizelge 5.34. Incelenen Isletmelere Gére Uyesi Bulunduklar1 Tarimsal Orgiitlerin Yararli Olduklar1 Konular

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT

YARARLI — ~ GENEL (82)

OLUNAN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

KONULAR* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Sulama 11 27,50 8 23,53 6 75,00 25 30,49

organizasyonu

- Uriin pazarlama 9 22,50 6 17,65 1 12,50 16 19,51

b?gﬁ?éi‘éﬁ‘rﬂ‘ek ve 18 4500 15 4412 8 100,00 41 40,00

- Tarimsal yayim 1 2,50 1 2,94 0 0,00 2 2,44

- Tarimsal girdi 14 3500 8 2353 2 2500 24 2927

temini

Oﬁgrﬁgﬂlr 1 250 0 0,00 0 0,00 1 1,22

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

Cizelge 5.35. Incelenen Isletmelerin Giiniimiizde K6y Yonetim Organlarinda Gérev Alma Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

GOREV ALMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Ald 5 12,50 5 14,71 2 25,00 12 14,63

- Almadi 35 87,50 29 85,29 6 75,00 70 85,37

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

4 =0,834 P =0,659 df=2

Incelenen isletmelerin biiyiik bir cogunlugunun (genel ortalama itibariyle %85,37) giiniimiizde kdy
yonetim organlarinda gorev almadiklart tespit edilmistir. Samsun-Carsamba-Boyacili Kdyii’nde
yapilan arastirmada, isletme sahiplerden kdy yonetim organlarinda gorev alanlarin oram %35,66 olarak
saptanmustir. Diger bir ifadeyle, isletmelerin tamamma yakini (%94,34) fazla sorumluluk gerektirdigi
icin, kdylin yonetim organlarinda gorev almak istemediklerini belirtmislerdir (Kilig, v.d. 2000).

Toplulastirma biling diizeyi arttik¢a ankete katilanlardan daha fazla oranda kisinin kdy yonetimlerinde
gorev aldiklar1 goriilmekle birlikte, yapilan khi-kare analizi sonucuna gore aralarinda istatistiki agcidan
bir iligki bulunmamaktadir.

Incelenen isletmelerin gegmiste kdy ydnetim organlarinda gorev alip almadiklarina iliskin bilgiler ise
Cizelge 5.36’da verilmistir. Buna gore, genel ortalama itibariyle kisilerin %26,83liniin gegmiste kdy
yonetim organlarinda goérev aldiklar1 ifade edilmistir. Ankete katilan kisilerin kdy yoOnetim
organlarinda gorev alma oranlari; genel ortalama itibariyle, giinimiizde %14,63 iken (Cizelge 5.35),
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geemiste ise %26,83 olarak belirlenmistir. Toplulastirma biling diizeyi arttikca ankete katilanlardan
daha fazla oranda kisinin ge¢miste kOy yonetimlerinde gorev aldiklari saptanmustir. Yapilan khi-kare
analizi sonucuna gore toplulastirma biling diizeyi ile kisilerin ge¢miste kdy yonetimlerinde gorev
almalar1 arasinda istatistiki agidan %10 énem diizeyinde bir iligki vardir.

Cizelge 5.36. incelenen Isletmelerin Gegmiste Koy Yonetim Organlarinda Gérev Alma Durumu

TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEY1
GOREV ALMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Evet 9 22,50 8 23,53 5 62,50 22 26,83
- Hayir 31 87,50 26 76,47 3 37,50 60 73,17
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7/ =5,756 P =0,056 df=2

Gerek toplulastirma biling diizeyi gruplar1 ve gerekse tiim isletmeler ortalamasi itibariyle ankete
katilan kigilerin biiyiik ¢ogunlugunun (genel ortalama itibariyle %70,73) ge¢miste herhangi bir
seminer, kurs veya fuara katilmadiklar1 saptanmistir (Cizelge 5.37). Katilanlar ise daha ¢ok tarimsal
konular1 tercih ettiklerini ifade etmislerdir. Kisilerin toplulastirma biling diizeyleri arttik¢a bu tip
faaliyetlere daha fazla oranda katildiklart belirlenmistir. Nitekim, incelenen isletmelerden ge¢miste
seminer, kurs ve fuarlara katilanlarin orani; toplulastirma biling diizeyi diisiik olanlarda %12,50, orta
olanlarda %20,59 ve yiiksek olanlarda ise %37,50’dir.

Cizelge 5.37. incelenen Isletmelerin Gegmiste Seminer, Kurs ve Fuarlara Katilma Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

FAALIYETLERE —= - GENEL (82)
KATILMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet (tarim) 3 7,50 3 8,82 2 25,00 17 20,73
- Evet (tarim dis1) 2 5,00 4 11,77 1 12,50 7 8,54
- Hayir 35 87,50 27 79,41 5 62,50 58 70,73
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin toplulastirma biling diizeyleri ile sosyal katilim ve cevresel iliski diizeyleri
arasindaki iligki durumunu gosterir bilgiler Cizelge 5.38’de verilmistir.

Cizelge 5.38. Incelenen Isletmelerin Toplulastirma Biling Diizeyleri ile Sosyal Katilim ve Cevresel iliski
Diizeyleri Arasindaki liski Durumu

SOSYAL TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEYI

— - GENEL (82)
KATILIM VE DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
CERESEL . Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
ILISKI DUZEYT  (aqet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Az 8 20,00 0 0,00 0 0,00 8 9,76
- Orta 30 75,00 26 76,47 1 12,50 57 69,51
- Cok 2 5,00 8 23,53 7 87,50 17 20,73
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7/ = 34,657 P =0,010 df=2
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Aragtirmada, toplulastirma biling diizeyi orta ve yiiksek olan kisilerin sosyal katilim ve ¢evresel iliski
diizeylerinin orta ve ¢ok oldugu goriilmiistiir. Genel ortalama itibariyle, sosyal katilim ve gevresel
iligki diizeyi; incelenen igletmelerin %69,51’inde orta, %20,73’linde ¢ok ve %9,76’sinda ise azdir.
Tokat-Zile-Giizelbeyli’deki arastirmada, ireticilerin %16,22’sinin orta ve %83,78’inin ise yiiksek
diizeyde sosyal katilim gosterdikleri tespit edilmistir (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili
Koyt’ndeki isletmelerin %83,02’sinin diisiik, %9,43’liniin orta ve %7,55’inin ise yliksek sosyal
katihm diizeyine sahip olduklar1 belirlenmistir (Kilig, v.d. 2000). Tokat ilinde yapilan diger bir
arastirmada ise, incelenen isletmelerinin sosyal katilim ve ¢evresel iligki diizeyleri; Niksar-Cengelli’de
%28,57 ile orta ve %71,43 ile yiiksek; Zile-Giizelbeyli’de %15,52 ile diisiik, %34,48 ile orta ve
%50,00 ile yiiksek; Erbaa-Cevresu’da %4,17 ile orta ve %95,83 ile yiiksek; genel ortalama itibariyle
ise %7,26 ile diisiik, %26,61 ile orta ve %66,13 ile yiiksektir (Arslankurt, v.d. 2005).

Anket yapilan kisilerin toplulastirma biling diizeyi ile sosyal katilim ¢evresel iligski diizeyleri arasinda
bir iliski olup olmadig1 khi-kare testi ile analiz edilmistir. Buna gore, toplulagtirma biling diizeyi ile
sosyal katilim ve ¢evresel iligkiler diizeyinin arasinda ¢ok dnemli bir iliski oldugu bulunmustur.

5.3.7. Incelenen Isletmelerde Dis Kiiltiire A¢ihm Diizeyi

Dis kiiltiire acilmasi siireci; “bireyin icinde yasadigi sosyal sistemin disina ¢ikarak diger sistemler ile
iliski kurmasi, 0 sistemin ézelliklerini algilamas: ve 6grenmesi” olarak ifade edilmektedir. Ozellikle
kirsal alanda yasayan toplumlarin sosyo-ekonomik ac¢idan gelismelerinde dis kiiltiire acilmanin 6nemi
biiytiktiir. Ulasim olanaklarinin artmasi ile birey ¢evresindeki diger kirsal ve kentsel sosyal sistemler
(diger bir ifadeyle yerlesim merkezleri ve hizmet sunan kamu kuruluslan) ile iliski kurmaktadir. O
sistemdeki yasam tarzini ve yenilikleri gormesi sonucu kendi yasam kosullarini ve sorunlarini daha iyi
kavrayabilmektedir. Dis kiiltiiri tanima firsati bulan bireyler, diger sosyal sistemlerdeki teknolojik
degisim ve Orgiitlenmeler konusundaki gelismeleri izlemekte ve kendi toplumlarinda bunlar
uygulayacak giic haline gelmektedirler. Boylece kendi toplumlarindaki her tiirlii gelisme ve
orgltlenme ile ilgili girisimlere katilmakta ve gérev almaktadirlar (Almus, 1999). Yerel o6zellik
gosteren (dis kiiltiire agilmayan) bireyler ise, dar bir ¢evre igerisinde bulunduklarindan dolayi, daha
tutucu ve geleneksel bir yapi1 arz etmektedirler (Esengiin ve Sivashigil, 1993).

Incelenen isletmelerin dis kiiltiire agilma diizeyleri ortaya konulmus ve elde edilen sonuglar Cizelge
5.39’da verilmistir. Bu baglamda, genel ortalama itibariyle goriisiilen isletmelerin ¢ogunlugunun 15
giinde 1 kere (%40,24) ve haftada 1 kere (%28,05) gevre koylere gittikleri saptanmistir. Toplulastirma
biling diizeyi yiiksek olanlarin daha siklikla ¢evre kdylere gittikleri tespit edilmistir.

Cizelge 5.39. Incelenen Isletmelerde Cevre Koylere Gidis Siklig

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

GENEL (82)

GIDIS SIKLIGI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Haftada 2 - 3 kere 2 5,00 1 2,94 0 0,00 2 3,66
- Haftada 1 kere 10 25,00 9 26,47 4 50,00 23 28,05
- 15 gilinde 1 kere 17 42,50 14 41,18 2 25,00 33 40,24
- Ayda 1 kere 3 7,50 4 11,76 1 12,50 8 9,76
- Ayda birkag kere 5 12,50 2 5,88 1 12,50 8 9,76
- Yilda 1 kere 3 7,50 4 11,76 0 0,00 7 8,54
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin, ¢evre kdylere gidis sikliklar ile karsilastirildiginda, ilge merkezine gidislerinin
daha sik oldugu belirlenmistir. Nitekim, genel ortalama itibariyle en yiiksek oran haftada 1 kere
(%48,78) ve haftada 2-3 kere (%32,93) olarak belirlenmistir (Cizelge 5.40). Toplulastirma biling
diizeyi yiiksek olanlarin daha siklikla ilge merkezine gittikleri saptanmistir. Samsun-Carsamba-
Boyacili K&yii’'nde yapilan arastirmada; isletme sahiplerinin %3,77’sinin hergiin, %60,38’inin haftada
2-3 kere, %33,96’sin1n haftada 1 kere ve %1,89’unun da ayda 1 kere ilge merkezine gittikleri tespit

42



edilmistir (Kilig, v.d. 2000). Eskisehir-Alpu ilgesi’nde yapilan arastirmada, ciftcilerin %40,8’inin
haftada 1 giin sehir merkezine gittigi tespit edilmistir. Toplulastirmay1 benimseyen giftcilerin %8,8’1
hergiin, %40,8’1 haftada 1 giin, %22,4’1 haftada 2-3 giin, %16,8’1 ayda 1 giin, %9,6’s1 ayda 2-3 giin ve
%1,6’s1 ise yilda birkag kere sehre ugramiglardir (Yavuz ve Erol, 2004).

Cizelge 5.40. incelenen Isletmelerde ilce Merkezine Gidis Siklig1

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
GIDIS SIKLIGI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

GENEL (82)

- Haftada 2 - 3 kere 12 30,00 11 32,35 4 50,00 27 32,93
- Haftada 1 kere 20 50,00 16 47,06 4 50,00 40 48,78
- 15 giinde 1 kere 4 10,00 3 8,82 0 0,00 7 8,54
- Ayda 1 kere 4 10,00 4 11,77 0 0,00 8 9,76
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin il merkezine gidis sikliklar1 ise ¢ok daha degiskendir. Toplulastirma biling
diizeyi yiiksek olan kisilerin il merkezine daha sik gittikleri saptanmistir (Cizelge 5.41). Genel
ortalama itibariyle, kisilerin il merkezine gitme sikliklari; %57,32 ile ayda 1 kere, %17,07 ile ayda
birkag kere, %13,41 ile 15 giinde 1 kere, %10,98 ile yilda birkac kere ve %1,22 ile ayda birkag kere
olarak belirlenmistir. Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’ndeki isletmelerin %7,55’inin haftada 1 kere,
%9,43’tiniin haftada 2-3 kere, %77,36’sinin ayda 1-2 kere ve %5,66’sinin da yilda 1-2 kere il
merkezine gittikleri tespit edilmistir (Kilig, v.d. 2000).

Cizelge 5.41. Incelenen Isletmelerde Il Merkezine Gidis Siklig
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY1
GIDIS SIKLIGI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

GENEL (82)

- 15 giinde 1 kere 5 12,50 4 11,76 2 25,00 11 13,41
- Ayda 1 kere 23 57,50 19 55,88 5 62,50 47 57,32
- Ayda birkag kere 0 0,00 0 0,00 1 12,50 1 1,22
- Yilda 1 kere 7 17,50 7 20,59 0 0,00 14 17,07
- Yilda birkag kere 5 12,50 4 11,76 0 0,00 9 10,98
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Ankete katilan kisilerin bilyiik sehirlere, digerlerine kiyasla, ¢ok sik gitmedikleri belirlenmistir. Tiim
isletmeler itibariyle %48,78’1 yilda birkag kere, %21,95°1 2-3 yilda 1 kere, %8,54°1i yilda 1 kere biiyiik
sehirlere gittiklerini, buna kargin %20,73’{ ise hi¢ gitmediklerini belirtmistir (Cizelge 5.42).

Cizelge 5.42. Incelenen Isletmelerde Biiyiik Sehirlere Gidis Siklig
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]
GIDIS SIKLIGI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

GENEL (82)

- Yilda 1 kere 3 7,50 3 8,82 1 12,50 7 8,54
- Y1lda birkag kere 20 50,00 16 47,06 4 50,00 40 48,78
-2 -3 yilda 1 kere 7 17,50 9 26,47 2 25,00 18 21,95
- Hi¢ gitmedim 10 25,00 6 17,65 1 12,50 17 20,73
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
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5.3.8. incelenen Isletmelerde Kitle fletisim Araclarimn Kullamim Diizeyi

Kitle iletisim araglarmin (gazete, televizyon, radyo, dergi gibi) kullanimimin kirsal alandaki
toplumlarin degisiminde, modernlesmesinde ve disa doniik bir toplum haline gelmelerinde 6nemli bir
paymin oldugu ifade edilmektedir. Kitle iletisim araglari, toplumun hemen hemen tamamina hitap
ettigi igin, sunulan yenilik, toplumun biiyiik kesimi tarafindan duyulmaktadir. Bu itibarla da bir zaman
tasarrufu soz konusu olmaktadir (Esengilin ve Sivasligil, 1993). Ayrica, bu araglar sayesinde bilgiyi
biiyiik kitlelere daha az zamanda, hizli, kolay ve diisiik maliyetle ulagtirma imkani olabilmektedir
(Almus, 1999).

Okur-yazarlik oraninin kentle kiyaslandiginda diisiik oldugu ve ¢ogunlukla ilkokul mezunu olan
kisilerin bulundugu tarim sektdriinde tarimsal yeniliklerin iireticilere ulastirilmasinda basta televizyon
ve radyo olmak tiizere internet, gazete, dergi, brosiir, ¢ift¢i mektuplar1 gibi kitle iletisim araglarindan
genis Olclide yararlanilabilir. Bu diisiinceden hareketle, arastirma bdlgesindeki tarim isletmelerinin
kitle iletisim araglarini kullanim diizeyleri ve toplulastirma biling diizeyi arasindaki iligki durumu
tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerde kitle iletisim araclarindan biri olan gazetenin okunma durumu incelendiginde;
genel ortalama itibariyle kisilerin %’ten fazlasinin (%81,71) giinliik gazete okudugu, toplulastirma
biling diizeyi ile giinlilk gazete okuma durumu arasinda dogru yonde bir iligkinin bulundugu tespit
edilmistir (Cizelge 5.43). Toplulagtirma biling diizeyi yiiksek olan gift¢ilerin tamamu giinliik gazete
okuduklarim ifade etmislerdir. Tokat-Zile-Glizelbeyli’de yapilan arastirmada, incelenen isletmelerin
%69,37’sinin gazete okumadiklart tespit edilmistir (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili
Ko6yii’'nde yapilan arastirmada ise, isletme sahiplerinin ¢ok az bir kisminin (%5,66) seyrek olarak
gazete satin aldiklari, %43,40’min kahvehanede veya isyerlerinde bulunan gazeteleri okuduklari,
geriye kalan %50,94’1inii ise hi¢ gazete okumadiklar saptanmustir (Kilig, v.d. 2000).

Cizelge 5.43. Incelenen Isletmelerde Giinliik Gazete Okuma Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

GAZETE —= - GENEL (82)

OKUMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 30 75,00 29 85,29 8 100,00 67 81,71

- Hayir 10 25,00 5 14,71 0 0,00 15 18,29

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7/ =3,288 P=0,193 df=2

Yapilan khi-kare analizi sonucuna gore, ankete katilan kisilerin toplulastirma biling diizeyleri ile
gazete okuma durumlari arasinda istatistiki agidan bir iligkinin olmadigi saptanmustir.

Incelenen isletmelerdeki kisilerin gazete okuma sikliklar toplulastirma biling diizeyleri itibariyle
degisiklik gostermektedir. Genel ortalama itibariyle, goriisiilen kisilerin %40,30’u haftada 1 kere
gazete okudugunu belirtmis iken, %34,33’i haftada birka¢ kere ve %25,37’si ise 15 giinde 1 kere
gazete okumaktadirlar (Cizelge 5.44). Eskisehir-Alpu ilgesi’nde yapilan arastirma kapsamindaki
ciftcilerin %85,411 hergiin gazete okuduklarimi belirtmistir. Toplulastirmay1 benimseyen giftcilerin
%84,8’1 hergiin, %12,8’1 arada sirada, %0,8’1 haftada 1 kere gazete okudugunu, buna karsin %1,6’s1
ise hi¢ gazete okumadigini belirtmistir (Yavuz ve Erol, 2004).

Toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan kisilerin oransal olarak gazete okuma siklig1 da yiiksek
bulunmustur. Ancak, kisilerin gazete okuma sikligi ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda
istatistiki agidan herhangi bir iligski bulunamamustir.

Incelenen isletmelerde gazetenin satin alinma orani yiiksek (genel ortalamada %62,20) bulunmustur
(Cizelge 5.45). Toplulagtirma biling diizeyi yiiksek olan ciftcilerin tamami gazete aldiklarini ifade
etmislerdir. Yapilan khi-kare analizi sonucuna gére, kisilerin gazete alma durumlari ile toplulastirma
biling diizeyleri arasinda istatistiki agidan herhangi bir iligki s6z konusu degildir.
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Cizelge 5.44. incelenen Isletmelerde Gazete Okuma Siklig

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT

gﬁﬁﬂf DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
SIKLIGI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Haftada 1 kere 14 46,66 10 34,48 3 37,50 27 40,30
- Haftada birkag kere 8 26,67 11 37,93 4 50,00 23 34,33
- 15 giinde 1 kere 8 26,67 8 27,59 1 12,50 17 25,37
TOPLAM 30 100,00 29 100,00 8 100,00 67 100,00
7/ =27354 P=0,671 df=4
Cizelge 5.45. incelenen Isletmelerde Gazete Satin Alma Durumu
TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEYI

GAZETE SATIN — - GENEL (82)
ALMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Evet 23 57,50 21 61,76 8 100,00 52 62,20
- Hayir 17 42,50 13 38,24 0 0,00 30 37,80
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

27 =2,556 P =0,279 df=2

Incelenen isletmelerin gazete satin alma sikliklarmna iliskin bilgiler Cizelge 5.46’da verilmistir.
Incelenen isletmelerde, genel ortalama itibariyle gazete satin alan ciftcilerin cogunlugunun (%60,75)
gazeteyi haftada birkag kere, geriye kalanlarin bir kisminin (%19,60) 15 giinden 1 kere ve bir kisminin
da (%17,65) haftada 1 kere aldiklar1 belirlenmistir. Ozellikle toplulastirma biling diizeyi yiiksek
kigilerin haftada 1 kere gazete almay1 daha ¢ok tercih ettikleri goriilmektedir. Yapilan khi-kare analizi
sonucuna gore, kisilerin toplulastirma biling diizeyleri ile gazete alma sikliklar1 arasinda istatistiki
agidan bir iligki bulunmamaktadir.

Cizelge 5.46. incelenen Isletmelerde Gazete Satin Alma Siklig1
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYi

GAZETE SATIN DUSUK (40) ORTA (39) YOKSEK (8) GENEL (82)
ALMA SIKLIGI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Haftada 1 kere 3 13,04 4 19,05 2 25,00 9 17,65
- Haftada birkag kere 14 60,87 13 61,90 5 62,50 32 62,75
- 15 giinde 1 kere 6 26,09 4 19,05 1 12,50 11 19,60
TOPLAM 23 100,00 21 100,00 8 100,00 52 100,00

7 =0,793 P =0,939 df =4

Incelenen isletmelerin gazetelerden tarimsal konularda bilgi alma durumlarini gosterir bilgiler Cizelge
5.47°de verilmistir. Genel ortalama itibariyle, incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin %43,90°1
okunan gazetelerden tarimsal konularda bilgi aldiklarin1 belirtmis olup, bu oran toplulagtirma biling
diizeyi diisiik olanlarda %42,50 ve orta olanlarda %38,24 gibi diisiik iken, yiiksek olanlarda ise
%75,00 gibi ¢ok yiiksektir. Bu da, incelenen isletmelerdeki bilingli kisilerin tarimsal bilgi edinme
konusunda yazili basindan daha fazla yararlandiklarini gostermektedir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’deki
tarim isletmelerinin %4,50’sinin gazetelerden tarimsal konularda bilgi aldiklari tespit edilmistir
(Almus, 1999). Tokat ilinde yapilan diger bir arastirmada ise; Niksar-Cengelli, Zile-Giizelbeyli ve
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Erbaa-Cevresu’da goriisiilen hicbir {ireticinin gazetelerde tarimsal konulari Oncelikli olarak
okumadiklar1 saptanmistir (Arslankurt, v.d. 2005).

Cizelge 5.47. Incelenen Isletmelerin Gazetelerden Tarimsal Konularda Bilgi Alma Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

TARIMSAL — - GENEL (82)

KONULARDA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

BIiLGi Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Aliyor 17 42,50 13 38,24 6 75,00 36 43,90

- Almiyor 23 57,50 21 61,76 2 25,00 46 56,10

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7 =3,617 P=0,164 df=2

Yapilan khi-kare analizi sonucunda, kisilerin toplulastirma biling diizeyleri ile gazetelerden tarimsal
bilgi almalar1 arasinda istatistiki agidan herhangi bir iliski s6z konusu degildir.

Yapilan aragtirmada, ankete katilan kisilerin gazete disindaki diger yazili yayinlar1 (dergi, brosiir gibi)
okuma siklig1 incelendiginde; bu tip yayinlar arasira okunmakta olup, bunun orani toplulastirma biling
diizeyi diisiik olanlarda %37,50, orta olanlarda %41,18, yiiksek olanlarda %75,00 ve genel ortalamada
ise %57,32°dir (Cizelge 5.48). Kisilerin biling diizeyleri arttikca gazete disindaki yazili yayinlari
arasira da olsa okuma sikliklar1 artmaktadir. Ancak bunlar arasinda istatistiksel agidan herhangi bir
iliski bulunmamaktadir.

Cizelge 5.48. Incelenen isletmelerin Dergi, Brosiir vb. Yaymlar1 Okuma Siklig
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY1

OKUMA DUSUK (40) ORTA (34) YOKSEK (3) GENEL (82)
SIKLIGI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Hig 25 62,50 20 58,82 2 25,00 47 57,32
- Arasira 15 37,50 14 41,18 6 75,00 35 42,68
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

4 =3,886 P=0,143 df=2

Incelenen isletmelerin tamamina yakinmin (toplulastirma biling diizeyi diisiik olanlarda %93,33, orta
olanlarda %92,86, yiiksek olanlarda %100,00 ve genel ortalamada ise %94,29) arasira da olsa okunan
dergi, brosiir gibi yazili yayinlardan tarimsal konularda bilgi aldiklar1 belirlenmistir (Cizelge 5.49).

Cizelge 5.49. Incelenen Isletmelerin Dergi, Brosiir vb. Yayinlardan Tarimsal Konularda Bilgi Alma Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

BILGI ALMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 14 93,33 13 92,86 6 100,00 33 94,29

- Hayir 1 6,67 1 7,14 0 0,00 2 571

TOPLAM 15 100,00 14 100,00 6 100,00 35 100,00

Incelenen isletmelerdeki kisiler gazete, dergi, brosiir gibi yazili yaymlar ile birlikte televizyon
izlediklerini ve radyo dinlediklerini belirtmislerdir. Tiim gruplar ve genel ortalama itibariyle
televizyonun tiim Kkisiler tarafindan biiyiik bir ¢ogunlukla (genel ortalama itibariyle %79,27) hergiin
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izlendigi tespit edilmistir (Cizelge 5.50). Eskisehir-Alpu Ilgesi’nde yapilan arastirma kapsamindaki
ciftcilerin tamaminin hergiin televizyon izledikleri belirlenmistir (Yavuz ve Erol, 2004).

Cizelge 5.50. Incelenen Isletmelerde Televizyon Seyretme Siklig

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

SEYRETME DUSUK (40) ORTA (34) YOKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Arasira 6 15,00 2 5,88 0 0,00 8 9,76
- Haftada 1-2 kere 7 17,50 1 2,94 1 12,50 9 10,98
- Hergiin 27 67,50 31 91,18 7 87,50 65 79,27
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Gortistilen ciftcilerin televizyonda seyrettikleri programlara iliskin bilgiler Cizelge 5.51°de verilmistir.
Incelenen isletmelerin televizyonda seyrettikleri programlar, tiim isletmeler ortalamas: itibariyle; basta
haberler (%100,00) olmak iizere, dini yayinlar (%75,61), tarimsal konular (%64,63), spor programlari
(%34,15), yerli filmler (%25,61), yabanci filmler (%23,17), yerli diziler (%19,51), miizik programlari
(%12,20), eglence programlari (%3,66), yabanci diziler (%3,66) ve belgeseller (%1,22) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 5.51). Ozellikle tarimsal konularin yiiksek oranda izlenmesi sevindiricidir. Almus
(1999) tarafindan Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan aragtirmada, ireticilerin televizyonda oncelikli
olarak izledikleri programlar; %26,63 ile haberler, %26,13 ile tarimsal konular, %22,78 ile eglence
programlari, %20,86 ile filmler, %2,16 ile spor, %0,96 ile dini yayinlar ve %0,48 ile belgesellerdir.
Arslankurt, v.d. (2005) tarafindan Tokat ilinde yapilan diger bir arastirma sonuglarina gore,
televizyonda izlenen en ¢ok programlar ise; Niksar-Cengelli’deki isletmelerde; %26,19 ile tarimsal
konular, %2100,00 ile haberler, %9,52 ile filmler, %88,10 ile magazin programlari, %11,90 ile spor
programlar1 ve %35,71 ile belgesellerdir. Bu degerler, sirasiyla; Zile-Giizelbeyli’de %15,52, %98,28,
%8,62, %81,03, %17,24, %27,59; Erbaa-Cevresu’da %4,17, %100,00, %66,67, %83,33, %16,67 ve
%4,41; genel ortalamada ise %16,94, %99,19, %20,16, %83,87, %15,32 ve %27,42’dir.

Cizelge 5.51. incelenen Isletmelerde Televizyonda Seyredilen Programlar

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

SEYREDILEN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (3) GENEL (82)
PROGRAMLAR* ~Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Haber 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Eglence programi 1 2,50 1 2,94 1 12,50 3 3,66
- Tarimsal konu 24 60,00 21 61,76 8 100,00 53 64,63
- Yerli film 8 20,00 6 17,65 7 87,50 21 25,61
- Yabanci film 10 25,00 5 14,71 4 50,00 19 23,17
- Belgesel 0 0,00 0 0,00 1 12,50 1 1,22
- Yerli dizi 8 20,00 5 14,71 3 37,50 16 19,51
- Yabanc dizi 0 0,00 1 2,94 2 25,00 3 3,66
- Dini yaym 34 85,00 23 67,65 5 62,50 62 75,61
- Spor programi 10 25,00 12 35,29 6 75,00 28 34,15
- Miizik 4 10,00 3 8,82 3 37,50 10 12,20

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°ii agmaktadir.

Televizyon ile kiyaslandiginda radyonun ankete katilan kisilerin ¢ok az bir boliimii tarafindan
dinlendigi (genel ortalama itibariyle %42,68) tespit edilmistir (Cizelge 5.52). Kisilerin toplulastirma
biling diizeyi ile radyo dinleme arasinda dogru y6nde bir iliski sz konusudur. Radyo, ¢ogunlukla
arasira dinlenmekte olup, az da olsa hergiin ve haftada 1-2 kere dinleyenler de bulunmaktadir.
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Eskisehir-Alpu Ilgesi’nde yapilan arastirmada, ciftcilerin %42,3 {iniin hergiin radyo dinledigi, buna
karsin %34,6’sinin ise hi¢ radyo dinlemedigi saptanmustir. Toplulastirmay1 benimseyen c¢ift¢ilerin
%41,6’sinin hergiin, %20,0’sinin haftada 1-2 giin, %3,2’sinin ayda 1-2 giin radyo dinledikleri, buna
karsin %35,2’sinin ise hi¢ radyo dinlemedikleri belirlenmistir (Yavuz ve Erol, 2004).

Cizelge 5.52. Incelenen isletmelerde Radyo Dinleme Siklig1
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

DINLEME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
SIKLIGI Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Hig 25 62,50 20 58,82 2 25,00 47 57,32
- Arasira 8 20,00 7 20,59 4 50,00 19 23,17
- Haftada 1-2 kere 3 7,50 3 8,82 1 12,50 7 8,54
- Hergiin 4 10,00 4 11,76 1 12,50 9 10,97
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin radyoda dinledikleri programlara iliskin bilgiler Cizelge 5.53’te verilmistir.
Incelenen isletmeler tarafindan radyoda dinlenilen programlar; basta haberler olmak iizere (%100,00),
spor programlari, tarimsa konular ve dini yayinlardir. Bu durum, ankete katilan kisilerin radyodan
ziyade televizyonda daha fazla program izlediklerini gostermektedir. Tokat-Zile-Glizelbeyli’de
yapilan arastirmada, anket yapilan ireticilerin radyoda oOncelikli olarak dinledikleri programlar;
%40,58 ile haberler ve eglence programlari, %17,39 ile spor, %1,45 ile dini yayinlar olarak tespit
edilmistir (Almus, 1999). Tokat ilinde yapilan diger bir arastirmada sonucuna gore, incelenen
isletmelerin radyoda dinledikleri programlar; en fazla eglence programlart (Niksar-Cengelli’de
%69,05, Zile-Glizelbeyli’de %58,62, Erbaa-Cevresu’da %79,17 ve genel ortalamada %66,13) olup,
geriye kalanlar ise haberleri dinlemektedirler (Arslankurt, v.d. 2005). Kilig, v.d. (2000) tarafindan
Samsun-Carsamba-Boyacili Koyili'nde yapilan arastirma sonuglarina gore, incelenen isletme
sahiplerinin %92,45’i giinde 3 saatten fazla radyo dinlemekte veya TV izlemektedir. Radyo
dinleyenlerin veya TV izleyenlerin %98,11°i gogunlukla ana haberleri takip ettiklerini belirtmislerdir.
Isletme sahiplerinin %84,91’inin TV’deki tarim programlarini izledikleri, tarim programini
izleyenlerin ise %35,55’inin programlari siire agisindan yeterli bulmadiklari saptanmustir.

Cizelge 5.53. Incelenen Isletmelerde Radyoda Dinlenilen Programlar
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

DINLENILEN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
PROGRAMLAR* ~Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Haber 15 100,00 14 100,00 6 100,00 35 100,00
- Tarimsal konu 0 0,00 0 0,00 1 16,67 1 2,86
- Dini yayin 1 6,67 0 0,00 0 0,00 1 2,86
- Spor programi 3 20,00 3 21,43 1 16,67 7 20,00

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00° asmaktadir.

Arastirma kapsamindaki treticilerin kitle haberlesme araclarini kullanma diizeylerini belirlemek
amaciyla, reticilerin bu araglar1 kullanma sikliklarina goére puanlama yapilmistir. Kitle haberlesme
araglar1 kullanim diizeyinin belirlenmesinde gazete, dergi gibi basili kaynaklar1 okuma, radyo dinleme,
TV seyretme gibi veriler degerlendirilmistir. Buna gore, ankete katilan kisilerden toplulagtirma biling
diizeyi diisiik ve orta olanlarin kitle iletisim araglarinmi ¢ogunlukla diisiik (%55,00) ve orta (%47,06)
diizeyde kullandigi, yiiksek olanlarin ise yiiksek diizeyde kullandigi (%100,00) tespit edilmistir
(Cizelge 5.54). Diger bir ifadeyle, toplulastirma biling diizeyi yiiksek olanlarin kitle iletisim araglari
kullanim diizeyi yiliksek olanlardan oldugu belirlenmistir. Tokat-Zile-Glizelbeyli’de yapilan
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arastirmada, incelenen igletmelerin kitle iletisim araglarini kullanim diizeylerinin; %59,46 ile diisiik,
%38, 74 ile orta ve %1,80 ile ise yiiksek oldugu tespit edilmistir (Almus, 1999). Arslankurt, v.d. (2005)
tarafindan yapilan arastirmada ise, incelenen tarim isletmelerinin kitle iletisim araglarmi kullanim
diizeyleri; Tokat-Niksar-Cengelli’de %26,19, Tokat-Zile-Gilizelbeyli’de %37,93, Tokat-Erbaa-
Cevresu’da %16,67 ve genel ortalamada ise %29,84 ile diisiik, geriye kalanlarda ise orta ve yiiksektir.

Cizelge 5.54. Incelenen Isletmelerin Toplulastirma Biling Diizeyi ile Kitle Iletisim Araclarin1 Kullanim
Diizeyleri Arasindaki iliski Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

KULLANIM DUSUK (40) ORTA (34) YOKSEK (8) GENEL (82)
DUZEYI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Diisiik 22 55,00 10 29,41 0 0,00 32 39,02
- Orta 17 42,50 16 47,06 0 0,00 33 40,24
- Yiiksek 1 2,50 8 23,53 8 100,00 17 20,73
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 8282 100,00

7 =19,430 P = 0,000 df=4

Ureticilerin toplulastirma biling diizeyi ile kitle iletisim araglarini kullanim diizeyleri arasinda bir
iligkinin olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan khi-kare testi sonucunda, bu ikisi arasinda
istatistiksel a¢idan %1 6nem diizeyinde gok yiiksek bir iligki bulunmustur.

5.3.9. incelenen Isletmelerin Yayim Servisi ile iliski Diizeyi

Genel bir yaklasimla yaymmmn; “arastirmacilar ile iireticiler arasindaki bir bag” olarak
diistiniilebilecegi ifade edilmektedir. Arastirmacilarin gelistirdigi yeni girdiler ve teknikler yayim
kurumlarina iletilir ve yayimcilar da bu bilgileri ¢iftgiler arasinda yaymaktadirlar (Ozkaya, 1996).

Incelenen tiim isletmelerin Samsun il/ilge Tarim Miidiirliikleri ve diger tarimsal kuruluslarin yetkilileri
ve/veya gorevlileri ile iligki halinde olduklart saptanmistir. Tarimsal kuruluslar ile iliski sikligi
incelendiginde; genel ortalama itibariyle ankete katilan kisilerin %45,12’si ¢ok 6nemli bir sorunlari
olduklarinda, %41,46’s1 sehre gittiklerinde bazen, %7,32’si sehre gittiklerinde ¢ogunlukla ve %6,10’u
ise sehre her gidislerinde goriistiiklerini belirtmislerdir (Cizelge 5.55).

Cizelge 5.55. incelenen Isletmelerde Tarimsal Kuruluslar ile liski Siklig:

TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEYI
ILISKi SIKLIGI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

GENEL (82)

- Cok 6nemli bir sorun

< L DI £ 19 47,50 16 47,06 2 25,00 37 4512
oldugunda goriisiir
- Sehre gittiginde 17 42,50 14 41,18 3 3750 34 41,46
bazen gorisiir
- Sehre gittiginde 2 500 2 588 2 2500 6 732
¢ogunlukla goriistir
- Sehre her gidisinde 2 500 2 588 1 1250 5 610
gOriisiir
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin bulunduklar1 kdyde yayim elemam: bulunup bulunmadifi veya yayim
elemanlarinin kdylerini ziyaret etme durumlarina iliskin bilgiler Cizelge 5.56’da verilmistir. Incelenen
isletmelerin biiylik cogunlugu (genel ortalama itibariyle %63,41) bulunduklar1 kdyde yayim
elemanimin bulundugunu veya yayim elemanlarmin kdylerini ziyaret ettiklerini ifade etmislerdir.
Bununla birlikte, isletmelerin tamami yayim elemanlar1 tarafindan ziyaret edildiklerini ve/veya onlarla
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gortstiiklerini belirtmiglerdir. Almus (1999) tarafindan Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada;
incelenen isletmelerin %63,96’simin yayim elemanlar tarafindan ziyaret edildiklerini, %35,14’{iniin
ziyaret edilmediklerini ve %0,90’inin ise yayim elemanlarini tanimadiklarini ifade ettiklerini
belirtmigtir. Arslankurt, v.d. (2005) tarafindan yapilan arastirmada; Tokat-Niksar-Cengelli’deki
isletmelerin %100,00, Tokat-Zile-Giizelbeyli’deki isletmelerin %98,28, Tokat-Erbaa-Cevresu’daki
isletmelerin %100,00 ve genel ortalama itibariyle isletmelerin %99,19°una gore yayim elemanlar1
koylerini ziyaret etmistir.

Cizelge 5.56. Incelenen isletmelerin Bulundugu Kdyde Yayim Elemani Varlig1 veya Yayim Elemanlarinin Koyii
Ziyaret Etme Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT]

ILISKININ DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
VARLIGI Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Evet 26 65,00 21 61,76 5 62,50 52 63,41
- Hayir 14 35,00 13 38,24 3 37,50 30 36,59
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Anket yapilan isletmelere gore yayim elemanlarinin kdylerini ziyaret etme sikliklarina iligkin veriler
Cizelge 5.57’de verilmistir. Buna gore; ikamet edilen kdyde yayim elemanlarinin bulundugu veya
yayim elemanlarinin koyl ziyaret ettigini belirten igletmeler, yayim elemanlarinin koyii ziyaret etme
sikligin1 %67,31 ile 6 ayda 1 kere ve %32,69 ile ayda 1 kere olarak ifade etmislerdir. Tokat-Zile-
Giizelbeyli’de yapilan aragtirmada, yayim elemanlarinin iireticileri ziyaret sikligi; %59,15 ile 4-6 ayda
1 Kkere, %22,53 ile 1 veya 2 ayda 1 kere, %12,68 ile 15 giinde 1 kere, %2,82 ile haftada 2-4 kere ve
haftada 1 kere olarak tespit edilmistir (Almus, 1999). Arslankurt, v.d. (2005)’nin yapmis olduklar
arastirmada, arastirma alanindaki farkli bolgelere yayim elemanlarinin ziyaret sikliklarinin da farkl
oldugu ortaya koyulmustur. Nitekim, Tokat-Niksar-Cengelli’deki tarim isletmelerine gore, yayim
elemanlarinin ziyaret sikliklari; %2,38 ile haftada 1 kere, %2,38 ile haftada 2-4 kere, %0,00 ile 15
giinde 1 kere, %7,14 ile 1 veya 2 ayda 1 kere ve %88,10 ile 4-6 ayda 1 kere olmustur. Bu degerler,
sirastyla; Tokat-Zile-Giizelbeyli’de %12,28, %28,07, %22,81, %22,81 ve %14,03; Tokat-Erbaa-
Cevresu’da %20,83, %20,83, %41,67, %12,50 ve %4,17; genel ortalamada ise %10,57, %17,89,
%18,70, %15,44 ve %37,40’tir. Aragtirmada, arazi toplulastirmasina yeni baslanmig olan Tokat-
Niksar-Cengelli’deki tarim isletmelerinin digerlerine kiyasla daha az ziyaret edildigi goriilmektedir.

Cizelge 5.57. Incelenen isletmelere Gére Yayim Elemanlarinin Kdyii Ziyaret Etme Siklig

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

KOYUN — - GENEL (82)

ZiV ARET DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

SIKLIGI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Ayda 1 kere 9 34,62 5 23,81 3 60,00 17 32,69

- 6 ayda 1 kere 17 65,38 16 76,19 2 40,00 35 67,31

TOPLAM 26 100,00 21 100,00 5 100,00 52 100,00

Incelenen isletmelerin tiimii, yayim elemanlariin problemleriyle ilgilendiklerini belirtmistir. Almus
(1999) tarafindan Tokat-Zile-Gilizelbeyli’de yapilan arastirma sonucuna gore, treticilerin %21.13’0
yayim elemanlariin kendileri ile ilgilendiklerini ifade etmiglerdir. Arslankurt, v.d. (2005) tarafindan
yapilan aragtirmada ise, Tokat-Niksar-Cengelli’deki  isletmelerin  %19,05’i, Tokat-Zile-
Giizelbeyli’deki isletmelerin %91,38’i, Tokat-Erbaa-Cevresu’daki isletmelerin %83,33’ii ve genel
ortalamada ise tiim igletmelerin %65,32’si yayim elemanlarinin kendileriyle yeterince ilgilendiklerini
belirlenmigtir.
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Goriisiilen igletmelerin tamamina yakini (genel ortalama itibariyle %98,78) yayim elemanlarinin bilgi
diizeylerinin yeterli oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 5.58). Almus (1999) tarafindan yapilan
arastirmada, Tokat-Zile-Glizelbeyli’deki iireticilerin %83,10’unun goriistiikkleri yayim elemanlarinin
bilgi diizeylerinin yeterli oldugunu belirtmistir. Arslankurt, v.d. (2005) tarafindan yapilan arastirma
sonuclarina gore ise, yayim elemanlarinin bilgi diizeylerini yeterli bulan tarim isletmelerinin orani;
Tokat-Niksar-Cengelli’de  %21,43, Tokat-Zile-Giizelbeyli’de %93,10, Tokat-Erbaa-Cevresu’da
%83,33 ve genel ortalamada ise %66,94’tiir.

Cizelge 5.58. incelenen Isletmelerin Yayim Elemanlarmin Bilgi Diizeyleri Hakkindaki Diisiinceleri

TOPLULASTIRMA BiLINC DUZEYI

Elff('}wiAN LARIN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)

DUZEYLERI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Yeterli 25 96,15 21 100,00 5 100,00 51 98,78

- Yetersiz 1 3,85 0 0,00 0 0,00 1 1,22

TOPLAM 26 100,00 21 100,00 5 100,00 52 100,00

Incelenen isletmelerin yayim elemanlari ile daha ¢ok kahvehanede (genel ortalama itibariyle %61,54)
olmak tizere tarim isletmesinde ve tarlada goriistiikleri saptanmustir (Cizelge 5.59). Almus (1999)
tarafindan yapilan arastirmada, Tokat-Zile-Giizelbeyli’deki iireticilerin yayim elemanlar ile
cogunlukla sehirde (%72,97) olmak iizere kasabada (%27,03) goriistiikleri belirlenmistir.

Cizelge 5.59. incelenen Isletmelerin Yayim Elemanlari ile Goriistiikleri Yerler

TOPLULASTIRMA BiLINC DUZEYI
GORUSULEN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

YER Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Isletme 5 19,23 4 19,05 2 40,00 11 21,15
- Tarla 4 15,38 4 19,05 1 20,00 9 17,31
- Kahvehane 17 65,39 13 61,90 2 40,00 32 61,54
TOPLAM 26 100,00 21 100,00 5 100,00 52 100,00

Isletmelerin tamamima yakini yayim elemanlarina verdikleri bilgiler karsiiginda ekstra iicret demek
istemediklerini ifade etmislerdir (Cizelge 5.60). Nitekim, ekstra iicret 6demek isteyenlerin oranlari;
toplulastirma biling diizeyi diisiik olanlarda %96,15, orta ve yiiksek olanlarda %100,00 ve genel
ortalamada ise %98,08’tir. Tokat-Zile-Glizelbeyli’de yapilan arasgtirmada, yayim elemanlarinin
bilgilerinin yetersiz oldugunu diigiinen iireticilerin %58,33’liniin yayim elemanlarinin kendilerine daha
iyi hizmet verilmesi icin ekstra licret ddemek istedikleri tespit edilmistir (Almus, 1999).

Cizelge 5.60. incelenen Isletmelerin Yayim Elemanlarma Bilgi igin Ekstra Ucret Odeme Istegi

TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEYI
EKSTRA UCRET DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
ODEME ISTEGI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

GENEL (82)

- Evet 1 3,85 0 0,00 0 0,00 1 1,92
- Hayir 25 96,15 21 100,00 5 100,00 51 98,08
TOPLAM 26 100,00 21 100,00 5 100,00 52 100,00
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Yayim elemanlar1 kdye geldiklerinde, genel ortalama itibariyle incelenen isletmelerin %36,54’1 her
seferinde, %32,69’u genellikle, %17,31’1 bazen ve %13,46’s1 ise sorunlari olduklarinda goriistiiklerini
ifade etmiglerdir (Cizelge 5.61).

Cizelge 5.61. Incelenen Isletmelerin Yayim Elemanlarinin Koye Geldiginde Tarimsal Konularda Goriisme

Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]
- — - GENEL (82)

GORUSME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Her gelislerinde 9 34,62 7 33,33 3 60,00 19 36,54
- Genellikle 9 34,62 6 28,57 2 40,00 17 32,69
- Bazen 4 15,38 5 23,81 0 0,00 9 17,31
- Sorunu olursa 4 15,38 3 14,29 0 0,00 7 13,46
TOPLAM 26 100,00 21 100,00 5 100,00 52 100,00

Yayim elemanlarinin ¢iftcilere ¢ok cesitli konularda bilgi aktardiklar1 saptanmustir. Incelenen
isletmelere gore, yayim elemanlarinin en ¢ok bilgi anlattiklar1 konular, genel ortalama itibariyle; basta
ekim-dikim (%100,00) olmak tizere sirasiyla ilaglama (%98,08), giibreleme (%98,08), yem bitkileri ve
hayvan besleme (%67,31), pazarlama ve iiriin degerlendirme (%53,85), sulama (%51,92), tohum-fide
gibi yeni gesitler (%34,62), toprak isleme (%34,62) ile hasat-harman (%34,62) olarak belirlenmistir
(Cizelge 5.62).

Cizelge 5.62. Incelenen isletmelere Gére Yayim Elemanlariin En Cok Anlattiklar1 Konular
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

EN COK VERILEN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
KONULAR* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Ekim ve dikim 26 100,00 21 100,00 5 100,00 52 100,00
- Yem pitilert ve 16 6154 15 7143 4 80,00 35 67,31
ayvan besleme

- Sulama 12 46,15 12 57,14 3 60,00 27 51,92
- Pazarlama ve {iriin 12 4615 14 66,67 2 40,00 28 5385
degerlendirme

- {laglama 25 96,15 21 100,00 5 100,00 51 98,08
- Giibreleme 25 96,15 21 100,00 5 100,00 51 98,08
- Yeni ¢esit 8 30,77 7 33,33 3 60,00 18 34,62
- Toprak isleme 10 38,46 6 28,57 2 40,00 18 34,62
- Hasat ve harman 10 38,46 5 23,81 3 60,00 18 34,62

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00° asmaktadir.

Yapilan arastirmada, tiim isletmeler ortalamasina gore; isletmelerin %59,76’s1 yayim elemanlarinin
onerilerine genellikle inandiklarim1 ve ¢ogunlugunu uyguladiklarini, %30,49°u tamamen inandiklarini
ve her zaman uyguladiklarmi, %9,76’s1 ise bazilarina inandiklarim1 ve arasira uyguladiklarini
belirtmislerdir (Cizelge 5.63). Yayim elemanlarinin Onerilerine tamamen inanma ve her zaman
uygulama durumunun toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan kisilerde daha fazladir.

Incelenen isletmelerin sehre gittiklerinde 1l/llge Tarim Miidiirliiklerine ugramalarinin ¢ok az oldugu
(yaklasik %601 arasira ve nadiren) belirlenmistir (Cizelge 5.64). Her gidiste ugrayanlarin orani ise
yok denecek kadar azdir (genel ortalamada %10,98). Bu veriler 1sinda, genel olarak g¢iftci-tarimsal
kuruluslar aras1 irtibatin ¢ok zayif oldugu sdylenebilir. Ancak, toplulastirma biling diizeyinin yiiksek
oldugu kisiler, digerlerine kiyasla il/llce Tarim Miidiirliikleri ile daha siki iliski halindedirler.
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Cizelge 5.63. Incelenen Isletmelerin Tarim Kuruluslar1 Elemanlarinim Onerilerine inanma ve Uygulama Durumu

ONERILERE TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI GENEL (82)
INANMA VE DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

UYGULAMA Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
DURUMU (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Tamamen inani or ve

her zarman uyguluyyor 11 27,50 9 2647 5 62,50 25 30,49
- Genellikle inantyor

ve ¢ogunlugunu 23 57,50 23 67,65 3 37,50 49 59,76
uyguluyor

- Bazilarina inaniyor 6 15,00 2 5,88 0 0,00 8 9,76
ve ara sira uyguluyor ' ' ' '
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Cizelge 5.64. Incelenen Isletmelerin Yéneticilerinin Il/ilce Merkezine Gittiklerinde Tarim il/ilce Miidiirliiklerine
Ugrama Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

UGRAMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Her gidisinde 4 10,00 3 8,82 2 25,00 9 10,98
- Genellikle 7 17,50 7 20,59 3 37,50 17 20,73
- Arasira 10 25,00 11 32,35 2 25,00 23 28,05
- Bazen 1 2,50 0 0,00 0 0,00 1 1,22
- Nadiren 13 32,50 12 35,29 1 12,50 26 31,71
- Sorun olursa 5 12,50 1 2,94 0 0,00 6 7,32
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Tarmm isletmeleri tarimsal konularda bircok kaynaktan bilgi saglamaktadir. Incelenen isletmelerdeki
tarimsal konulardaki en 6nemli bilgi kaynaklari, genel ortalama itibariyle, sirasiyla; koydeki diger
ciftgiler (%80,49), tarim teskilatinin teknik elemanlar1 (%73,17), akrabalar (%30,49), Ziraat Odasi
(%30,49), bolgedeki dnder giftgiler (%29,27), Universite (%10,98), televizyon (%10,98), gazete-dergi-
brostir gibi yazili basin (%10,98) ve radyo (%1,22) olarak tespit edilmistir (Cizelge 5.65). Tokat-Zile-
Giizelbeyli’deki tarim igletmelerinin tarimsal konulardaki bilgi kaynaklari; %51,35 ile kooperatifler,
%45,05 ile kdydeki giftciler ve %3,60 ile i1 Tarim Miidiirliikleri olarak saptanmstir (Almus, 1999).

Cizelge 5.65. incelenen Isletmelerin Tarimsal Konulardaki Bilgi Kaynaklar

TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEYI
TARIMSAL — - GENEL (82)
BILGi DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

KAYNAKLARI* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Diger ciftgiler 38 95,00 26 76,47 2 25,00 66 80,49
- Teknik elemanlar 29 72,50 26 76,47 5 62,50 60 73,17
- Akrabalar 16 40,00 8 23,53 1 12,50 25 30,49
- Ziraat Odas1 12 30,00 11 32,35 2 25,00 25 30,49
- Onder ciftciler 10 25,00 8 23,53 6 75,00 24 29,27
- Universite 3 7,50 4 11,76 2 25,00 9 10,98
- Televizyon 3 7,50 3 8,82 3 37,50 9 10,98
Bg‘;‘ﬁftsgfjerg" 3 750 3 882 3 3750 9 1098
- Radyo 0 0,00 0 0,00 1 12,50 1 1,22

*Birden fazla sik isaretlendigi igin toplam %100,00’{i agmaktadir.
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Gortisiilen g¢iftciler, tarimsal kuruluslarin elemanlar ile birbirine yakin oranlarda (yaklasik %25)
bitkisel iriin ekim-dikimi, bakim islerinin yapildig1, kisin bos zamanlarda ve iiriin hasat zamanlarinda
goriistiikleri belirtmiglerdir (Cizelge 5.66). Ankete katilan kisilerin toplulastirma biling diizeyleri ile
tarim teskilati elemanlariyla goériisme zamanlari arasinda istatistiki agidan herhangi bir iliskiye
rastlanilmamustir.

Cizelge 5.66. Incelenen Isletmelerin Tarimsal Kuruluslarin Elemanlariyla En Cok Goriistiikleri Zamanlar

TOPLULASTIRMA BiLINC DUZEYI

EN COK — = GENEL (82)

GORUSULEN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

ZAMAN Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- EKim-dikim zamani 11 27,50 8 23,53 2 25,00 21 25,61

- Bakim islerinin 12 30,00 8 2353 3 3750 23 28,05

yapildig1 zamanlar

- Kigin bos zaman 10 25,00 9 26,47 2 25,00 21 25,61

- Hasat zamam 7 17,50 9 26,47 1 12,50 17 20,73

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7 =1,691 P =0,946 df=6

Genel ortalama itibariyle, incelenen isletmelerin %46,34’1 tarimsal kuruluslardan “ilag+ilaglama”
konusunda bilgi aldiklarini belirtmis iken, %41,46’s1 “gilibre+giibreleme”, %6,10°u “ekim” ve yine
%6,10’u “hasat” konularinda bilgi almiglardir (Cizelge 5.67). Tokat-Zile-Giizelbeyli’de ankete katilan
iireticilerin %64,86’sinin giibreleme, %27,03’{inlin zirai miicadele, %6,31’inin sulama ve %1,80’inin
iirlin fiyatlar1 konusunda bilgi aldiklari belirtilmistir (Almus, 1999).

Cizelge 5.67. Incelenen Isletmelerin Tarimsal Kuruluslardan En Cok Bilgi Aldiklar1 Konular
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

EN COK BILGI — m GENEL (82)
ALINAN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

KONULAR Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Giibre/Giibreleme 18 45,00 12 35,30 4 50,00 34 41,46
- lag/ilaglama 18 45,00 16 47,06 4 50,00 38 46,34
- Ekim 2 5,00 3 8,82 0 0,00 5 6,10
- Hasat 2 5,00 3 8,82 0 0,00 5 6,10
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin tarimsal kuruluslara degisik nedenlerle basvurduklari belirlenmistir. Tiim
isletmeler itibariyle, incelenen isletmelerin tarimsal kuruluslara basvurma nedenleri; %71,95 ile
herhangi bir tarimsal bilgi almak ve yapilanlar1 yerinde gérmek, yine %71,95 ile tarimsal girdi temini,
%68,29 ile herhangi bir tarimsal sorun durumunda yardim almak ve %51,22 ile hizmet almak olarak
tespit edilmistir (Cizelge 5.68). Ozellikle toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan isletme
yoneticilerinin digerlerine kiyasla tarimsal kuruluslara daha fazla basvurduklari saptanmistir. Almus
(1999) tarafindan yapilan arastirmada, Tokat-Zile-Giizelbeyli’de incelenen isletmelerin %59,46’simin
tarimsal girdi temin etmek, %38,74’liniin herhangi bir tarimsal sorunu oldugunda yardim istemek,
%0,90’1n1n herhangi bir tarimsal bilgi almak ve yapilanlart yerinde gérmek, %0,90’1min hizmet almak
nedeniyle tarim kuruluslarina bagvurduklari belirlenmistir.

Aragtirma bolgesinde tarim ile ilgili Universite, Arastirma Enstitiisii ve diger birgok tarimsal kurulus
bulunmakta olup, bu kurum/kuruluslar tarim ile ilgili bir¢ok arastirmalar yapmaktadirlar. Bu
sonuclarin degisik sekillerde yaymm gergeklestirilmektedir. Ancak incelenen isletmelerin bir kisminin
(genel ortalama itibariyle %18,29) arastirma sonuglarina hi¢ ulagamadig1 veya sonuglardan haberdar
olmadig1 belirlenmistir (Cizelge 5.69). Ilgili sonuglara tamamen ulasan veya haberdar olanlarin oram

54



ise %10 civarindadir. Dikkat cekici bir diger sonug, toplulastirma biling diizeyi yliksek olan
isletmelerin tamamen, ¢ogunlukla ve kismen de olsa mutlaka arastirma sonuglarina ulastigi veya
sonuc¢lardan haberdar oldugudur. Ayni sekilde, toplulastirma bilinci orta diizeyde olan giftcilerin
arastirma sonuclarina ulagsma veya sonuglardan haberdar olmalar1 (%85,29), diisiik diizeyde olanlara
(%75,00) kiyasla daha yiiksektir. Genelde ireticilerin yaklasik yarisi (%52,44) arastirma sonuglarina
kismen ulastiklarini veya sonuglardan haberdar olduklarini beyan etmislerdir. Almus (1999) tarafindan
yapilan arastirmaya gore, Tokat-Zile-Glizelbeyli’de aragtirma sonuglarinin iireticilere ulagma durumu;
%18,02 ile tamamen, %78,38 ile kismen ve %3,60 ile hi¢ olarak saptanmustir.

Cizelge 5.68. incelenen Isletmelerin Tarimsal Kuruluslara Bagvurma Nedenleri

TOPLULASTIRMA BiLINC DUZEY1
BASVURMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
NEDENLERI* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

GENEL (82)

- Tarimsal bilgi almak

ve yapilanlari yerinde 27 67,50 24 70,59 8 100,00 59 71,95
gormek
- Tarimsal girdi temini 28 70,00 25 73,53 6 75,00 59 71,95

- Tarimsal sorun igin 27 67,50 21 6176 8 100,00 56 68,29
yardim almak

- Hizmet almak 17 42,50 17 50,00 8 100,00 42 51,22
*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

Cizelge 5.69. Incelenen Isletmelerin Arastirma Sonuglarina Ulasma veya Haberdar Olma Durumu

ULASMA- TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

— - GENEL (82)
HABERDAR DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
OLMA Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
DURUMU (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Tamamen 3 7,50 3 8,82 2 25,00 8 9,76
- Cogunlukla 7 17,50 6 17,65 3 37,50 16 19,51
- Kismen 20 50,00 20 58,82 3 37,50 43 52,44
- Hig 10 25,00 5 14,71 0 0,00 15 18,29
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Ankete katilan igletmelere gore, tarimsal konulardaki arastirma sonuglarini kendilerine aktaran
kaynaklar; en basta bolgedeki Il/ilge Tarim Miidiirliikleri elemanlar1 (yaklasik %80) ve diger
ureticilerdir (Cizelge 5.70). Bununla birlikte kooperatif elemanlart ile yazili ve gorsel kitle iletisim
araclarindan da bilgi alindig1 belirlenmistir. Bolgedeki Universite ve Arastirma Enstitiilerinin bilgi
aktarmadaki payr yok denecek kadar azdir. Almus (1999)’un bildirdigine gore, Tokat-Zile-
Glizelbeyli’deki tarim isletmelerinin arastirma sonuglarina ulasma kaynaklari; tarim kuruluslar
elemanlar1 (%42,34), ¢iftgi arkadaslar1 (%30,63), bizzat kendisinin arastirma kuruluslarina gitmesi
(%26,13) ve radyo-TV (%0,90) dir.

Incelenen isletmeler birgok arastirma konularindan haberdar olduklarimi ifade etmislerdir. Nitekim,
genel ortalama itibariyle incelenen isletmelerin tarimsal konularda en ¢ok haberdar olduklari
konularin; %81,71 ile yeni tohum/fide cesitleri, %71,95 ile zirai ilag ¢esidi ve kullanimi, %69,51 ile
giibre ¢esidi ve kullanimi iizerine oldugu belirtilmistir (Cizelge 5.71). Bununla birlikte; {iriin fiyatlar
(%39,02), yeni alet-makine ve kullamimi (%37,80), sulama teknikleri (%30,49) ve pazarlama
teknikleri (%20,73) konularindaki arastirmalardan da az da olsa bilgi alinmaktadir. Tokat-Zile-
Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, iireticilerin en ¢ok haberdar olduklar1 konular; %40,55 ile zirai
miicadele ilaglari, %33,33 ile giibre cesitleri, %24,32 ile yeni ¢ikan tohum gesitleri, %0,90 ile zirai
miicadele ilaglarinin kullanimi ve iiriin fiyatlar1 olarak saptanmistir (Almus, 1999).

55



Cizelge 5.70. Incelenen isletmelere Gére Arastirma Sonuglarin1 Aktaran Kaynaklar

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]
KAYNAKLAR* DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Tarim 11/ Ilce

v g e 31 77,50 27 79,41 7 87,50 65 79,27
Miidiirliigii Elemanlart
- Diger Ureticiler 20 50,00 20 58,82 2 25,00 42 51,22
- Dergi, Brogiir, Ciftei
Mektubu Vb. 8 20,00 7 20,59 4 50,00 19 23,17
- Kooperatif Elemanlari 5 12,50 3 8,82 0 0,00 8 9,76
- TV ve Radyo 3 7,50 2 5,88 2 25,00 7 8,54
- Universite Ogretim 0 0,00 0 0,00 1 1250 1 1,22
Elemanlar1
- Aragtirma Enstitiileri 0 0,00 0 0,00 1 12,50 1 1,22

*Birden fazla ik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

Cizelge 5.71. Incelenen Isletmelerin En Cok Haberdar Olduklar1 Arastirma Konulari

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]
KONULAR* DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Yeni tohum / fide

o 32 80,00 28 82,35 7 8750 67 81,71
cesitleri
- Zirai miicadele ilag 27 6750 27 7941 5 6250 50 71,95
¢esidi ve kullanimi
- Giibre gesidi ve 26 65,00 26 76,47 5 6250 57 69,51
kullanimi
- Uriin fiyatlari 14 35,00 14 41,18 4 50,00 32 39,02
- Yeni alet-makine ve 10 25,00 14 4118 7 8750 31 37.80
kullanimi
- Sulama teknikleri 9 22,50 10 29,41 6 75,00 25 30,49
- Pazarlama teknikleri 8 10,00 7 20,59 2 25,00 17 20,73

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

Incelenen isletmelerin tarimda karsilastiklar1 en énemli sorunlar Cizelge 5.72’de verilmistir. Tarimsal
faaliyette iiretimden pazarlama asamasina kadar birgok problem goriilmektedir. Incelenen tiim
isletmeler ortalamasi itibariyle, isletmelerin tarimsal iiretimde karsilagtiklari en 6nemli sorunlar; basta
driin fiyatlarimin  diistikligi (%89,02) olmak flizere, toprak yetersizligi ve dagimiklign (%71,95),
isletmelerin finansman yetersizlikleri (%51,22), piyasalarin belirsiz olusu (%40,24), hastalik ve
zararlilar (%39,02), girdilerin pahali olmasi (%29,27), iireticilerin teknik bilgilerinin yetersiz olusu
(%21,95), sulama kaynaginin yetersizligi (%9,76) ve ireticiler arasinda birlikteligin olmamasi (%9,76)
olarak tespit edilmistir. Ozellikle tarimsal {iretim yapilacak topragin yetersiz ve olanin da daginik
olusunun ciftgiler tarafindan en O6nemli ikinci sorun olarak goriilmesi dikkat cekici olup, arazi
toplulastirmasinin  6nemini ortaya koymaktadir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada,
incelenen igletmelerin tarimda karsilastiklar1 problemler; %36,04 ile tiriinleri deger fiyattan satamama,
%31,82 ile toprak yetersizligi ve dagimikligi, %27,92 ile iiriinlerine pazar bulamama, %2,60 ile bilgi
eksikligi, %0,65 ile belirsizlik, %0,65 ile sigorta giivencesinin az olmasi, %0,32 ile ekilecek liriiniin
fiyatim1 Onceden bilememe olarak belirlenmistir (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili
Koyii’ndeki isletmelerin tarimsal faaliyet ile ilgili baslica problemleri; alet-makine eksikligi, arazinin
parcali ve daginik olmasi, {iriinlerin pazarlanmasinda zorluk ¢ekilmesi olarak tespit edilmistir (Kilig,

v.d. 2000).
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Cizelge 5.72. Incelenen Isletmelerin Tarimsal Uretimde Karsilastiklar1 En Onemli Sorunlar1
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY1

TARIMDAKI EN — . GENEL (82)

ONEMLI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

SORUNLAR* Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Uriin fiyatimnin diisiikliigii 36 90,00 30 88,24 7 87,50 73 89,02

éTf’prak yetersizligi ve 27 67,50 271 7941 5 6250 59 71,95

agmiklig

- Finansman yetersizligi 21 52,50 17 50,00 4 50,00 42 51,22

- Piyasalarin belirsiz olusu 13 32,50 16 47,06 4 50,00 33 40,24

- Hastalik ve zararhilar 16 40,00 10 29,41 6 75,00 32 39,02

- Girdilerin pahali olmasi 11 27,50 9 26,47 4 50,00 24 29,27

- Teknik bilgi eksikligi 13 32,50 4 11,76 1 12,50 18 21,95

- Su kaynag: yetersizligi 5 12,50 2 5,88 1 12,50 8 9,76

- Ureticiler arasinda ’ 5.00 3 8.82 3 37,50 8 9.76

birliktelik olmamasi
*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i agmaktadir.

5.3.10. incelenen Isletmelerin Gelismis Tarim Teknolojilerini Benimseme ve Uygulama
Diizeyi

Tarimsal kalkinmanin 6n kosulu yeni teknolojidir. Tarimda teknolojik yenilik kavrami, {iretim
stirecinde kullanilan, yeni veya gelistirilmis girdileri ve yontemleri kapsamaktadir. Tarimsal iiretimin
her agsamasinda teknolojik yenilikler iireticilere aktarilmaktadir. Diger sektorlerde oldugu gibi tarimda
da her gecen giin yeni teknolojilerin ve uygulamalarin devreye girmesi ile siirekli bir gelisme ve
ilerleme s6z konusu olmaktadir. Tarimda yeni tekniklerin iireticilere en hizli, en rasyonel ve bilingli
bir sekilde ulastirilmasi gerekmektedir (Talug, 1975). Bunlar {iretimi ya da verimi artiric1 teknik ve
uygulamalardir. Bu anlamu ile tarimsal yenilik, yalnizca yeni bulunmus bir girdi ya da gelistirilmis bir
yontemin ilk sunulusunu igermemektedir. Ayrica yeniligin herhangi bir iilke ya da yorede yayilmis
olsa bile, heniiz yayi1lmadig: topluluklara sunulmasini da kapsamaktadir (Kizilaslan, 1997).

Incelenen isletmelerin bazi tarimsal yenilik ve/veya yeni teknikleri uygulama durumlar Cizelge
5.73’te verilmistir.

Cizelge 5.73. Incelenen Isletmelerin Bazi Tarimsal Yenilikleri / Yeni Teknigi Uygulama Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

— - GENEL (82)
YENILIKLER* DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Zirai Miicadele 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Sertifikali Tohum 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
- Toprak Analizi 36 90,00 32 94,12 7 87,50 75 91,46
- Yagmurlama Sulama 32 80,00 28 82,35 6 75,00 66 80,49
- Suni Tohumlama 23 57,50 21 61,76 7 87,50 51 62,20
- Damla Sulama 20 50,00 20 58,82 6 75,00 46 56,10
- Hibrit Tohum / Fide 19 47,50 17 50,00 5 62,50 41 50,00
- Tarim Sigortast 3 7,50 4 11,76 2 25,00 9 10,98
- Ortii Alt: Yetistiriciligi 0 0,00 1 2,94 0 0,00 1 1,22

*Birden fazla sik isaretlendigi igin toplam %100,00’i asmaktadir.

Incelenen isletmelerin tiimii tarimsal iiretimde zirai miicadele yapmakta ve sertifikali tohum
kullanmaktadirlar. Bununla birlikte, toprak analizi yaptiran (%91,46), yagmurlama sulama sistemini
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kullanan (%80,49), suni tohumlama uygulatan (%62,20), damla sulama sistemi kullanan (%56,10) ve
hibrit tohum/fide kullanan (%50,00) birgok cift¢i bulunmaktadir. Tarim sigortasi yaptiran ve ortii alti
yetistiriciligi yapan ¢iftci sayist ise yok denecek kadar azdir. Toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan
kisilerin digerlerine kiyasla daha fazla tarimsal yenilik uyguladigi saptanmistir. Esengiin ve Sivaslhigil
(1993) tarafindan Tokat ili Kazova yoresinde yapilan arastirmada, anket yapilan tarim isletmelerinin
%274 Untin  diisiik, %54,9’unun orta ve %17,7’sinin ise yiiksek seviyede tarimsal yenilikleri
uyguladiklar1 belirlenmistir. Eskisehir-Alpu ilcesi’nde yapilan arastirma kapsanmindaki tiim ciftcilerin
tamamina yakini (%97,7) ve toplulastirmayi benimseyen c¢iftcilerin de tamamina yakini (%97,6)
gelismis tarim teknolojilerini uyguladiklart saptanmistir (Yavuz ve Erol, 2004).

Tarimsal yenilikler bazi ¢iftciler tarafindan hemen kabul edilmekte ve uygulanmakta iken, bazilari
tarafindan ise tam tersi bir durum s6z konusu olabilmektedir. Genel ortalama itibariyle, ankete katilan
kisilerin %10,98’1 tarimsal bir yeniligi duydugunda veya 6grendiginde tamamen, %60,98’1 ¢ogunlukla
ve %28,05°1 ise kismen uyguladigini belirtmistir (Cizelge 5.74). Toplulastirma biling diizeyi yiiksek
olan kisiler tarimsal yeniligi tamamen uygulamada digerlerine kiyasla yiiksek bir orandadir.

Cizelge 5.74. Incelenen Isletmelerin Tarimsal Yeniligi Duydugunda veya Ogrendiginde Uygulama Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT

UYGULAMA DUSUK (40) ORTA (34) YOKSEK (8) GENEL (82)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Tamamen 3 7,50 3 8,82 3 37,50 9 10,98

- Cogunlukla 23 57,50 22 64,71 5 62,50 50 60,98

- Arasira 14 35,00 9 26,47 0 0,00 23 28,05

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Tarimsal yenilikler iireticiler tarafindan bir¢ok kaynaktan dgrenilmektedir. incelenen isletmelerde, tiim
isletmeler itibariyle tarimsal yeniligin 6grenildigi en 6nemli kaynaklar %73,17 ile tarim teskilati
elemanlar1 ve %51,22 ile koydeki diger g¢iftgilerdir (Cizelge 5.75). Bununla birlikte oranlar1 az da olsa
onder ciftciler (%29,27), Universite (%20,73), TV-radyo (%19,51), kdy muhtar1 (%9,76) ve akrabalar
(%9,76) da bilgi kaynaklar1 arasindadir. Ureticilerin bilgi kaynaklar1 olarak, dzellikle tarim teskilati,
onder ciftgiler ve Universitenin olmasi 6nemlidir ve sevindiricidir. Bu tip daha giivenilir bilgi
kaynaklarimin tercih edilmesi, toplulastirma biling diizeyi yiiksek olanlarda da yiiksektir. Diger bir
ifadeyle, toplulastirma biling diizeyi yiiksek olanlar digerlerine kiyasla daha yiiksek oranlarda tarim
teskilati, onder ciftciler, Universite ve TV-radyo’dan tarimsal yenilikleri 6grenmektedirler. Almus
(1999) tarafindan yapilan arastirmada, arazi toplulastirmasi yapilan bolgede (Tokat-Zile-Giizelbeyli)
tireticilerin yenilikleri 6grenme kaynaklar1; %47,75 ile tarim teskilat1 elemanlar1, %43,24 ile kdydeki
diger ciftgiler ve %9,01 ile akrabalar olarak saptanmustir.

Cizelge 5.75. Incelenen Isletmelerin Tarimsal Yeniligi Ogrenme Kaynaklari

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
OGRENME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
KAYNAKLARI* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

GENEL (82)

elz :ﬁ;ﬁfkﬂ"‘“ 27 67,550 26 76,47 7 87,50 60 73,17
- Diger ciftgiler 24 60,00 16 47,06 2 25,00 42 51,22
- Onder ciftciler 12 30,00 9 26,47 3 37,50 24 29,27
- Universite 5 12,50 7 20,59 5 62,50 17 20,73
- TV ve Radyo 6 15,00 5 14,71 5 62,50 16 19,51
- Muhtar 5 12,50 2 5,88 1 1250 8 9,76
- Akrabalar 5 12,50 2 5,88 1 1250 8 9,76

* Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’li agmaktadir.
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Incelenen isletmelerin biiyiik ¢ogunlugu (genel ortalamada %76,83) bolgeye getirilecek olan yeni bir
tarimsal yatirim, teknoloji veya teknolojik iiriiniin kendisi tarafindan kabul gérmesinin sart1 olarak
koydeki diger treticilerin ¢ogunlugunun kabul etmesini ifade etmistir (Cizelge 5.76). Hemen kabul
edenlerin oramt %14,63 ve herkes kabul ettikten sonra en son kabul edeceklerin orani ise %8,54 tiir.
Bu tip bir durumu hemen kabul edenler icerisinde toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan kisilerin
oranini en yiksektir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de ankete katilan iireticilerin %54,05’1 herhangi bir
yeniligi duydugunda hemen kabul edecegini belirtmis iken, %39,64’li herhangi bir yeniligi kabul
etmeleri i¢in koydeki iireticilerin ¢ogunlugunun kabul etmesini bekleyecegini ve %6,31°1 ise herkes
kabul ettikten sonra en kabul edecegini ifade etmistir (Almus, 1999).

Cizelge 5.76. Incelenen Isletmelerin Bolgeye Getirilecek Olan Yeni Bir Tarimsal Yatirim, Teknoloji veya
Teknolojik Uriine Kars1 Olabilecek Tutumlart

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

OLABILECEK DUSUK (40) ORTA (34) YOKSEK (8) GENEL (82)

TUTUMLAR Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Hemen kabul eder 2 5,00 5 14,71 5 62,50 12 14,63

- Koydeki tireticilerin

¢ogunlugunun kabul 33 82,50 28 82,35 2 25,00 63 76,83

etmesini bekler

- Herkes kabul ettikten 5 12,50 1 2.94 1 12,50 7 8,54

sonra en son kabul eder

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerden toplulastirma biling diizeyi diisiik olanlarda gelismis tarim teknolojilerini
benimseme diizeyi %75,00 ile orta ve %25,00 ile ileri oldugu, buna karsin toplulastirma biling
diizeyleri orta ve ileri diizeyde olan isletmelerin ise ¢ogunlugunun gelismis tarim teknolojisini
benimseme diizeyleri yiiksektir (Cizelge 5.77). Genel ortalama itibariyle ise, tim isletmelerin
%51,52’sinin gelismis tarim teknolojisini benimseme diizeyi orta iken, geriye kalanlarinin (%48,78)
ise ileri benimseme diizeyine sahip oldugu saptanmustir. Higbir isletmenin geligsmis tarim teknolojisini
benimseme diizeyi az degildir. Arslankurt, v.d. (2005), Tokat-Niksar-Cengelli’deki {ireticilerin
%50,00’sinin az, %47,62’sinin orta ve %2,38’inin ileri; Tokat-Zile-Giizelbeyli’deki {ireticilerin
%65,52’sinin az, %32,76’smin orta ve %1,72’sinin ileri; Tokat-Erbaa-Cevresu’daki iireticilerin
%75,00’inin orta ve %?25,00’inin ileri; genel ortalamada ise %47,58’inin az, %45,97 sinin orta ve
%6,45’inin ileri diizeyde yenilik¢i oldugu belirlenmistir.

Cizelge 5.77. Incelenen Isletmelerin Toplulastirma Biling Diizeyleri {le Gelismis Tarim Teknolojisini
Benimseme ve Uygulama Diizeyleri Arasindaki iliski Durumu

TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEYI

BENIMSEME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DUZEYLERI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Az 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
- Orta 30 75,00 11 32,35 1 12,50 42 51,52
- Tleri 10 25,00 23 67,65 7 87,50 40 48,78
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

4/ =18,698 P = 0,000 df=2

Toplulastirma biling diizeyi ile gelismis tarim teknolojisini uygulama diizeyleri arasinda bir iligski olup
olmadigini ortaya koymak amaciyla yapilan khi-kare testi analizi sonucuna gore toplulastirma biling
diizeyleri ile gelismis tarim teknolojisini benimseme ve uygulama diizeyleri arasinda istatistiki agidan
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%1 onem diizeyinde ¢ok onemli derecede bir iligki bulunmustur. Arastirmada az yenilik¢i {ireticiye
rastlanmamaistir.

5.3.11. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmas: fle Tlgili Diisiinceleri

Ankete katilan tiim isletmeler itibariyle, isletmelerin %9,76’s1 bolgede arazi toplulagtirmasi ¢aligmalari
baglamadan 6nce boyle bir uygulama yapilacagini hi¢ duymadiklarini belirtmislerdir (Cizelge 5.78).
Bununla birlikte, %48,78’i boyle bir seyi duydugunu ancak ne oldugunu bilmedigini, %19,51°1
duydugunu fakat nasil oldugunu bilmedigini ifade etmislerdir. Buna karsin, %19,51°1 bilgisinin
oldugunu ve nasil olacagini bildigini, %2,44’ii bilgisinin oldugunu ve daha 6nce arazi toplulagtirmasi
yapilan bazi alanlar1 gordiigiinii belirtmistir. Bu sonuglar, iireticilerin yaridan fazlasinin bolgede arazi
toplulastirmasi baglamadan 6nce konu hakkinda yeterli bilgi sahibi olmadigini géstermektedir. Tokat-
Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, ireticilerin %73,87’sinin arazi toplulastirmasi yapilmadan
once bu konuyu hi¢ duymadigi, %21,62’sinin duydugu fakat nasil oldugunu bilmedigi, %4,51 inin ise
bilgisinin oldugu ve nasil oldugunu bildigi saptanmistir (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili
Koyii’nde yapilan arastirmada, goriisiilen isletmelerin %73,58’inin 1985 yilinda koyleri igin arazi
toplulastirmasi projesi yapildigindan haberdar olduklari, geriye kalan %26,42’sinin ise o dénemde
koyde bulunmadiklarindan dolay1 bu konudan haberlerinin olmadigi belirlenmistir (Kilig, v.d. 2000).
Adana-Karatag-Yemisli Koyii’nde yapilan arastirmada, goriisiilen iireticilerin %31’inin proje Oncesi
arazi toplulastirmasi konusunda bilgi sahibi olduklar1 tespit edilmistir (Aktas, v.d. 2006). Tokat-Erbaa
Ovasinda yapilan aragtirmada, incelenen isletmelerin isletme genelinde %66,67’sinin daha 6nce proje
hakkinda bilgi sahibi oldugu ve toplulastirma alanin1 gordiigii, %10,48’inin daha Once toplulastirma
sahasini gormedigi ancak proje hakkinda bilgi sahibi oldugu, %16,19’unun detayli bir bilgiye sahip
olmadigr ancak bdyle bir projenin var oldugunu bildigi, %6,67 sinin ise daha Onceden arazi
toplulagtirmasini hi¢ duymadig belirlenmistir (Altintag ve Akgay, 2009).

Cizelge 5.78. Incelenen Isletmelerin Bolgede Arazi Toplulastirmasi Calismalar1 Baslamadan Once Konu
Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumlart

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

R - . - GENEL (82
BILGI SAHIBI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) (62)
OLMA DURUMU Frekans Oran Frekans  Oran Frekans  Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Hi¢ duymamusti 6 15,00 2 5,88 0 0,00 8 9,76
- Duymustu, ancak ne 21 52,50 17 50,00 2 2500 40 48,78
oldugunu bilmiyordu
- Duymustu, fakat nasil 8 20,00 6 17,65 2 2500 16 1951
oldugunu bilmiyordu
- Bilgisi vardi ve nasil 5 12,50 8 2353 3 3750 16 19,51
oldugunu biliyordu
- Bilgisi vardi, daha 6nce
toplulagtirma yapilan 0 000 1 294 1 12,50 2 244
alanlardan bazilarmi ' ' ' '
gormiistii
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin arazi toplulagtirmasinin hangi kurum tarafindan yapildigimi bilme durumuna
iligskin veriler Cizelge 5.79’da verilmistir. Incelenen isletmelerin yaridan fazlasinin (genel ortalama
itibariyle %52,44) arazi toplulastirmasinin hangi kurum tarafindan yapildigini bildigi tespit edilmistir.
Bilenlerin orani toplulastirma biling diizeyi yiiksek olanlarda %87,50°dir. Geriye kalanlarin yarist ilgili
kurumu sonradan &grenmelerine ragmen, diger yarisi ise halen bilmediklerini belirtmislerdir. Tokat-
Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, ankete katilan tiim iireticilerin %72,07’sinin (Almus, 1999),
Adana-Karatas-Yemisli Koyii’ndeki iireticilerin ise %38’inin (Aktas, v.d. 2006) arazi toplulastirmasini
hangi kurumun yaptigini bildigi saptanmstir.
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Cizelge 5.79. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasinin Hangi Kurum Tarafindan Yapildigim Bilme

Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
— - GENEL (82)
BILME DURUMU DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 18 45,00 18 52,94 7 87,50 43 52,44
- Arazi toplulastirma
¢aligmalar1 basladiktan 6 15,00 12 35,29 1 12,50 19 23,17
sonra 0grendi
- Hayrr / Halen tam 16 40,00 4 11,77 0 000 20 24,39
olarak bilmiyor
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7 =16,916 P =0,002 df=4

Khi-kare analizi sonucuna gore, kisilerin toplulagtirma biling diizeyleri ile toplulastirmayi yapan
kurumu bilmeleri arasinda istatistiki agidan 6nemli diizeyde bir iliski bulunmaktadir.

Herhangi bir yeniligin {reticiler tarafindan kabul edilmesi ve uygulanmasi i¢in toplanti, kurs, seminer
gibi tanitic1 faaliyetlerin yapilmasi biiyiik 6nem arz etmektedir. Arastirma bolgesinde de, arazi
toplulastirmasi yapilmadan 6nce konu ile ilgili bilgilendirme toplantilar1 yapilmistir. Toplulastirma
biling diizeyinin yiiksek oldugu kisilerin tamami, digerlerinin ise bir boliimii (toplulastirma biling
diizeyi diisiik olanlarin %57,50 ve orta diizeyde olanlarin ise %94,12) bolgede arazi toplulastirmasi
yapilmadan once bilgilendirme toplantilarmin yapildigini ifade etmislerdir (Cizelge 5.80). Tim
isletmeler itibariyle, incelenen isletmelerin %68,29°u bolgede arazi toplulastirmasi yapilmadan 6nce
bilgilendirme toplantisi yapildigini, %8,54’1 kdyde arazi toplulastirmasi yapildiktan sonra boyle bir
toplantinin yapildigini, %23,17’si ise o ana kadar arazi toplulastirmasi ile herhangi bir toplanti
yapilmadigint  belirtmiglerdir. Almus (1999) tarafindan yapilan arastirmaya gore, Tokat-Zile-
Giizelbeyli’de incelenen isletmelerin %87,39’u bolgelerinde arazi toplulagtirmasi yapilmadan 6nce
konu ile ilgili bilgilendirme toplantilar1 yapildigini belirtmislerdir.

Cizelge 5.80. incelenen Isletmelere Gére Bolgede Arazi Toplulastirmasi Yapilmadan Once Bilgilendirme
Toplantis1 Yapilma Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT

BILGILENDIRME — - GENEL (82)

TOPLANTISI YAPILMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans  Oran  Frekans Oran  Frekans Oran  Frekans  Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 18 45,00 30 88,24 8 100,00 56 68,29

- Evet, ama kdyde arazi

toplulastirmasi basladiktan 5 12,50 2 5,88 0 0,00 7 8,54

sonra verildi

- Hayir, bugiine kadar hi¢

verilmedi ama ne oldugunu 17 42,50 2 5,88 0 0,00 19 23,17

cevreden 0grendi

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin bolgelerinde arazi toplulastirilmas:1 yapilmadan o6nce gergeklestirilen
bilgilendirme toplantilarina katilma durumlarma iliskin bilgiler Cizelge 5.81°de verilmistir. Incelenen
isletmelerin yaklasgitk %70’i arazi toplulagtirmasi yapilmadan &nce diizenlenen bilgilendirme
toplantilarina  katildiklarin1  belirtmiglerdir. Toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan Kkisilerin,
digerlerine kiyasla daha yiiksek oranda arazi toplulagtirmasi yapilmadan once diizenlenen
bilgilendirme toplantilarina katildiklar1 goriilmektedir. Khi-kare testi sonucuna gore, kisilerin
toplulastirma biling diizeyleri ile bilgilendirme toplantilarina katilmalar1 arasinda istatistiki ac¢idan
herhangi bir iligki bulunamamustir.
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Cizelge 5.81. Incelenen Isletmelerin Bolgede Arazi Toplulastirmast Yapilmadan Once Diizenlenen Bilgilendirme
Toplantisina Katilma Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

Li?ll‘f‘,\'};WA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Evet 25 62,50 24 70,59 7 87,50 56 68,29
- Hayir 15 37,50 10 29,41 1 12,50 26 31,71
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

4/ =2,066 P =0,356 df=2

Incelenen isletmelerin yaklasik %70’i arazi toplulastirmast yapilmadan énce diizenlenen bilgilendirme
toplantilarinda verilen bilgilerin yeterli oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 5.82). Almus (1999)’un
belirttigine gore, Tokat-Zile-Glizelbeyli’deki iireticilerin yaklasik yarisi (%50,52) toplulastirma ile
ilgili yapilan toplantiya katilmislar, toplantiya katilanlarin ise %93,88’1 toplantida verilen bilgilerin
yeterli oldugunu belirtmisglerdir.

Cizelge 5.82. Incelenen Isletmelerin Bolgede Arazi Toplulastirmas: Yapilmadan Once Diizenlenen
Bilgilendirme Toplantisinda Verilen Bilgilerin Yeterlilik Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

BILGILERIN —= - GENEL (82)

YETERLILIK DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 17 68,00 16 66,67 5 71,43 38 67,86

- Hayr 8 32,00 8 33,33 2 28,57 18 32,14

TOPLAM 25 100,00 24 100,00 7 100,00 56 100,00

27/ =0,057 P=0,972 df=2

Yapilan khi-kare testi sonucuna gore, ankete katilan kisilerin toplulastirma biling diizeyleri ile
bilgilendirme toplantilarinda verilen bilgilerin yeterli oldugunu belirtmeleri arasinda istatistiki agidan
herhangi bir iliskinin s6z konusu degildir.

Toplulastirma ¢aligmalarinin baslatilabilmesi igin uygun ortam yaninda, toplulagtirma biling diizeyi ve
devaminda benimseme diizeyinin yiiksek olmasi1 gerekmektedir. Ureticilerin toplulastirma hakkindaki
biling diizeyi, toplulastirmanin islevlerinden haberdar olma, yararini bilme gibi bir takim faktorler
toplulagtirmayr benimseme kararinda etkili olabilir. Bunun ig¢in, toplulagtirma ile ilgili yayim
hizmetleri gotlrilirken yayim elemanlarinin toplulagtirma biling diizeyini yiikseltici egitim
caligmalarina agirlik verilmesi gerekmektedir. Bu tiir egitim ¢aligmalarinin sonucunda toplulastirmay1
benimseme agamasinda olumlu gelisimler izlenebilir (Almus, 1999). Bu gibi arastirmalar toplulastirma
alanlarinda benimsenmenin saglanmasinda 6nemlidir.

Incelenen isletmelerin bolgede arazi toplulastirmasina baslamadan &nce proje hakkindaki bilgileri
Cizelge 5.83’te verilmistir. Genel ortalama itibariyle, arazi toplulastirmasini; incelenen isletmelerin
%19,51°1 arazilerin tesviye edilmesi, %58,54°1 arazilerin tesviye edilerek sulama kanallar1 ve tarla
yollarmin yapilmasi, %56,10’u sadece her sahsa ait parsellerin bir araya getirilerek toplanmasi,
%21,95°1 ise arazilerin tesviye edilerek tarla yollarinin, sulama ve drenaj kanallarinin yapilmasi, sahis
arazilerinin miimkiin oldugunca bir yerde toplanacagi olarak bildikleri saptanmistir. Bu bilgiler,
kisilerin bolgede arazi toplulagtirmasi yapilmadan 6nce konu ile ilgili bilgi diizeylerinin iyi oldugunu
gostermektedir. Arslankurt, v.d. (2005) tarafindan yapilan arastirmada, arazi toplulastirmasi
baglamadan Once iireticilerin proje hakkindaki bilgileri arastirtlmistir. Buna gore; Tokat-Niksar-
Cengelli’deki ftreticilerin tamam arazi toplulastirmasimt “tesviye+tarla yolu+sulama ve drenaj”
olarak bilirken; Tokat-Zile-Giizelbeyli’deki ciftcilerin %30,51°1 “parsel birlestirme”, %10,17’si
“arazilerin tesviyesi”, %27,12’si “tesviye+sulama ve drenaj” ve %32,20’si “tesviye+tarla
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yolu+sulama ve drenaj”; Tokat-Erbaa-Cevresu’daki cift¢ilerin %8,3’1i “arazilerin tesviyesi” ve
%91,70’i “tesviye+tarla yolu+sulama ve drenaj”; genel isletmeler ortalamasi itibariyle ise %14,40’1
“parsel birlestirme”, %6,40’1 “arazilerin tesviyesi”, %12,80’1 “tesviye+sulama ve drenaj” ve %66,40°1
“tesviye+tarla yolu+sulama ve drenaj” olarak bildiklerini ifade etmislerdir.

Cizelge 5.83. incelenen Isletmelerin Kéyde Arazi Toplulastirmasi Diisiiniildiigii Durumdaki Bilgi Diizeyleri

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYi

GENEL (82)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Arazilerin tesviye edilmesi
oldugunu saniyordu

- Arazilerin tesviye edilerek
sulama kanallar1 ve tarla
yollarinin yapilmasi oldugunu
samyordu

- Sadece her sahsa ait
parsellerin bir araya getirilerek 23 57,50 21 61,76 2 25,00 46 56,10
toplanacagini santyordu

- Arazilerin tesviye edilerek,
tarla yollarinin, sulama ve
drenaj kanallarimin yapilacagini,
sahis arazilerinin miimkiin
oldugunca bir yerde
toplanacagini biliyordu

10 25,00 5 1471 1 12,50 16 19,51

25 62,50 22 64,71 1 12,50 48 58,54

5 12,50 9 2647 4 50,00 18 21,95

* Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’ agmaktadir.

Bolgede yapilacak arazi toplulastirmasi ile ilgili bilgilendirme toplantilarinin sonucunda giftgilerin
yaklagimlar1 biiyiik ¢ogunlukla (genel ortalama itibariyle %62,20) olumlu olmustur (Cizelge 5.84).
Kisilerin toplulagtirma biling diizeyleri ile bilgi sahibi olduktan sonra arazi toplulastirmasina yonelik
yaklasim ve tutumlarinin olumlu olmasi arasinda dogru yonlii bir iliski vardir. Diger bir ifadeyle,
kisilerin toplulagtirma biling diizeyleri arttik¢a arazi toplulastirmasi hakkindaki yaklagim ve tutumlari
daha olumlu olmaktadir. Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’ndeki isletme sahiplerinin %71,7’sinin
aragtirmanin yapildig1 sirada proje ile ilgili diislincelerinin olumlu, %28.3’liniin ise olumsuz oldugu
saptanmistir (Kilig, v.d. 2000). Tokat ilinde yapilan toplulastirmalarda, {ireticilerin proje 6ncesi arazi
toplulastirmast ile ilgili goriislerinin; Niksar-Cengelli’de %97,60, Zile-Giizelbeyli’de %84,50, Erbaa-
Cevresu’da %79,20 ve genel ortalamada itibariyle ise %87,90 ile olumlu oldugu tespit edilmistir
(Arslankurt, v.d. 2005). Adana-Karatas-Yemisli Koyii’nde yapilan aragtirmada, incelenen isletmelerin
%93 linlin proje Oncesi arazi toplulastirmasina yaklagimlarinin olumlu iken, %5’inin olumsuz ve
%2’sini de fikri olmadigi tespit edilmistir (Aktas, v.d. 2006). Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan
aragtirmada ise, toplulagtirmasi projesi uygulanmadan Once treticilerin %95,24’iiniin projeyi olumlu,
buna karsin %4,76’sinin ise olumsuz bulduklari saptanmistir (Altintag ve Akgay, 2009).

Cizelge 5.84. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmas1 Hakkinda Bilgileri Olduktan Sonra Yaklasim ve

Tutumlart
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
— > ¢ - GENEL (82)
YAKLASIM VE DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
TUTUMLAR Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Olumlu oldu 23 57,50 21 61,76 7 87,50 51 62,20
- Olumsuz oldu 17 42,50 13 38,24 1 12,50 31 37,80
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
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Ankete katilan bazi kisilerin arazi toplulastirmasi hakkinda bilgi sahibi olduktan sonra yaklasim ve
tutumlarinin olumlu olmasiin nedenleri, genel ortalama itibariyle; parcali olan arazilerin bir araya
toplanmasi neticesinde masraflarin azalmasi (%100,00), arazilerin toplu halde olmasi (%96,08),
arazilerin tesviyesi yapildiktan sonra sulama ve drenaj kanallarinin yapilmasi (%82,35), her bir arazi
parcasinin bagina yol gitmesi (%80,39), sulama ve drenaj tesislerinin yapilmasi (%68,63), arazilerin
tesviye yapilmasi sonucunda tarimsal islemlerin kolaylasmas: (%50,98) ve arazilerin bir araya
toplanmasi sonucu tarimsal iiretimde verim ve dolayisiyla gelirin artmasi (%52,94) olarak belirtilmistir
(Cizelge 5.85). Adana-Karatas-Yemisli Koéyii’ndeki isletmelerin proje 6ncesi arazi toplulastirmasina
yaklasimlarinin olumlu olmasinin nedenleri; %43 ile tarla i¢i hizmet (tarla yollari, drenaj ve sulama
kanallar1) ve sulamanin gelmesi, %28 ile tarlanin bir yerde toplanmasi, %15 ile yukaridaki her iki
durum, %§8 ile hazine arazilerinin dagitilmasi, %3 ile hisseli tapularin yok olmas1 ve yine %3 ile {iriin
cesitlerinin artmasini diigiinmeleridir (Aktas, v.d. 2006). Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan arastirmada
ise, toplulastirmasi projesi uygulanmadan 6nce projeyi olumlu bulan iireticilerin nedenleri; %32 ile
arazilerin toplu hale gelecegi, %23 ile tarimsal islerin kolaylasacagi, %16 ile arazilere sulama ve
drenaj tesisleri gelecegi, %15 ile arazilere ulasimin kolaylasacagi ve %14 ile daha az masrafla daha
fazla gelir elde edilecegini diisiinmeleridir (Altintas ve Akgay, 2009).

Cizelge 5.85. Incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmas: Hakkinda Bilgileri Olduktan Sonra Yaklasim ve
Tutumlarinin Olumlu Olmasinin Nedenleri

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
OLUMLU OLMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

NEDENLERI* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Araziler bir araya

toplandigi icin masraf 23 100,00 21 100,00 7 100,00 51 100,00
azalacak

- Arazilerin toplu bir yerde 23 100,00 20 9524 6 8571 49 96,08
olacak

- Araziler tesviye edilerek

sulama ve drenaj tesisleri 19 82,61 16 76,19 7 100,00 42 82,35
yapilacak

- Her bir arazi parcasinin 17 73,91 17 80,95 7 100,00 41 80,39
basina yol gidecek

- Sulama ve drenaj tesisleri ;5 g5 oy 14 6667 6 8571 35 6863
yapilacak

- Araziler tesviye edilerek,

tarimsal islemlerin 12 52,17 9 42,86 5 71,43 26 50,98
kolaylasacak

- Araziler bir araya

toplandigi i¢in verim ve 11 47,83 9 42,86 7 100,00 27 52,94

dolayistyla gelir artacak

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°i asmaktadir.

Arastirma alanindaki toplulastirma diiz ovada yapildigindan dolayi, arazi tesviyesi yapilmamuigtir.

Arazi toplulastirmasi hakkinda bilgi sahibi olunduktan sonra bazi kisilerin yaklasim ve tutumlarinin
olumsuz olmasinin nedenleri ise, genel ortalama itibariyle; yillardir islenen araziden ayrilma (%70,97),
arazinin daha uzak (%54,84) ve verimsiz (%29,03) yerden verilmesi ile arazisinin tamamen elinden
alinma (%22,58) endigesidir (Cizelge 5.86). Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’nde arazi
toplulastirmasi projesini onaylamayanlarin tamami, yeni arazi parsellerinin koyiin merkezinden daha
uzak yerden verilecegi, arazilerin yol kenarindan uzaklastirilacagi veya sekil olarak diizgiin olan
arazinin daha bozuk sekildeki arazi ile degistirilecegi gibi endiselere sahip olduklart saptanmuistir
(Kilig, v.d. 2000). Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan arastirmada, toplulastirmasi projesi uygulanmadan
once projeyi olumsuz bulan {ireticilerin nedenleri; %20 ile topragindan kopmasi ve %80 ile tarlanin
verimsiz yerden verilmesi endiseleridir (Altintag ve Akcay, 2009).
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Cizelge 5.86. Incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmas1 Hakkinda Bilgileri Olduktan Sonra Yaklasim ve
Tutumlarinin Olumsuz Olmasinin Nedenleri

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]
OLUMSUZ OLMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

NEDENLERI* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Yillardir iglenilen

araziden ayrilmak, 14 82,35 7 53,85 1 100,00 22 70,97
topraktan kopma endisesi

- Arazinin daha uzak

. ) . 8 47,06 8 61,54 1 100,00 17 54,84
yerden verilmesi endisesi
- Arazinin daha verimsiz 4 2353 4 30,77 1 100,00 9 2903
yerden verilmesi endisesi
- Arazinin tamamen elinden 5 29 41 2 1538 0 0,00 7 2258

alinacagi endigesi

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

Yillardir isledikleri, miras yoluyla ve satin almak suretiyle sahip olunan araziden ayrilmak birgok kisi
icin ¢ok zor bir durumdur. Ayn1 zamanda birgok kisi i¢in arazinin manevi degeri bulunmaktadir.
Anket yapilan kisilerin de tamamina yakini (genel ortalama itibariyle %95,12) arazinin manevi degeri
olduguna inandiklarini ifade etmiglerdir (Cizelge 5.87). Adana-Karatas-Yemisli Koyl ndeki
ireticilerin %89 unun arazinin manevi degeri olduguna inandiklari saptanmustir (Aktas, v.d. 20006).

Cizelge 5.87. incelenen Isletmelerin Arazinin Manevi Degeri Olduguna Inanma Durumlari

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

INANMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Evet 38 95,00 33 97,06 7 87,50 78 95,12
- Hayir 2 5,00 1 2,94 1 12,50 4 4,88
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Biitiin bilgilendirme toplantilar1 sonucunda, incelenen tiim isletmelerin ancak %78,05’inin arazi
toplulastirma projesini destekledikleri belirlenmistir (Cizelge 5.88). Projeyi destekleme oraninin;
toplulagtirma biling diizeyi diisiikk olanlarda %70,00, orta olanlarda %82,35 ve yiiksek olanlarda
%100,00 oldugu tespit edilmistir. Proje hakkinda bilgi sahibi olduktan sonra projeye yaklasimi olumlu
olan 51 adet isletmeye (Cizelge 5.84) ilaveten 13 adet isletme daha siirecte katilarak fikirleri degismis
ve projeyi destekleme karari almiglardir.

Cizelge 5.88. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesini Destekleme Durumlari

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

PROJEYI — m GENEL (82)

DESTEKLEME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 28 70,00 28 82,35 8 100,00 64 78,05

- Hayir 12 30,00 6 17,65 0 0,00 18 21,95

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

7/ =4,130 P=0,127 df=2

Ankete katilan kisilerin arazi toplulastirmasini destekleme nedenlerinin ¢ok fazla sayida oldugu
saptanmistir. Genel ortalama itibariyle, arazi toplulagtirmasimin ireticilerin tarafindan en onemli
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desteklenme nedeni olarak toplulagtirmanin yararina inanmasi (%85,94) belirtilmis iken, bunu
sirastyla arazide sulama tesislerinin yapilmas: (%78,13), parcali arazilerin toplu hale gelmesi
(%65,63), isletme basina diisen arazi parca sayisinin azalmasi (%64,06), arazide drenaj tesislerinin
yapilmasi (%51,56), arazilerin bir araya gelmesi sonucu masraflarin azalmasi (%51,56), araziye
ulagim rahathiginin saglanmasi (%51,56), her bir arazi pargasinin basina yol gitmesi (%50,00) ve
arazilerin bir araya toplanmasi sonucu verimin ve dolayisiyla gelirin artmasi (%39,06) izlemistir
(Cizelge 5.89). Bu nedenlerin orani toplulastirma biling diizeyi yiiksek olanlarda %100,00’diir. Tokat-
Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada ireticilerin %34,81’inin araziye ulasim rahatligi saglayacag,
%33,33’linlin arazilerin sulama, drenaj ve tesviyelerinin yapilacagi, %27,94’tiniin toplulagtirmanin
yararina inanmasi, %2,94’tiniin parcali arazilerin bir arada olacak olmasi ve %0,98’inin de
toplulastirmadan sonra daha az masrafla daha fazla gelir elde edebilme imkanina kavusacaklarina
inanmalar1 nedeniyle arazi toplulastirmasini destekledikleri tespit edilmistir (Almus, 1999).

Cizelge 5.89. Incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesini Destekleme Nedenleri

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

PROJEYI — ~ GENEL (82)
DESTEKLEME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

NEDENLERI* Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Toplulagtirmanin 25 89,29 2 7857 8 100,00 55 8594
yararlna manmasi
- Arazide sulama 21 7500 21 7500 8 100,00 50 7813
tesislerinin yapilmast
aiifill‘ai; fgleg:;f“ 16 57,14 18 64,29 8 100,00 42 6563
- Arazilerin parga 18 64,29 15 53,57 8 100,00 41 64,06
SaylSlnll’l azalma51
- Arazide drenaj 15 5357 10 3571 8 100,00 33 5156

tesislerinin yapilmasi
- Arazilerin bir araya
toplanmasi sonucu 14 50,00 11 39,29 8 100,00 33 51,56
masraflarin azalmasi

- Araziye ulagim rahathigi
saglanmast

- Her bir arazi parcasinin
basina yol gitmesi

- Arazilerin bir araya
toplanmasi sonucu verim 7 25,00 10 35,71 8 100,00 25 39,06
ve gelirin artmasi

13 46,43 12 42,86 8 100,00 33 51,56

10 35,71 14 50,00 8 100,00 32 50,00

*Birden fazla ik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

Incelenen isletmelerin cogunlugunun (dzellikle toplulastirma biling diizeyi diisiik ve orta olanlar) arazi
toplulastirmasi projesine karst olumlu tutumunda veya projeye destek vermesinde baska kisi yada
faktorlerden etkilendikleri (Cizelge 5.90) ve bunda daha ¢ok proje kurulusu ve elemanlar ile 6nder
ciftciler ve bolgedeki tarim teskilatt elemanlarinin etkili oldugu tespit edilmistir (Cizelge 5.91).
Ozellikle toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan kisiler resmi kurumlardan daha fazla
etkilenmiglerdir. Almus (1999) tarafindan yapilan arastirmada, Tokat-Zile-Giizelbeyli’de arazi
toplulagtirmasini benimseyen isletmelerin benimsemede etkilendikleri kisi yada faktorler; %48,00 ile
ailedeki ve yakin c¢evredeki kisiler, %28,00 ile proje kurulusu ve elemanlari, %24,00 ile de
tamamlanmig projeleri gormiis olmak olarak tespit edilmistir. Aktas, v.d. (2006) tarafindan yapilan
arastirmada ise, Adana-Karatag-Yemigli Kdyii’ndeki ciftcilerin proje oncesi arazi toplulagtirmasina
yaklagimlarinin olumlu olmasinda etkili olan kisi yada faktorler; en basta proje yiiriitiiciisii kurum
ilgilileri ve elemanlar1 (%52,4) olmak iizere, 6nder ciftgiler ve kisiler (%19,0), ailedeki ve yakin
cevredeki kisiler (%14,3), kdy muhtar1 ve azalar (%9,5) ile diger yerlerdeki uygulanan projeleri
gormiis olmak (%4,8) seklinde saptanmustir.
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Cizelge 5.90. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesine Kars1 Olan Olumlu Tutumunda veya
Projeye Destek Vermesinde Baska Kisi yada Faktorlerden Etkilenme Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

ETKILENME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Evet 23 82,14 18 64,29 3 37,50 44 68,75
- Hayr 5 17,86 10 35,71 5 62,50 20 31,25
TOPLAM 28 100,00 28 100,00 8 100,00 64 100,00

Cizelge 5.91. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesine Kars1 Olan Olumlu Tutumunda veya
Projeye Destek Vermesinde Etkilenen Kisi yada Faktorler

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY1

ETKILENEN KiSi — ~ GENEL (82)

YADA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

FAKTORLER* Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Proje kurulugu ve 13 46,43 12 42,86 5 62,50 30 46,88

elemanlar1

- Onder ciftgiler 13 46,43 3 10,71 0 0,00 16 25,00

- Tarim Kuruluslari - 5 17,86 4 1429 4 50,00 13 2031

yayim elemanlart

- K6y muhtar1 ve azalar 4 14,29 2 7,14 1 12,50 7 10,94

- Diger giftgiler 1 3,57 0 0,00 0 0,00 1 1,56

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

Incelenen isletmelerden bazilarinin (genel ortalama itibariyle %22,22) arazi toplulastirmasina karsi
olumsuz tutum gostermelerinde bagka kisi yada faktorlerden etkilendikleri (Cizelge 5.92)
belirlenmistir. Toplulastirma biling diizeyi yiiksek olan iireticilerinin tamaminin arazi toplulastirmasi
projesini destekledikleri icin (Cizelge 5.88), projeye karsi olumsuz tutum gostermemisler ve
dolayisiyla bagka kisi yada faktorlerden etkilenmemislerdir.

Cizelge 5.92. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesine Kars: Olan Olumsuz Tutumunda veya
Projeye Destek Vermemesinde Bagka Kisi yada Faktorlerden Etkilenme Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

ETKILENME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Evet 3 25,00 1 16,67 0 0,00 4 22,22
- Hayir 9 75,00 5 83,33 0 0,00 14 77,78
TOPLAM 12 100,00 6 100,00 0 0,00 18 100,00

Incelenen isletmelerden arazi toplulastirmasi projesine karsi olumsuz tutum gostermelerinde veya
destek vermemelerinde etkilendigi kisilerin kdy muhtari-azalar ile diger ciftgiler oldugu saptanmistir
(Cizelge 5.93). Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, tiireticilerin arazi toplulastirmasini
benimsememe nedenleri; tarlanin daha verimsiz yerden verilmesi (%64,10), tarlanin daha uzak yerden
verilmesi (%5,13), topragiin tamamen elinden alinacagi endisesi (%2,56), diger endiseler (%28,21)
olarak belirtilmistir. Arazi toplulastirmasinin benimsenmemesinde {ireticilerin etkilendigi kisi yada
faktorler; aile ve yakin ¢evredeki kisiler (%81,82), proje kurulusu elemanlarimin olumsuz davraniglar
(%9,09), diger yerlerde goriilen bazi olumsuz uygulamalar (%9,09) olarak saptanmistir (Almus, 1999).

Ankete katilan tiim kisilerin %14,63’{i arazi toplulastirmasi projesinin uygulanmasindan sonra dnceki
tutumlarinda bir degisiklik oldugunu belirtmistir (Cizelge 5.94). Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan
aragtirmada, incelenen isletmelerin %17,12’sinin arazi toplulastirmasi uygulandiktan sonra Onceki
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olumsuz diigiincelerinde (tutumlarinda) degisiklik oldugu, buna karsin ise geriye kalan %82,88 gibi
biiyiik bir kitlenin ise 6nceki tutumlarinda bir degisiklik olmadig1 belirtilmistir (Almus, 1999). Tokat-
Erbaa Ovasinda yapilan aragtirmada ise, toplulastirma projesinin tamamlanmasi ve isletmelere
parsellerin  dagitilmasindan sonra, {ireticilerin  %80,95’inin toplulastirmaya karsi tutumlarmin
(fikirlerinin) degismedigi, buna karsin %19,05’inin ise tutumlarinin degistigi belirlenmistir (Altintas
ve Akcay, 2009).

Cizelge 5.93. Incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesine Kars: Olan Olumsuz Tutumunda veya
Projeye Destek Vermemesinde Etkilenen Kisi yada Faktorler

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

ETKILENEN KIS — - GENEL (82)

YADA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

FAKTORLER Frekans ~ Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran  Frekans  Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- K6y muhtar1 ve azalar 2 66,67 0 0,00 0 0,00 2 50,00

- Diger ciftgiler 1 33,33 1 100,00 0 0,00 2 50,00

TOPLAM 3 100,00 1 100,00 0 0,00 4 100,00

Cizelge 5.94. Incelenen isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesinin Uygulanmasindan Sonra Onceki
Tutumlarinda Bir Degisiklik Olma Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT

DEGISIKLIK — - GENEL (82)

OLMA DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 8 20,00 4 11,76 0 0,00 12 14,63

- Hayir 32 80,00 30 88,24 8 100,00 70 85,37

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Incelenen isletmelerin arazi toplulastirmasi projenin uygulanmasindan sonra &nceki tutumlarinda
olumlu yonde bir degisiklik olmasinin nedenleri Cizelge 5.95’te verilmistir.

Cizelge 5.95. Incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesinin Uygulanmasindan Sonra Onceki
Tutumlarinda Olumlu Ydnde Bir Degisiklik Olmasinin Nedenleri

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

DEGISIKLIK — ~ GENEL (82)
OLMASININ DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
NEDENLERI* Frekans Oran  Frekans Oran  Frekans Oran  Frekans  Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Araziler tesviye edilerek,

tarimsal islemler 6 100,00 3 100,00 0 0,00 9 100,00
kolaylasacak

- Araziler tesviye edilerek,

sulama ve drenaj tesisleri 6 100,00 3 100,00 0 0,00 9 100,00
yapilacak

- Sulama ve drenaj tesisleri
yapilacak

- Arazilerin toplu bir yerde 4 66,67 3 100,00 0 0,00 7 77.78
olacak

*Birden fazla ik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

5 83,33 3 100,00 0 0,00 8 88,89

Arazi toplulagtirmasi projesinin uygulanmasindan sonra olumsuz olan &nceki tutumlarinda olumlu
yonde bir degisiklik oldugunu belirten kisiler, bunun nedenlerini, genel ortalama itibariyle; arazilerin
tesviye edilmesi sonucu tarimsal islemlerin kolaylasmasi (%100,00), arazilerin tesviye edilmesi ile
sulama ve drenaj tesislerin yapilmasi (%100,00), sulama ve drenaj tesislerinin yapilmasi (%88,89) ve
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arazilerin toplu halde olmasini (%77,78) belirtmislerdir. Bu veriler, arazi toplulastirmasinin
yararlarinin ciftciler tarafindan goriilmesinden sonra daha fazla desteklenecegini gdstermektedir.
Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, arazi toplulastirmasi 6ncesinde olumsuz diisiiniip de
sonrasinda olumlu diislinenlerin tamaminin arazide sulama ve drenaj tesislerinin yapilmasi ile
fikirlerini degistirdikleri belirlenmistir (Almus, 1999). Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan aragtirmada ise,
toplulastirma yapilmadan once olumsuz fikre sahip olan ancak toplulastirma tamamlandiktan sonra
olumlu fikre sahip olan iireticilerin fikir degistirme nedenleri; %40,00 ile arazilerin toplu hale gelmesi,
%40,00 ile arazilere sulama ve drenaj tesislerinin yapilmis olmasi ve %20,00 ile arazilere ulagimin
kolaylasmasidir (Altintas ve Ake¢ay, 2009).

Arazi toplulagtirmasimin yapilmasindan sonra olumlu olan 6nceki tutumlarinda olumsuz ydnde
degisiklik oldugunu soyleyen kisiler (toplam 3 kisi), bunun nedenlerini; yillardir isledikleri araziden
ayrilmak, topragindan kopmak, yeni verilecek arazinin verimsiz ve uzak yerden olmasi endisesini
belirtmislerdir (Cizelge 5.96). Tokat-Zile-Giizelbeyli’deki iireticilerin arazi toplulastirmasi 6ncesinde
olumlu diisiiniip de sonrasinda olumsuz diisiinmelerinin nedenleri; uygulamada gordiikleri bazi
aksakliklar ve soz verilenlerin yapilmamasidir (Almus, 1999). Adana-Karatas-Yemisli Kdyii’nde
yapilan aragtirmada, proje uygulamasi basladiktan sonra {ireticilerin arazi toplulastirmasi konusundaki
diistincelerinde olumsuz yonde degisme nedenleri; %34,5 ile s6z verilenlerin yapilmamasi, %32,0 ile
¢ift¢inin arazilerin dagilma korkusu, %10,3 ile toplulastirma yapan elemanlarin yetersizligi, %6,9 ile
toprak siniflandirilmasinin yapilmamasi, %6,9 ile uygulama yanlisliklari, %6,9 ile tarafli davranilmasi,
%3,4 ile arazilerin daha pargali olmasi1 seklinde tespit edilmistir (Aktas, v.d. 2006). Tokat-Erbaa
Ovasinda yapilan aragtirmada, toplulastirma yapilmadan once olumlu fikre sahip olan ancak
toplulastirma tamamlandiktan sonra olumsuz fikre sahip olan iireticilerin fikir degistirme nedenleri;
%6,66 ile arazisinden ayrilmasi/kopmasi, %46,67 ile arazinin daha verimsiz yerden verilmesi ve
%46,67 ile ¢orak 1slahinin yapilmamasidir (Altintas ve Akgay, 2009).

Cizelge 5.96. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Projesinin Uygulanmasindan Sonra Onceki
Tutumlarinda Olumsuz Ydnde Bir Degisiklik Olmasinin Nedenleri
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]
DEGiSIKLiK_ OLMASININ DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
NEDENLERI* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

GENEL (82)

- Yillardir isledikleri araziden

L 2 100,00 1 100,00 0 0,00 3 100,00
ayrilmak, topragindan kopmak

- Arazinin daha verimsiz yerden 2 100,00 1 100,00 0 000 3 100,00
verilmesi endisesi

- Arazinin daha uzak yerden 2 100,00 1 100,00 0 0,00 3 100,00

verilmesi endisesi
*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’{i asmaktadir.

Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan arastirmada, ireticilerin %84,76’sinin  arazi toplulastirmasindan
memnun iken, %15,24’iinlin ise memnun kalmadiklar1 saptanmistir. Toplulastirmay1 olumlu bulan
iireticilerden toplulagtirmadan memnun olmalar1 beklenirken, gérmiis olduklar1 bazi aksakliklardan
dolayr toplulastirmaya olumlu bakmalarina ragmen memnun olmadigini belirten {ireticiye de
rastlanmustir. Ureticilerin arazi toplulastirmasindan memnuniyet nedenleri; arazilerin toplu hale gelmis
olmasi (%27,56), sulamanin kolaylasmasi (%23,62), arazilerin sekillerinin diizelmesi (%20,47),
tarlalarin yolunun olmasi (%18,90), arazinin tek par¢a haline gelmesi (%7,87) ve arazide tesviye
yapilmasidir (%1,58). Buna karsin, iireticilerin arazi toplulastirmasindan memnun kalmamalarindaki
etkili faktorler; %60,00 ile tesviyenin diizgin yapilmamasi, %20,00 ile arazilerin verimsiz yerden
verilmesi ve %20,00 ile ¢orak 1slahinin yapilmamis olmasidir (Altintas ve Akcay, 2009).

Incelenen isletmelere gore, bolgede uygulanan arazi toplulastirmasi ile kararlar farkli sekillerde
almmustir. Isletmelerin énemli bir kisnu (genel ortalama itibariyle %59,76) bu kararin tiim ¢iftcilerin
oyu yada imzasi ile alindigin1 belirtmis iken, kdy muhtarligi, koyde segilen bir komite ve projeyi
uygulayan kurulus tarafindan ilgili kararin alindigim sdyleyen ¢iftgiler de vardir (Cizelge 5.97).

69



Cizelge 5.97. Incelenen isletmelere Gére Arazi Toplulastirmast ile flgili Kararlarin Alinma Sekli
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

— - GENEL (82

KARARLARIN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) (82)
ALINMA SEKLT* Frekans Oran  Frekans Oran  Frekans Oran  Frekans  Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Tim gifigilerin oyu veya 20 50,00 21 61,76 8 100,00 49 59,76
imzasi ile
- Koy muhtarlig: tarafindan 28 70,00 15 44,12 0 0,00 43 52,44
- Koyde secilen bir komite 11 2750 4 11,76 0 0,00 15 1829
tarafindan ’ ’ ' '
- Projeyi uygulayan kurulug 4, 57 55 4 1176 0 000 15 18,29
tarafindan ' ' ' '

*Birden fazla ik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i agmaktadir.

Anket yapilan kisilerin istedikleri arazi toplulagtirma ile ilgili kararlarin alinma sekli de siralama
itibariyle bu sonuglar ile benzerlik gosterdigi tespit edilmistir (Cizelge 5.98). Tokat-Zile-Giizelbeyli’de
yapilan aragtirma sonuglarina gore, incelenen isletmelerin %81,08’inin arazi toplulastirmasi ile ilgili
kararlarin kdyde secilecek bir komite tarafindan, bununla birlikte ilgili %10,81’inin projeyi
uygulayacak kurulus, %4,51’inin belediye ve %3,60’min ise kooperatif yonetimi tarafindan ilgili
kararin alimmasimi istedikleri saptanmistir (Almus, 1999). Samsun-Carsamba-Boyacili Koyii’'ndeki
isletme sahiplerinin %69,82’1 toplulastirma ile ilgili kararlarin ¢iftcilerin tamaminin oluruyla
almmasini, %20,75’1 kdyde secgilecek bir komite tarafindan alinmasini, geriye kalan %9,44°i ise
kararlarin muhtar tarafindan verilmesi gerektigini belirtmislerdir (Kilig, v.d. 2000).

Cizelge 5.98. Incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi ile {lgili Kararlarm Alinmasini istedikleri Sekil
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

KARARLARIN — - GENEL (82)
ALINMASI iSTENILEN DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
SEKIL* Frekans  Oran Frekans  Oran Frekans Oran  Frekans  Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
;nf;;“m‘i}f‘”‘e““ oyaveya 27 67,50 30 88,24 8 100,00 65 79,27
- Koy muhtarlig: tarafindan 11 27,50 6 17,65 0 0,00 17 20,73
_ Projeyi uygulayan kurulug 717,50 2 588 0 000 9 10,98
;alr(;?/r:l;aiecllen bir komite 3 20,00 0 0.00 0 0,00 o 0.76

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00i asmaktadir.

Tarim arazilerinin par¢alanmasinin en 6énemli nedeni miras yoluyla par¢alanmasidir. Ankete katilan
kisilerin biyiik bir cogunlugu (genel ortalama itibariyle %85,37) kendileri hayatta iken tarim
isletmesini ¢ocuklari arasinda paylastirmayi diisiinmedigini belirtmistir (Cizelge 5.99).

Cizelge 5.99. Isletme Yoneticilerinin Kendileri Hayatta fken Tarim Isletmesini Cocuklar1 Arasinda Paylastirmay1
Diisiinme Durumu

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

DUSUNME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 9 22,50 3 8,82 0 0,00 12 14,63

- Hayir 31 77,50 31 91,18 8 100,00 70 85,37

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
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Arazilerini paylastirmay1 diisiinenlerin bir kism1 ise daha c¢ok erkek ve kiz ¢ocuklarina esit miktarda
arazi vereceklerini, buna karsin 6énemli bir kismi ise erkek ¢ocuklar1 arasinda degisik sekillerde arazi
dagitimini yapacaklarini ifade etmislerdir (Cizelge 5.100).

Cizelge 5.100. isletme Yoneticilerinin Kendileri Hayatta iken Isletmesini Cocuklar1 Arasinda Paylastirma

Sekilleri
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI
— - GENEL (82)
PAYLASTIRMA SEKLI DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)
Frekans Oran  Frekans Oran  Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Erkek ve kiz ¢ocuklara esit 4 44,44 1 33,33 0 0,00 5 41,67
- Erkek ¢ocuklara esit 2 22,22 1 33,33 0 0,00 3 25,00
- Yasliliginda kendisine kim 1 11,11 1 33,34 0 0,00 5 16,67
bakarsa
- En biiytik erkek ¢ocuga 1 11,11 0 0,00 0 0,00 1 8,33
- En kii¢iik erkek ¢cocuga 1 11,11 0 0,00 0 0,00 1 8,33
TOPLAM 9 100,00 3 100,00 0 0,00 12 100,00

Tarim arazileri miras yoluyla her gecen yil pargalanmakta ve dolayisiyla varislere diisen arazi miktari
da azalmaktadir. Azalan araziler gegim icin yeterli olmamakta ve ge¢imini saglayamayanlar kentlere
gdc etmek zorunda kalmaktadirlar. Nitekim, incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin %69,51°1
miras olarak dagitilan arazilerin ge¢im igin yeterli olmadigini ifade etmislerdir (Cizelge 5.101).

Cizelge 5.101. incelenen Isletmelere Gore Miras Olarak Dagitilan Arazilerin Gegim Igin Yeterlilik Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYI

YETERLILIK DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
- Evet 4 10,00 15 44,12 6 75,00 25 30,49
- Hayir 36 90,00 19 55,88 2 25,00 57 69,51
TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Arazi toplulastirmasi mali agidan kiilfetli caligmalardir. Dolayisiyla, toplulastirma sonrasi arazilerin
tekrar parcalanip eski haline donmesinin Oniine gecilmelidir. Aksi halde yapilan tiim ¢aligmalar bosa
gidecektir. Ciftgilerin bunun farkinda olmasi gerekir. Ankete katilan giftcilerin yaklagik yarisi
(toplulastirma biling diizeyi yiiksek olanlarin tamami) toplulastirma sonrasinda arazilerin miras
yoluyla yeniden pargalanmasinin arazi toplulastirma hizmetlerinin bosa gitmesine neden olacagini
diistindiigiinii belirtmistir (Cizelge 5.102).

Cizelge 5.102. Incelenen Isletmelere Gore Arazinizin Miras Yoluyla Yeniden Par¢alanmasiin Arazi
Toplulastirma Hizmetlerinin Bosa Gitmesine Neden Olup Olmayacagi

TOPLULASTIRMA BIiLINC DUZEY]

HIZMETLERIN — - GENEL (82)

BOSA GITME DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

IHTIMALI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 18 45,00 18 52,94 8 100,00 44 53,66

- Hayir 22 55,00 16 47,06 0 0,00 38 46,34

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00
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Ureticilere gore arazi toplulastirmasinin faydalari oldugu gibi sakincalar1 da bulunmaktadir. Nitekim,
incelenen tiim tarim igletmelerine gore, arazi toplulastirmasi; %80,49 ile akaryakit, %79,27 ile zaman
ve %70,73 ile isgiicii kaybin1 onledigi i¢in faydali goriilmektedir (Cizelge 5.103). Akgay (1989)
tarafindan Tokat-Erbaa-Calkara Koyli’'nde yapilan arazi toplulastirmasinin etkilerinin incelendigi
arastirmada, goriisiilen ciftcilerin %90°1 arazi toplulastirmasinin faydasina inandigini belirtmistir.

Cizelge 5.103. incelenen Isletmelere Gore Arazi Toplulastirmasinin Faydalar

TOPLULASTIRMA BILINC DUZEYT
FAYDALAR* DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8)

GENEL (82)

Frekans Oran  Frekans Oran Frekans Oran  Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Akaryakit kaybini 6nlemesi 30 75,00 28 82,35 8 100,00 66 80,49
- Zaman kaybini 6nlemesi 30 75,00 27 79,41 8 100,00 65 79,27
- Isgiicii kaybin1 &nlemesi 27 67,50 23 67,65 8 100,00 58 70,73

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i asmaktadir.

Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan arastirmada, incelenen isletmelere gore toplulastirmanin faydalari;
%84,74 ile parsellere yol saglanmasi, %82,05 ile su anlagsmazliklarmin giderilmesi, %41,03 ile smir
anlagmazliklariin giderilmesi, %21,79 ile verim artis1 saglanmasi ve %21,79 ile masraflarin azalmasi
olarak belirlenmistir. Buna karsin, iireticilere gore toplulastirmanin sakincalar1 ise; %35,90 ile yapilan
tesviyenin yetersizligi, %33,33 ile toplulagtirma sonrasi yetkililerin ilgisizligi, %28,21 ile toprak
dagilimida dengesizlik ve %25,64 ile arazi degerinde azalma olmasidir (Cigek, 1996).

Arazi toplulagtirmasinin iggiliciinden tasarruf saglama, tarimsal girdi kullanimini azaltma gibi birgok
faydalart da bulunmaktadir. Konya-Cumra-Karkin’da yapilan arazi toplulastirmasi sonucunda,
parsellerin birlestirilmesi sonucu; ornek olarak alinan isletmenin dikenli tel gereksiniminde %77 ve
kazik gereksiniminde de %62 oraninda azalma oldugu tespit edilmistir (Cevik, 1974). Eskisehir-
Alpu’da arazi toplulastirmasi sonrasinda ortalama traktor ¢alisma zamaninda igletme basina %5,79
(172 saat/y1l), hektar basina %7,81 (58 saat/yil), optimum zamana gore ise %16 azalma saptanmigtir
(Biiker ve Boliikoglu, 1990). Uzunkoprii-Sigircili Koyii toplulagtirma alaninda yapilan arastirmada;
celtik iiretiminde dekar basina kullanilan tarim girdilerden azot giibresi 19,59 kg’dan 13,13 kg’a,
fosfor giibresi 11,38 kg’dan 5,88 kg’a ve yabanci ot ilac1 4,22 kg’dan 2,20 kg’a diismiistiir (Ozkan,
1990). Manisa-Saruhanli-Liitfiye Koyii arazi toplulastirmast sonucunda, insan giiciinde 2,70 saat/da ve
makine giictinde 0,43 saat/da tasarruf saglanmistir (Candemir, 1991). Tokat-Erbaa-Kizilgubuk
projesinde toplulagtirma sonrasi, siiriim igleminde 2,53 saat/ha, parsel sekillerinin diizeltilmesi ile de
yine siirim igleminde 0,29 saat/ha olmak tizere, toplam olarak sadece siiriim islemi igin 2,82 saat/ha
makine giicii tasarrufu oldugu, diger bir ifadeyle tarim arazilerinin yapisal 6zelliklerinin diizeltilmesi
sonucu toplam isleme igin birim zaman tiiketiminde %33,36 oraninda tasarruf saglandigi belirtilmistir
(Koral ve Giiney, 1994). Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada; iireticilerin %100,00’1 arazi
toplulastirmasi sonucunda insan giicii, makine giicli, tohum, giibreleme ve zirai miicadelede hicbir
degisikligin olmadigini, %63,06’s1 arazi toplulastirmasi ile sulama ihtiyacinda artig, buna karsm
%50,45’1 ise yakit ihtiyacinda azalma oldugu ifade etmislerdir (Almus, 1999). Konya-Igeri Cumra’da
yapilan arazi toplulastirmas: ile; isletme merkezi ile parseller arasindaki mesafenin kisalmasi, yol
standardinin degismesi ve parsel sekillerinin diizelmesi sonucu toprak isleme igin birim zaman
tiketiminde %21,70’lik bir tasarruf saglandigi belirtilmistir (Tasdemir, 2001). Tokat-Erbaa Ovasinda
yapilan arastirma sonuglarma gore, incelenen isletmelerde toplulagtirmasi sonrasinda {iretim
girdilerinde meydana gelen degisimler incelendiginde, isletmeler ortalamasi itibariyle; insan isgiicii
ihtiyacinin %94,29 ile azaldigi ve %S5,71 ile aym kaldigi; makine isgiicii ihtiyacinin %79,05 ile
azaldigi, %19,05 ile aym kaldig1 ve %1,90 ile arttig; giibre kullaniminin %53,33 ile azaldig1, %42,86
ile aym kaldig1 ve %3,81 ile arttig1; ilag kullaniminin %55,24 ile azaldigi, %41,90 ile aym kaldig1 ve
%2,86 ile arttig1; sulamanin %63,81 ile arttigi, %19,05 ile azaldig1 ve %17,14 ile ayn1 kaldigt; tohum
kullaniminin %75,24 ile aym kaldigi ve %24,76 ile azaldigi; kullanilan yakit miktarinin %71,43
oraninda azaldigi, %24,76 oraninda aym kaldigi ve %3,81 oraninda arttig1 belirlenmistir (Altintag ve
Akgay, 2009).
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Ayrica, arazi toplulastirmasi sonrasinda sulanan alanlarda sulama oranlari artmaktadir. Manisa-
Merkez-Tekeliler Koyl arazi toplulastirmasinda, proje Oncesinde sulama ve drenaj sisteminden
dogrudan yararlanma oranmi %25 iken, toplulastirma sonrasi bu degerler %100 olmustur (Anonim,
1968). Erzincan-Giilliice Koyii’nde yapilan arazi toplulastirmasi ile; sulama-drenaj sisteminden
dogrudan yararlanan parsel orant %49’dan %99’a ¢ikmistir (Kumbaroglu, 1969). Konya-Merkez-
Hatip Bucagi’ndaki arazi toplulastirma sonucunda, sulama tesislerinden dogrudan yararlanma orani
%50°den %98’e¢ cikmustir (Cevik, 1971). Manisa-Akhisar-Beyoba Koyii arazi toplulastirmasi ile
sulama ve drenaj agindan dogrudan yararlanan parsel orani %35’ten %99’a yiikselmistir (Boyacioglu,
1981). Eskisehir-Merkez-Yassithoyikk Koyii'nde uygulanan arazi toplulastirmasi sonucu, sulama
sisteminden dogrudan yararlanan parsel orant %40’tan %100’e ¢ikmistir (Cevik ve Tekinel, 1988).
Balikesir-Sindirgi-Ibiller Kéyii’nde yapilan arazi toplulastirmasi sonucunda, sulama sisteminden
yararlanma oran1 %19’dan %83,5’¢, drenaj sisteminden yararlanma orani ise %33,4’ten %100,0’¢
cikmustir. Ayni sekilde Tokat-Erbaa-Calkara’da toplulastirma 6ncesi sulama sisteminden yararlanma
orani %30 ve drenaj sisteminden yararlanma orani %6 iken, bu degerler toplulastirma ile %100°¢
cikmigtir (Takka, 1989). Tokat-Erbaa-Kizilgubuk Koyli'nde yapilan arastirmada, toplulastirma
oncesinde, proje alaninda sulama sistemi mevcut olmayip, toplulastirma ile birlikte tiim parseller tarla
bast kanallarindan yararlanabildigi; toplulastirma oncesinde tiim parsellerin ancak %13,99’unun
mevcut drenaj sisteminden yararlanirken, toplulastirma ile birlikte parsellerin %70,23’{ine drenaj
hizmeti gotiiriildiigii saptanmistir (Koral ve Giiney, 1994). Konya-Cumra-Kii¢iikkdy’de yapilan arazi
toplulastirmas: sonucunda; sulama oran1 %37,5’ten %99,7’ye yiikselmistir (Ugar, 1995). Tokat-Erbaa
llgesi’nde yapilan arastirmada, toplulastirma yapilan bolgedeki arazilerde drenaj ve tesviye
durumunun daha iyi oldugu tespit edilmistir (Cigek, 1996). Edirne-Meri¢c-Umurca Koyl arazi
toplulastirmasi sonrasi sulama ve drenaj sisteminden faydalanma orani %30’dan %100’e, alan bazinda
%20’den %93’e, Uzunkoprii-Saclimiisellim’de %25,48’den %100’e ¢ikmistir (Ozkan ve Giirel, 1996).
Canakkale-Bayramig-Pitireli Kdyii’'nde yapilan arazi toplulastirmasi sonucunda, sulama ve drenaj
sisteminden yararlanma oran1 da %3,36’dan %52’ye ¢ikmustir (Kaleli, 1999).

I?ununla birlikte, arazi toplulastirmasi ile birlikte sulama projeleri maliyetleri de diismektedir.
Ornegin, proje maliyetinde Konya-Karaman-Godet toplulastirmasinda %42,5, Cumra-Dineksaray
toplulastirmasinda %50,6 tasarruf saglanmistir (Sipahi ve Takka, 1993).

Bunlara ek olarak, arazi toplulagtirma sonrasinda isletme merkezi ile parseller aras1 mesafe azalmakta,
her parsel yola baglanmaktadir. Manisa-Merkez-Tekeliler Koyt arazi toplulastirmasinda, proje
oncesinde ulasim sisteminden dogrudan yararlanma oran1 %44 iken, toplulastirma sonrasi bu deger
%100 olmustur (Anonim, 1968). Erzincan-Giilliice Koyti’nde yapilan arazi toplulastirmasi ile ulagim
sisteminden yararlanan parsel orani %69’dan %99’a yiikselmistir (Kumbaroglu, 1969). Konya-
Merkez-Hatip Bucagi’ndaki arazi toplulastirmasinda, ulasim agindan dogrudan yararlanma orani proje
oncesinde %50 iken, proje sonrasinda %98 olmustur (Cevik, 1971). Isparta-Atabay-Harmanoren
Koyili’nde uygulanan arazi toplulastirmasi ile, her parsel yola kavusmustur (Ataman, 1981). Manisa-
Akhisar-Beyoba Koyii arazi toplulastirmasi ile ulasim agindan dogrudan yararlanan parsel orani
%72’den %99’a cikmustir (Boyacioglu, 1981). Eskisehir-Merkez-Yassihdyiik koyiindeki arazi
toplulagtirmas1 ile ulasim sisteminden dogrudan yararlanan parsel oram1 %50’den %100’e ¢iktig1
belirtilmistir (Cevik ve Tekinel, 1988). Edirne-Uzunko6prii-Sigircili Kdyii toplulastirma projesinde yol
mesafesi ortalama %75,39 oraninda azalmus, bir hektara diisen yol miktar1 ise 0,25 m’den 3,63 m’ye
cikmustir (Ozkan, 1990). Cumra-Dineksaray projesinde ortalama yol mesafesi %70 azalmistir (Sipahi
ve Takka, 1993). Tokat-Erbaa-Kizilgubuk Koyii’nde yapilan arastirma sonucuna gore, toplulastirma
oncesinde mevcut ulasim sisteminden yararlanan parsel oran1 %42,57 iken, toplulagtirma sonrasinda
proje alanmindaki tiim parseller ulagim sisteminden dogrudan yararlanabilmistir (Koral ve Giiney,
1994). Konya-Cumra-Kiiciikkoy’de yapilan arazi toplulastirmasi ile yol agindan faydalanan parsel
say1st %30,8’den %100’e ¢ikmistir (Ugar, 1995). Canakkale-Bayramig-Pitireli Kdyii’'nde yapilan arazi
toplulagtirmas1 sonucunda, ulagim agindan yararlanan parsel sayist %5,91°den %100,00’e yilikselmistir
(Kaleli, 1999). Bursa-Karacabey Ovasindaki 5 koyde yapilan arazi toplulastirmasinda, yoldan
yararlanma orani %55,64’ten %100,00’e ¢cikmistir (Cengiz ve Aksoy, 2000).

Incelenen isletmelerde, arazi toplulastirmasinin faydalarim géren ciftcilerin gogunlugu (genel ortalama
itibariyle %89,02), bu tip caligmalar1 bagkalarina da tavsiye edeceklerini belirtmiglerdir (Cizelge
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5.104). Kisilerin toplulastirma biling diizeyleri ile arazi toplulagtirmasini tavsiye etmeleri aralarinda
dogru yonde bir iliskinin oldugu goriilmiistiir. Arazi toplulastirmasinin tavsiye edilme oranlari; Tokat-
Zile-Glizelbeyli’de yapilan arasgtirmada %80,18 (Almus, 1999), Tokat-Erbaa-Calkara Koyii’nde
yapilan aragtirmada %89,00 (Akgay, 1989), Tokat-Erbaa Ilgesi’nde farkli kdylerde yapilan aragtirmada
%87,18 (Cicek, 1996), Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan aragtirmada ise %97,14 (Altintas ve Akcay,
2009) olarak saptanmustir.

Cizelge 5.104. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasini Tavsiye Etme Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

E?&EIYE DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 34 85,00 31 91,18 8 100,00 73 89,02

- Hayir 6 15,00 3 8,82 0 0,00 9 10,98

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

Bolgede arazi toplulagtirmasi ile ilgili tiim ¢alismalara ragmen, ankete katilan ¢ift¢ilerin yaklagik
yarisi arazi toplulastirmasi ¢alismalarini yeterli gormediklerini belirtmistir (Cizelge 5.105).

Cizelge 5.105. Incelenen Isletmelere Gore Arazi Toplulastirmas: Calismalarinin Yeterlilik Durumu
TOPLULASTIRMA BILINC DUZEY]

YETERLILIK DUSUK (40) ORTA (34) YUKSEK (8) GENEL (82)

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

- Evet 17 42,50 17 50,00 6 75,00 40 48,78

- Hayir 23 57,50 17 50,00 2 25,00 42 51,22

TOPLAM 40 100,00 34 100,00 8 100,00 82 100,00

5.3.12. incelenen Isletmelerin Arazi Toplulastirmasi Oncesi ve Sonras1 Durumlarinin
Karsilastiriimasi

Incelenen isletmelerin arazi toplulastirmas1 ncesi ve sonrasi durumlarinin karsilastirilmasia iliskin
veriler Cizelge 5.106°da verilmistir.

Arazi toplulastirmasi, tarim arazilerinin kullanimi agisindan Onemli yararlar saglamaktadir. Arazi
toplulastirmasi ile kuru araziler sulamaya acilmis ve isletme basina diisen sulu arazi miktarinda artis
olmustur. Nitekim, incelenen isletmelerde toplulastirma Oncesinde isletme basina diisen sulu arazi
miktar1 28,67 da (toplam isletme arazisinin %81,66’s1) iken, bu deger %13,33’liik bir azalisla
toplulastirma sonrasinda 30,43 da (toplam isletme arazisini tamami) olmustur. Toplulastirma
oncesinde isletme basina 6,44 da’lik kuru arazi diiserken, bu arazilerin tamami sulu arazi niteligi
kazanmustir. Boylece, toplulastirma sonrasi parsellerin hepsinde sulama sistemi tarla yanina getirilerek
Oonemli oranda enerji tasarrufu ve maliyetlerde azalma saglanmistir. Ciinkii arazi toplulastirma
caligmalart 6ncesinde isletmelerin %75’inde sondaj ile sulama bulunmaktaydi. Erzincan-Giilliice’de
yapilan bir arastirmada, toplulagtirma sonrasinda nadas alanlarinda %72,9 azalma oldugu tespit
edilmistir (Boyacioglu, 1975). Isparta-Atabay-Harmanoren Kdyii’nde uygulanan arazi toplulagtirmasi
ile, eskiden kuru tarimin hakim oldugu arazilerin tamaminda sulu sartlarda tarimsal iiretim yapilmaya
baslanmustir (Ataman, 1981). Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada; toplulastirma sonrasinda
isletme basma diisen sulu arazi miktar1 21,64 da’dan %32,76’lik bir artisla 28,73 da’a, kuru arazi
miktar1 ise 17,87 da’dan %50,36’lik bir azalisla 8,87 da’a diismistiir (Almus, 1999). Tokat-Erbaa
Ovasinda yapilan arastirma sonuglarina gore, arazi toplulastirmasi sonrasinda isletmelere ait sulu arazi
miktarinda %4,05°1ik bir artis (39,43 da/isletme iken 41,03 da/isletme olmustur), buna karsin kuru
arazi miktarinda %64,55’lik bir azalis (4,03 da/isletme iken 1,43 da/isletme olmustur) ve isletme
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arazisinin %2,31 azaldig1 (43,46 da/isletme iken 42,46 da/isletme olmustur) hesaplanmistir (Altintas
ve Akeay, 2009).

Cizelge 5.106. incelenen Isletmelerde Toplulastirma Oncesi ve Sonrasi Durum Karsilastirmasi

. ARAZI TOPLULASTIRMASI
FAKTORLER - -
ONCESI DURUM SONRASI DURUM
- Sulu Arazi Miktar1 (da/igletme) 28,67 30,43
- Kuru Arazi Miktar1 (da/isletme) 6,44 0,00
- Toplam Isletme Arazisi (da/isletme) 35,11 30,43
- Toplam Parsel Sayisi (adet/isletme) 6,14 2,51
- Ortalama Parsel Genisligi (da/isletme) 5,72 12,12
- Miilk Arazisi (da/igletme) (A) 30,94 26,60
- Kiraya Tutulan Arazi (da/isletme) (B) 3,24 2,98
- Ortaga Alinan Arazi (da/isletme) (C) 0,93 0,85
- Toplam Isletme Arazisi (da/isletme) (D=A+B+C) 35,11 30,43
- Alet-Makine Varligi (adet/isletme)
= Traktor 0,68 0,72
= Romork 0,68 0,72
= Pulluk 0,68 0,70
= Kiiltivator 0,37 0,49
= Mibzer 0,37 0,39
= Tirmik 0,18 0,20
- Gelir Kaynagi (%)
* Yalnizca Tarim 41,46 40,24
* Tarim + Tarim Dig1 (kira, emekli maasi vb.) 58,54 59,76
- Tarim Uriinleri Y1llik Satis Tutar1 Toplan (TL) (1) 870.775,00 875.190,00
- Tarim Uriinleri Briit Uretim Degeri Toplami (TL) (2) 1.014.700,00 1.013.800,00
- Pazara Doniikliik Orani (%) (3=1/2) 85,82 86,33
- Tarim Isletmesinin Thtisaslasma Durumu (%)
= Thtisaslasmis Isletme* 9,76 9,76
= Yari Thtisaslasmis Isletme** 30,49 41,46
= Karma [sletme*** 59,75 48,78
- Yetistirilen Uriinlerin Verim Durumlar1 (kg/da)
= Sekerpancari 6.500 7.000
* Bugday 440 490
= Tiitlin 110 125
= Dane Misir (ikinci iiriin) 700 750
= Fig (kuru ot) 460 500
= Fasulye 1.600 1.750
= Biber 3.000 3.000
= Patlican 2.700 2.700
= Karpuz 3.200 3.500

* Toplam tarim triinleri yillik satig tutarinin %70’inin tek tiriinden saglandig isletmeler

** Toplam tarim driinleri yillik satig tutarinin %70’inin iki tretim dali tarafindan (her birinin payr %10’dan az olmamasi kosulu ile)
saglandigi isletmeler

*#* [htisaslagsmig ve yari ihtisaslagmis isletmelerin diginda kalan isletmeler

Incelenen isletmelerde arazi toplulastirmasi sonrasinda, tiim parsellere ulasilacak yol ve sulama
kanallarinin yapimi gibi nedenlerle, toplam isletme arazisi miktar1 da azalmistir. Nitekim, incelenen
isletmelerde toplulastirma Oncesinde isletme basina 35,11 da arazi diiserken, bu deger 30,43 da’a
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diismiistiir. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan aragtirmada ise, arazi toplulagtirmasi yapilan
isletmelerde toplulastirma Oncesi ve sonrasi durumda igletme basina diisen arazi genisligi deg§ismemis
olup, bu deger 39,51 da’dir (Almus, 1999).

Incelenen isletmelerde, isletme basina diisen parsel sayisi; toplulastirma dncesinde 6,14 adet iken,
toplulagtirma sonrasinda 2,51 adet’e diismiistiir. Bunun neticesinde, isletme basina diisen ortalama
parsel genisligi ise 5,72 da’dan 12,12 da’a ¢ikmigtir. Manisa-Merkez-Tekeliler Koyii’nde yapilan arazi
toplulastirmasi sonucunda, isletme basina diisen ortalama parsel sayist 4,9 adet’ten 2,1 adet’e
diismistiir (Anonim, 1968). Konya-Merkez-Hatip Bucagi’'nda yapilan arazi toplulastirmasinda,
ortalama parsel alan1 16,8 da’dan 22,5 da’a yiikselmistir (Cevik, 1971). Erzincan-Giilliice Koyti arazi
toplulastirmasi sonucu, ortalama parsel alan1 7,2 da’dan 13,3 da’a ¢ikmus, isletme basina diisen parsel
sayisi ise 4,5 adet’ten 2,4 adet’e digmiistiir (Boyacioglu, 1975). Eskisehir-Cavlum Koyii’nde
uygulanan arazi toplulastirmasi sonucunda, ortalama parsel alani 17 da’dan 25 da’a cikmustir
(Anonim, 1981). Isparta-Atabay-Harmanoren Koyii’nde yapilan arazi toplulagtirmasi ile ortalama
parsel biyiikligi 1,4 da’dan 10,1 da’a ¢ikarilmigtir (Ataman, 1981). Manisa-Akhisar-Beyoba Koyt
arazi toplulastirmasinda, proje ile ortalama parsel alan1 14,4 da’dan 16,6 da’a ¢ikmis ve isletme basina
diisen parsel sayis1 da 2,4 adet’ten 1,9 adet’e diismiistiir (Boyacioglu, 1981). Eskisehir-Alpu Ilgesi
arazi toplulastirmasi ¢aligmalar1 sonucunda, isletme basina diisen parsel sayisi 4,1 adet’ten 1,8 adet’e
dismiistiir (Biikker ve Boliikoglu, 1990). Tokat-Erbaa-Kizilgubuk’ta yapilan arastirmada ise,
toplulastirma ile; toplam ve isletme basina diisen parsel sayisinda %37,32 oraninda azalma (3,43
adet’ten 2,15 adet’e), ortalama parsel alaninda ise %46,67 oraninda artis (1,33 ha’dan 1,98 ha’a)
olmustur (Koral ve Giiney, 1994). Tokat-Erbaa Ilgesi’nde yapilan diger bir arastirmada; toplulastirma
yapilan bolgede isletme basina diisen ortalama parsel sayisinda diisiis (%66,26), buna karsin ortalama
parsel genisliginde ise artis (%66,60) oldugu tespit edilmistir (Cigek, 1996). Arazi toplulagtirmasi
sonrasinda ortalama parsel alani; Uzunkoprii-Balabankoru’da 0,77 ha’dan 2,75 ha’a, Uzunkd&prii-
Saclmiisellim’de 0,18 ha’dan 1,04 ha’a ¢ikmustir. Isletme basma diisen ortalama parsel adedi de
Balabankoru’da 7,47 adet’ten 2,00 adet’e, Saglimiisellim toplulagtirmasinda 6,61 adet’ten 1,15 adet’e
inmistir (Ozkan ve Giirel, 1996). Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada, isletme basina diisen
ortalama parsel sayisi; toplulagtirma oncesinde 6,97 adet iken, bu deger toplulastirma sonrasinda 6,93
adet olarak saptanmustir (Almus, 1999). Eskisehir-Alpu Ilgesi’ndeki yapilan arastirmada, incelenen
isletmelerden arazi toplulastirmasini benimseyenlerden %40,8’i 1-5 adet, %35,2’si 6-10 adet, %8,8’i
11-15 adet, %6,4’1i 16-20 adet ve %8,8’i de 21 adet ve lstii parsel sayisina sahip olduklari tespit
edilmistir (Yavuz ve Erol, 2004). Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan arastirmada, arazi toplulastirmasi
oncesinde isletme basina diisen parsel sayisinin 6,74 adet’ten proje sonrasinda %350,83’liik bir azalig
ile 3,31 adet’e diistiigii tespit edilmistir (Altintas ve Akcay, 2009).

Arazi toplulastirmasi sonucu net arazi kullanim alan1 da artmaktadir. Isparta-Atabay-Harmandren
Kdyii’nde uygulanan arazi toplulastirmasi ile net arazi kullanimi artmistir (Ataman, 1981). Eskisehir-
Alpu toplulastirmas: ile parsellerin ortalama net kullamim alaninda %4,04 artis, ortalama cevre
uzunlugunda %29,65 azalma saglanmistir (Biiker ve Boliikkoglu, 1990).

Ayrica, parsel sayisinin azalmasi, buna karsin parsel genisliginin artmasi isletme maliyetlerinin
diismesine de yol acabilecektir. Konya-Cumra-Karkin’da yapilan bir arastirmada, toplulastirma
sonrasi ortalama parsel genisligi artacagi i¢in parsellerin ¢evrilmesinde kullanilan materyalde %62-78
arasinda azalma olabilecegi hesaplanmistir (Cevik, 1974). Tokat-Erbaa-Kizilgubuk’ta yapilan
aragtirmada ise, toplulagtirma ile birlikte karpuzda %54,80, arpada %50,47, bugdayda %26,05,
sekerpancarinda %23,46 ve aygigeginde %9,02 oraninda maliyet azalisi oldugu hesaplanmistir (Koral
ve Giliney, 1994).

Arazi toplulastirmasi, arastirma bolgesindeki isletmelerdeki isletme arazisi dagiliminda da degisiklige
yol agmigtir. Nitekim, toplulastirma 6ncesinde toplam igletme arazisinin (35,11 da) %88,12’si miilk,
%9,23°1i kiralanan ve %2,65°1 ortaga tutulan arazi durumundadir. Toplulastirma sonrasinda ise, toplam
igletme arazisinin (30,43 da) %87,41°1 miilk, %9,79’u kiralanan ve %2,79’u ise ortaga alinan arazi
seklinde olmustur.

Arastirma sonucunda, toplulastirma sonrasinda isletme basina diisen tiim alet-makine varliginda az da
olsa bir artma oldugu tespit edilmistir. Toplulastirma 6ncesinde isletme basina 0,68 adet traktor, 0,68
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adet romork, 0,68 adet pulluk, 0,37 adet kiltivatér, 0,37 adet mibzer ve 0,18 adet tirmik diiserken,
toplulastirma sonrasinda ise traktér ve romork sayisinda %5,88, pulluk sayisinda %2,94, kiiltivator
sayisinda %32,43, mibzer sayisinda %5,41 ve tirmik sayisinda ise %11,11’lik bir artis s6z konusudur.
Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada; toplulastirma Oncesi-sonrasi itibariyle traktor, rémork
ve pulluk sahibi olan isletmelerin oran1 %37,50’den %38,89’a yiikselmis, buna karsin kiiltivator, disli
tirmik, ¢apa makinesi, hububat mibzeri, batdz, giibre dagiticisi ve siit makinesine sahip isletme
oraninda ise bir degisiklik olmamistir (Almus, 1999).

Arastirmada, arazi toplulastirmast sonucunda igletmelerin gelir kaynaklar1 olarak yalmizca tarimdan
olan kisminda ¢ok az bir azalma oldugu, bunun toplulastirma siireci ile emekli olan ve disarrya
calismaya gidenlerden kaynaklandigi tespit edilmistir. Buna karsin, tarim ve tarim dis1 gelir
kaynaginin oraninda da bir miktar artis olmustur. Nitekim, incelenen isletmelerdeki gelirin kaynag;
%41,46 ile yalnizca tarim ve %58,54 ile tarim ve tarim dis1 iken, bu degerler toplulastirma sonrasinda
sirastyla %40,24 ve %59,76 olmustur. Tokat-Zile-Giizelbeyli’de yapilan arastirmada ise, isletmelerin
%54,95°1 yalnizca tarimdan, %45,05°1 ise tarimin yaninda siirekli tarim disi gelir elde etmektedirler
(Almus, 1999).

Incelenen isletmelerde arazi toplulastirma sonrasinda; briit iretim degerinde ¢ok diisiik de olsa bir
azalis, buna karsin tarm fdriinleri yillik satis tutarinda ise ¢ok az bir oranda (%0,51) artig
gergeklesmistir. Dolayisiyla, arazi toplulagtirmasi sonrasinda isletmelerde gelir artis1 saglanmaktadir.
Ornegin, arazi toplulagtirmas1 sonrasinda; gayrisaf hasilanin Isvigre’nin Ziirih bdlgesinde %12,5 ve
Aargau yoresinde ise %20-30 arasi arttigi (Ercan, 1966); Erzincan-Giilliice’de yapilan arastirmada,
isletmelerin gayrisafi hasilasimin %31,7, saf hasilanin %394 ve fert bagina diigen tarimsal gelirin ise
%45,8 oraninda yiikseldigi (Boyacioglu, 1975); Isparta-Atabay-Harmanoren Koyii’nde uygulanan
arazi toplulastirmas ile, arazilerin tamaminda kuru tarimdan sulu tarima gegilmesiyle birlikte iiretim
ve gelirin arttigi (Ataman, 1981); Manisa-Akhisar-Beyoba Koyii’nde yapilan arazi toplulastirmasi
sonrasinda, dekar basina net gelirin %189, dekar basina gayrisafi hasilanin %93 ve kisi basina
gayrisafi hasilanin da %67 arttigi (Boyacioglu, 1981); Uzunkoprii-Sigireilr toplulastirma alaninda
celtik {iretiminde briit gelirin %38 arttigi (Ozkan, 1990); Manisa-Saruhanh-Liitfiye Koyii arazi
toplulastirmasi ile net gelirde %85 artis oldugu, en uygun bitki deseni ile mevcut gelire kiyasla
%24,65’lik bir artis olacagi (Candemir, 1991); Tokat-Erbaa-Kizilgubuk Koyii toplulastirma alaninda
yapilan arastirmada da, {irin deseninin degismesi sonucunda dekara tartili ortalama net gelirin %542
arttigt (Koral ve Giliney, 1994); Bursa yoresinde arazi toplulastirmasi yapilan yerlerde planl
kosullarda, briit karin arazi toplulagtirmasi dncesi hektar basina %10,29 ve toplulastirma sonrasi
%20,72 arttig1 (Cetin, v.d. 1995); Sanlurfa-Harran Ovasindaki arazi toplulagtirmasi sonucu briit karda
sulu tarim yapan isletmelerde %16,66 ve kuru tarim yapan isletmelerde ise %15,49luk bir artig (Celik,
2000); Konya-Igeri Cumra’da yapilan arazi toplulastirmasi ile net gelirde %652’lik bir artis oldugu
(Tasdemir, 2001) saptanmustir.

Tarimsal {irlinlerin pazara arz edilmesi, kirsal toplumdaki bireylerin dis kdiltiir ile temasa ge¢melerine
neden olmaktadir. Pazara arz edilen tarimsal iriinlerin artmasi, Ureticilerde ekonomik ¢ikarlarmi
koruma bilinci olustugunun bir gostergesi olabilir. Ekonomik ¢ikarlarim1 koruma bilincinde olan
iireticinin de kendisine faydali olacak yeni teknikleri daha kolay benimseyecegi diisiiniilebilir (Almus,
1999). Arazi toplulagtirmasi ile birlikte verimi artan, maliyetleri azalan ve dolayisiyla geliri artan
isletmelerin pazara doniikliik oraninda da artis s6z konusudur. Nitekim, incelenen isletmelerde arazi
toplulastirmasi yapilmadan 6nceki donemde pazara doniikliik oran1 %85,82 iken, bu deger 6zellikle
tarim Uriinlerinin yillik satis tutar1 toplaminin artmasi nedeniyle arazi toplulastirmasi sonrasinda
%86,33 olmustur. Incelenen isletmelerin pazara doniikliik oranlar;; %15,09’unda  %50-65,
%30,19°unda %66-80, %43,40’1nda %81-95 ve %11,32’sinde ise %96 ve iizeridir. Almus (1999)’un
belirttigine gore, Tokat-Zile-Giizelbeyli’de incelenen isletmelerin %95,50’sinin pazara doniik oldugu
saptanmustir.

Incelenen isletmeler ihtisaslasma durumu itibariyle incelendiginde, toplulastirma ile birlikte karma
isletme oraninin azaldig1 (%48,78), buna karsin yar1 ihtisaslagmis isletme oranmin arttigi (%41,46),
ihtisaslasmis isletme oraninda ise herhangi bir degisiklik olmadigi (%9,76) tespit edilmistir. Tokat-
Zile-Glizelbeyli’de yapilan aragtirmada ise; isletmelerin %62,16’sinin ihtisaslagsmis, %35,14’{iniin yar1
ihtisaslagmis ve %2,70’inin ise karma isletmeler oldugu belirlenmistir (Almus, 1999).
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Incelenen isletmelerde, bolgede yaygin olarak miinavebeye giren iiriinlerden sekerpancar {iretiminde
%7,69, bugday tretiminde %11,36, tiitiin iretiminde %13,64, ikinci triin dane musir dretiminde
%7,14, fig tretiminde (kuru ot) %8,70, az yetistirilen iriinlerden de fasulye iiretiminde %9,38 ve
karpuz iiretiminde ise %9,38 oraninda verim artigi elde edilmis iken, biber ve patlicanda verim
agisindan herhangi bir degisiklik s6z konusu degildir. Erzincan-Giilliice Koyii arazi toplulastirmasi ile
birlikte bugdayda %15, arpada %15 ve sekerpancarinda ise %19 verim artis1 saglanmistir (Boyacioglu,
1975). Manisa-Akhisar-Beyoba’da yapilan bir arastirmada, toplulastirma sonrasinda bugday
iiretiminde %15,0, sekerpancari liretiminde %20,0 ve pamuk iiretiminde ise %18,8 oraninda bir artis
oldugu belirlenmistir (Boyacioglu, 1981). Manisa-Akhisar-Beyoba Koyii arazi toplulagtirmasi ile
bugdayda %28, pamukta %19 ve iizimde %10 verim artis1 saglanmistir (Boyacioglu, 1981).
Uzunkoprii-Sigircili Koyl toplulastirma alaninda yapilan arastirmada; dekara elde edilen geltik verimi
473 kg’dan 647 kg’a ¢iktign saptanmustir (Ozkan, 1990). Tokat-Erbaa-Kizilgubuk’da yapilan
aragtirmada, toplulastirma sonrasinda; biberde %119,03, sekerpancarinda %38,03 ve bugdayda
%26,86 oraninda verim artis1 olmustur (Koral ve Giiney, 1994). Tokat-Erbaa ilcesi’nde arazi
toplulastirmasi yapilan bolgede tiretim deseni igerisinde yer alan birgok iiriinde (bugday, sebze, celtik
ve sekerpancari) verim artigi oldugu tespit edilmistir (Cigek, 1996). Tokat-Zile-Glizelbeyli’de yapilan
aragtirma toplulastirmasi sonrasinda; sekerpancarinda %100,00, bugdayda ve arpada %33,33 verim
artis1 s6z konusu iken; nohut, fasulye ve fig veriminde bir degisiklik (artig-azalig) tespit edilememistir
(Almus, 1999). Tokat-Erbaa Ovasinda yapilan arastirma sonuglarina gore, arazi toplulastirmasi
sonrasinda iiriinlerde meydana gelen verim artislar; bugdayda %34,16, soganda %30,24, ay¢igeginde
%24,71, yesil fasulyede %23,80, sekerpancarinda %21,38, karpuzda %19,41, tiitiinde %18,84, kuru
fasulyede %11,05, yer domatesinde %9,89, patlicanda %4,46 ve biberde %1,94 olarak saptanmustir.
Aragtirmada 6zellikle bu verim artiginin tamaminin toplulagtirmaya baglanmasi gerektigi; son yillarda
ozellikle yiiksek verimli gesitlerin 1slah edilmesi veya iilkeye getirilmesi ile ¢eltik, aycicegi, bugday
vb. iriinlerin verim potansiyellerinde artis oldugu; ancak toplulagtirmadan sonra tarimsal iglemlerin
teknigine uygun olarak yapilabilmesine olanak saglayan parsel sekli ve altyapisinin da {irlin
verimlerinde etki yaptig1 belirtilmistir (Altintag ve Akgay, 2009).

Tium veriler incelendiginde, arazi toplulastirmasinin bdlgedeki tarim igletmelerine ekonomik agidan
onemli yararlar sagladig1 soylenebilir.
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6. SONUC

Bu arastirma, Bafra Ilgesi Sol Sahil Sulama Projesi kapsaminda yapilan arazi toplulastirma sahalarinda
tireticilerin davranislarinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. S6z konusu proje kapsaminda yapilacak
yaklagik 10.000 ha’lik toplulastirma projesinin birinci kismi olan ve yaklasik 500 ha’a tekabiil eden
Bafra ilgesi Orencik, Yorgiic ve Dedeli kdylerindeki 82 adet isletme ile anketler gerceklestirilmistir.
Bu kdylerde arazi toplulagtirmasi tamamlanmig ve yer teslimleri yapilmistir.

Bu calismada arazi toplulastirmasi yapilan kdylerdeki iireticilerin sosyo-ekonomik yapilar ayr ayr
incelenmistir. Buna gore ilk olarak iireticilerin yas durumlar1 incelenmistir. Toplulastirma yapilan
koylerde yasli grupta yer alan iireticilerin oraninin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu duruma geng
niifusun kentlere go¢ etmeleri, buralara yerlesmeleri ve kirsal alanla baglarin1 tamamen koparmalari
onemli nedendir. Anket yapilan iireticilerin yasinin toplulastirma biling diizeyi lizerinde etkisinin olup
olmadigy, diger ifadeyle toplulastirma biling diizeyi ile iireticinin yas1 arasinda bir iligki olup olmadig:
analiz edilmis ve iligki bulunamamastir.

Ayrica arazi toplulastirmasi biling diizeyi ile tireticilerin mesleki deneyimleri, iireticilerin ve ailelerinin
egitim durumu, treticilerin aile genisligi ve treticilerin mesleki tecriibeleri arasinda istatistiki agidan
yapilan analizlerde bir iliski bulunamamustir.

Aragtirma bolgesi kapsaminda fireticilerin gelismis tarim teknolojisini benimseme ve uygulama
diizeyleri incelenmis ve buna gore Tireticilerin toplulastirma biling diizeyleri ile gelismis tarim
teknolojisini benimseme ve uygulama diizeyleri arasinda énemli diizeyde iliski bulunmustur. Bu ise
yenilikgi tireticilerin toplastirmaya karsi olumlu bir tutum igerisinde olduklarini géstermistir.

Ayrica arastirma bolgesi igerisinde iireticilerin sosyal katilim ve ¢evresel iligki diizeyleri, Kitle iletisim
araclarmi kullanma diizeyleri ve yasam diizeyi ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda yapilan khi-
kare testinde kuvvetli derecede iliski oldugu bulunmustur.

Yine aragtirma alanindaki igletme biiyiikliikleri ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda iligki olup
olmadigi analiz edilmis olup, yapilan khi-kare testinde iki faktor arasinda 6nemli diizeyde iliski oldugu
bulunmustur. Isletmelerin arazi biiyiikliigii ile toplulastirma biling diizeyi arasinda dogru ydnde bir
iligkinin oldugu gorilmiistiir.

Arazi toplulastirma projelerinde 6nemli hususlardan biri ¢ift¢i davraniglarinin bazen yan yana iki koy
arasinda bile degiskenlik gostermesidir. Arastirmada arazi toplulastirmasina karsi ciftcilerin daha ¢ok
sosyal faktorler olan yasam diizeyi, sosyal katilim ve gevresel iligkileri, yenilikgilikleri ve kitle iletigim
araclarimi kullanma sikliklart ile yakindan iliskili olduklari tespit edilmistir. Tirkiye’de arazi
toplulastirmas1 yapilmasi gereken bir ¢cok yer mevcuttur. Bu anlamda yapilacak yeni projelerde bu
parametrelerin dikkate alinarak yayim caligmalarmin bu yonde daha Ozenle yapilmasi, biiyiik
maliyetler ile yapilan bu projelerin basarisim1 daha da artiracaktir.

Bu arastirma ile elde edilen bulgular, yorede ve ilde yapilacak diger arazi toplulastirmasi ¢aligmalari
icin 6nemli bir kaynak olusturacaktir. Ozellikle arazi toplulastirmasinin ¢iftiler tarafindan daha kolay
ve daha fazla benimsenmesi igin yapilmasi gerekenler dikkate alinabilir.
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EK
INDEKS VE AGIRLIKLAR

1. ARAZI TOPLULASTIRMASI BiLiNC DUZEYi

Arastirma yoresinde anket yapilan iireticilerin, toplulastirma biling diizeylerini saptamak tizere asagidaki
puanlama yapilmstir.

Puan
1- Bolgenizde arazi toplulagtirma calismalar1 baslamadan 6nce arazi toplulastirma konusunu duymus
muydunuz, ne oldugunu biliyor muydunuz veya bu konuda bilginiz var miydi?
- Hi¢ duymamustim / Halen fazla bir bilgim yok
- Duymustum, ancak ne/nasil oldugunu bilmiyordum
- Evet bilgim vardi ve nasil oldugunu biliyordum
- Bilgim vardz, hatta daha 6nce toplulagtirma yapilan alanlardan bazilarini gérmiistim

WwWN PO

2- Arazi toplulastirma calismalarini hangi kurumun yaptigini biliyor muydunuz?
-Evet - Tarim Reformu

-Evet - DSI
-Hayir / Halen tam bilmiyorum

3- Koyiiniizde arazi toplulastirmasi diisiiniildiigiinde siz bu proje nasil hakkinda bir bilgiye sahiptiniz?
- Arazilerin tesviye edilmesi

- Tesviye yapilarak sulama kanali ve yollar yapilacagi
- Her sahsa ait parsel birlestirmek
- Tesviye, tarla yolu, sulama. drenaj ve miimkiin oldugunca arazilerin az parsele indirilmesi

O N

WON Pk

4- Arazi toplulastirmasina yaklasiminiz, tutumunuz neydi?
- Olumlu

[EEN

5- Eger olumlu buluyorsaniz nedenleri?

- Arazilerim toplu bir yerde olacagi i¢in

- Sulama ve drenaj tesislerinin yapilacagindan

- Araziler tesviye edilerek, tarimsal igslemlerin kolaylasacagindan

- Araziler tesviye edilerek, sulama ve drenaj tesisleri yapilacagi i¢in

- Arazilerin bir araya toplandig1 i¢in masraf azalacagi i¢in

- Arazilerin bir araya toplandig1 i¢in verim ve dolayistyla gelir artacagi igin
- Her bir arazi par¢asinin bagina yol gidecegi igin

el

6- Projeye karsi olan olumlu tutumunuzda baska kisi yada faktorlerin etkisi oldu mu?
- Evet 1

7- Arazinin sizce manevi degeri olduguna inaniyor musunuz?
- Hayir 1

8- Arazi toplulastirmasi konusundaki diisiincelerinizde projeden sonra degisiklik oldu mu?
- Evet olumlu ydnde oldu 1

9. Arazinizin yeniden parcalanmasi (miras ile) arazi toplulastirma hizmetlerinin bosa gitmesine neden
olacak mi?
- Evet 1

10- Arazi Toplulastirmasini tavsiye eder misiniz? 1
Maximum puan :21

Aralik :0-21

Diisiik :0-9

Orta :10-16

Yiksek 17 -+

2. YAS

Anket yapilan iireticilerin yaslar1 asagidaki gibi gruplandirilmistir.
1. Geng 1 <40yl

2. Orta yash 141 -50y1l

3. Yash :51-+wyil
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3. MESLEKI DENEYIM

Anket yapilan ireticilerin ¢iftgilikle ilgili mesleki deneyimlerinin belirlenmesi asagidaki gibidir.

. Yeni ¢iftei : 1-10 yildan aras1 tarimla ugrasanlar

. Orta diizeyde deneyimli ¢iftci : 11-20 yil aras1 tarimla ugrasanlar

. Deneyimli ¢iftci : 20 yildan fazla tarimla ugraganlar
4. AILE GENISLIiGi

Anket yapilan treticilerin, ailelerindeki birey sayist aile genisligi olarak kabul edilmis ve asagidaki gruplama
yapilmistir.

. Az bireyli aile 11 -3 kisi
. Orta sayida bireyli aile ~ : 4 - 5 kisi
. Cok bireyli aile 16 - + kisi

5, EGIiTiM DUZEYI

Anket yapilan iireticilerin egitim diizeyleri asagidaki gibi dikkate alinmustir.

a) Okuryazar degil

b) Okuryazar | Resmi egitim gérmemis
c) Tlkokul

d) Ortaokul

e) Lise Resmi egitim gormiis

f) Yiiksekokul N

Isletme niifusunun egitim diizeyi de yas gruplarina gore egitime devam edenler veya mezunlar olarak
degerlendirilmistir.

6. GELiSMIS TARIM TEKNOLOJiSiNi BENIMSEME ve UYGULAMA DUZEYi

Anket yapilan {ireticilerin teknik konulardaki yenilikleri uygulama diizeyini bir baska ifade ile yenilikgilik
diizeyini Olgmek icin ireticilere faaliyette bulunduklari iiretim dallar1 ile ilgili yeni teknigi uygulayip
uygulamadiklari sorulmustur. Bu tarimsal yenilikler sunlardir:

- Ineklerde suni tohumlama teknigi - Yagmurlama sulama
- Damlama sulama - Tarim sigortasi

- Toprak analizi - Zirai miicadele

- Hibrit sebze - Ortii alt1 yetistiriciligi
- Sertifikali tohum

Aragtirma yoresinde s6z konusu tarimsal yeniliklerin yayim ¢alismalar1 yapilmaktadir.

Ureticilere benimseyip uyguladiklar1 her tarimsal yenilik icin bir puan verilmistir. Béylece, iireticilerin kendileri
icin s6z konusu olabilecek toplam tarimsal yeniliklerden benimseyip uyguladiklarmin yiizdesi tarimsal
yenilik¢ilik diizeyini belirlemistir. Bu sekilde her iiretici i¢in hesaplanan tarimsal yenilik¢ilik diizeyine gore
iireticiler su sekilde gruplara ayrilmislardir.

. Yeniliklerden birkagint kabul edenler 1 %0 - 14
. Yeniliklerden bazilarini kabul edenler 1 %15 - 65
. Yenilik¢i olanlar : %66 - 100

7. SOSYAL KATILIM VE CEVRESEL iLiSKi DUZEYI

Anket yapilan iireticilerin sosyal katilim diizeylerini belirleyebilmek amaciyla herhangi bir dernek ve tarimsal
kurulusa tiye olup olmadiklar1 sorulmus ve verilen her olumlu cevaba bir puan verilmistir.

Sosyal Katilim ve Cevresel iliski Diizeyi Puan
Higbir dernege tiye degil 0
Ziraat Odasina liye 1

A. Sehre Inis Sikhig:

Her giin o7 Haftada iki-ii¢ kez 16 Haftada birkez :5
15 giinde/ayda birkag 14 Ayda bir 03 Yilda birkag kez : 2
Yilda bir kez 01 Hig 10
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B. Tarimsal Kuruluslarla iliski Sikhig:

Hig iliskisi yok 10 Nadiren 01
Arasira 12 Yariyariya/arasira 03
Stirekli/Cogunlukla 14

Maksimum puan 112

Aralik :0-12

1. Diisiik diizeyde dis kiiltiire agilim :0-
2. Orta diizeyde dis kiiltiire agilim :5-
3. Yiiksek diizeyde dis kiiltiire agilim :9-

8. KITLE HABERLESME ARACLARI KULLANIM DUZEYI

+ o N

Anket yapilan ireticilere televizyon seyretme, radyo dinleme, gazete, dergi, brosiir v.s. okuma sikliklari
sorulmus ve kitle haberlesme araglart kullanim diizeyi belirlenmistir.

A. TELEVIZYON

Seyretme Siklig1 Puan
Hig seyretmez

Arada- sirada
Haftada 1-2 kez
Her giin

B. RADYO

WN - O

o
c
(<)
>

Dinleme Siklig1
Hig dinlemez

Arada-sirada
Haftada 1-2 kez
Her giin

C. GAZETE

OONI—‘O‘

Okuma Siklig Puan
Yilda bir/Hi¢ okumaz 0

Ayda bir/birkag
Haftada 1-2 kez
Her giin devamli okur

D. DERGI. BROSUR. V.S.

WN -

Okuma Siklig an
Hig¢ okumaz

Arada sirada eline gegtikce
Haftada 1-2 kez
Hergiin devamli okur

OQI\.)I—\O‘C

Maksimum puan 112
Aralik :0-12

1. Diistik diizeyde kitle haberlesme araglarinin kullanimi
2. Orta diizeyde kitle haberlesme araclarinin kullanimi
3. Yiiksek diizeyde kitle haberlesme araclarinin kullanimi

9. YASAM DUZEYi

[ )
1
+ N w

Anket yapilan {ireticilerin yagama diizeyleri, evlerinde bulunan esyalarin niteligi, evin tipi ve evdeki yasantiyi
kolaylagtiracak olanaklarin varlig1 goz oniinde tutularak saptanmustir.

Puan Puan
Evin insaat materyali Tas-tugla 1 Kerpig-biriket 0
Evin i¢inde su Var 1 Yok 0
Evin i¢inde tuvalet Var 1 Yok 0
Video/DVD Var 1 Yok 0
Televizyon Var 1 Yok 0
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Elektrik Siipiirgesi
Camasir makinesi
Bulasik Makinesi
Sabit Telefon
Uydu Yayini
Evde Firin Var mi
Evin i¢inde banyo
Binek otomobil
Cep telefonu

Yemek Pis. Tiipgaz m1?

Evin Ismnmasinda Komiir-Soba
Ev biiyiikligii (m?): Puan
<80 0
81-100 1
101 -120 2
120 - + 3
Ev vasi (yil Puan
0-5 4
6-10 3
11-20 2
21-30 1
30-+ 0
Evdeki oda sayisi (adet): Puan
1-2 0
3-4 1
5-+ 2
Maksimum puan 26
Aralik :0-26

1. Diisiik yasam diizeyi : 0-14
2. Orta yagam diizeyi :15-20
3. Yiiksek yasam diizeyi : 21 - 26

Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Evet
Evet

PRPPRPNRPRPRPRRPRRREPR
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Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Hayir
Hayir
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