TARIMSAL EKONOMI VE POLITiKA GELISTIRME ENSTITUSU
TEPGE

TURKIYE’DE IPEKBOCEKCILIGI YAPAN
ISLETMELERIN SOSYO-EKONOMIK YAPISININ
BELIRLENMESI

Dr. Berrin TASKAYA TOP

Dr. Tijen OZUDOGRU

Dr. Osman Orkan OZER
Tiirkay BARS

Kiibra POLAT

Zeliha YASAN ATASEVEN
[lkay UCUM

Prof. Dr. Mevhibe ALBAYRAK



TEPGE YAYIN NO: 263
ISBN: 978-605-9175-35-7

© TEPGE
Her Hakki Sakhdir.

Aralik 2015

Tletisim:

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligr Kampiisii
3 Nolu Girig

Eskisehir Yolu 9.km

Lodumlu/ANKARA

Telefon: 0312 287 5833
Faks: 0312 287 5458

TAGEM/TEAD/13/A15/P02/002 nolu proje sonug raporudur.

Bu Proje, Bursa Koza Tarim Satis Kooperatifleri Birligi (KOZABIRLIK) isbirligi ile
yuriitilmistiir.

TEPGE’nin izni olmaksizin basilamaz, basili veya elektronik materyal
olarak ¢ogaltilamaz ve/veya dagitilamaz.

Kaynak gosterilmek sart1 ile alint1 yapilabilir.

Yayn igerisindeki her tiirlii yorum ve degerlendirmeler yazara aittir ve
Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi ve TEPGE nin goriislerini yansitmaz.



ONSOZ

Tiirkiye’de ipekbocekeiligi, kiigtik aile isletmeleri tarafindan, kiigiik 6l¢ekte yapilmaktadir ve alternatif
gelir kaynaklarinin bulunmadigi yerlerdeki gelir seviyesi diisiik {ireticiler i¢in halen 6nemli bir
ekonomik faaliyet durumundadir. Diger yandan ipekbocekgiligi, kiiltiirel mirasin ve gen kaynaklarinin

korunmasi bakimindan Tiirkiye i¢in 6nemli bir yere sahiptir.

Ancak son 20 yil i¢inde Tiirkiye’de yas koza iiretim miktar1 %94 oraninda azalmistir. Bu nedenle,
Tirkiye’de ipekbdcekgiliginin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, yetistiricilerin bulundugu yerde
tutulmasi, kirsal alanda yasayan gelir seviyesi diisiik kiigiik aile isletmelerinin gegimlerinin
saglanmasi, kiiltiirel bir {irlin olan ipekbdcekgiligine sahip ¢ikilmasi dolayisiyla kirsal kalkinmaya
katki saglanmasi amaciyla devlet tarafindan desteklenen ipekbdcegi yetistiriciliginde, tiretimin
diismesine neden olan sorunlarin {ireticiler boyutuyla ele alinmasi, Tirkiye’deki ipekbocekgiliginin
ekonomik ve sosyal yonii itibariyle degerlendirilmesi Ve sorunlarin ortaya konulmasi Onem arz

etmektedir.

Bu kapsamda, Tirkiye’de ipekbocegi yetistiriciligi yapan isletmelerin sosyo-ekonomik yapisini
belirlemek ve mevcut destekleme politikasini degerlendirmek tizere Koza Tarim Satis Kooperatifleri
Birligi (KOZABIRLIK) isbirligi ile yiiriitiilmiis olan bu proje 2013 yilinda baslayp iki yilda

tamamlanmugtir.

Projenin, Tiirkiye genelinde tireticilerin ipekbdcegi tiretimine tesvik edilmesi dolayisiyla iiretimin
artirilarak tretici gelirlerinin yiikseltilmesi agisindan karar alicilara ve sektore yol gosterici olacagi

diistintilmektedir.

Bu projenin her asamasinda destegini ve yardimim esirgemeyen KOZABIRLIK Genel Miidiir V.
Sayin Aysel AKBABA’ya, Yonetim Kurulu Baskani Sayin Ramazan ISIK’a, Ticaret Miidiirii Sayin
Mustafa CAKIR’a, Yénetim Kurulu Uyesi ve Alanya Kooperatif Miidiirii Saymn Muzaffer
DURUSOY’a, Yoénetim Kurulu Uyesi Saymn Durmus YILMAZ’a, Miithendis Sayin Faik Ramazan
AKYUZ’e, Diyarbakir Kooperatif Personeli Saym Engin TURK e, Diyarbakir Kulp ilge Gida Tarim
ve Hayvancilik Bakanhigi Miidiirii Sayin Cihan GUNES’e, Kulp ilce Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi Personeli Saymn Zeyrettin KAYA’ya ve anketleri sabirla cevaplayan tiim direticilere

tesekkiirii borg biliriz.

Mehmet Cihad KAYA
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OZET

Tiirkiye’de ipekbocekeiligi Yapan Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Yapisinin Belirlenmesi

Ipekbocekgiligi, genellikle kiigiik dlgekte yapilan ve tiim aile fertlerinin emeklerini degerlendiren,
fazla yatinm gerektirmeyen, isletmelere 35-40 giin gibi kisa siirede ek gelir saglayan ve yaratilan
katma deger ile milli ekonomiye katki saglayan 6nemli bir tarimsal faaliyettir. Ancak, son 20 yil
icinde ipekbocegi yetistiriciliginde lilke ¢apinda onemli bir azalma olmustur. Bu arastirmada,
Tirkiye’de ipekbocekgiliginde iiretimin diismesine neden olan sorunlarin lireticiler boyutuyla ele
alinmasi, ipekbocekgiliginin ekonomik ve sosyal yonii itibariyle degerlendirilmesi, ipekbdcekeiligi
iiretim faaliyetine iligkin yillik faaliyet sonuglarinin ve sorunlarin ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu
amaca yonelik olarak, 2011 yilinda Tirkiye yas koza iiretiminin %66’smi1 olusturan Diyarbakir,
Antalya, Bilecik illeri ile, damizlik ipekbocekeiliginin yapildigi Bursa ili arastirma alani olarak
secilerek, 207 isletme ile anket yapilmistir. Calismada, ipekbocekgiligi tiretim faaliyetinin sermaye
yapisi ve yillik faaliyet sonuglar1 hesaplanmistir. Ayrica, elde edilen veriler, likert 6lgegi ve DOKKA

ile analiz edilmistir.

Arastirma bulgularia gore; isletmelerde ipekbocekgiligi faaliyetinde calisan aile isgiicii 2,27 EIB,
yabanc1 isgiicii ise 1,72 EiB olarak belirlenmistir. Isletmelerde yillik ortalama ipekbocekeiligi geliri
1.631 TL. ve toplam gelir iginde ipekbdcekgiliginin payr %17,8°dir. Isletmelerin agtiklar1 ortalama
kutu sayis1 2,17 olup, ortalama verimleri 25,26 kg/kutu’dur. Ipekbocekgiligi iiretim faaliyeti itibariyle,
isletme basina diisen aktif sermaye 30.943 TL olup %88,6s1 ciftlik sermayesidir. Isletme basina diisen
isletme masrafi 3.145 TL’dir ve %87,7’si sabit masraflardan olusmaktadir. Ipekbocekgiligi iiretim
faaliyetinde elde edilen gayri safi iiretim degeri (GSUD) 386 TL, briit kar ise -29,64 TL olarak
belirlenmistir. Bununla birlikte ¢ift¢i eline gegen licret 1.631 TL olup, bu fiyatin %76,3’l devlet
desteginden olusmaktadir. Bu durum, ipekbdcekgiliginin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan
desteklerin Onemini ve zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Isletmecilerin ipekbocekgiligi
yapmalarinda etkili olan faktorler, esas ge¢im kaynagi olmasi ve aileden gelen bir faaliyet olusudur.
Koza iiretimini etkileyen en Onemli faktorler; besleme evlerinin yetersizligi, dut agaci ve isgiicii
yetersizligi olarak belirlenmigtir. Koza fiyatiin diisiikliigli ve genglerin iiretimden uzaklagmalar

nedeniyle isgiiciiniin azalmasi ise ipekbdcekeiliginin birakilmasinda etkili olan faktorlerdir.

Anahtar Kelimeler: Ipekbocekeiligi, damizlik ipekbdcegi, yas koza, ipek, ekonomik analiz



ABSTRACT

Determination of Socio-Economic Structure of Sericulture Farms in Turkey

Creating added value and contributing to national economy, sericulture; is an important agricultural
activity, usually carried on small scale basis which does not require much investment instead assesses
workforce of family members and provides income to farm in short term such as 35-40 days.
However, there has been a significant reduction in the silkworm breeding across the country over the
last 20 years. In this research, it is aimed to handle in the producers’ dimension the problems led to a
fall in the production of sericulture in Turkey; toasses the economic and social aspects of sericulture
and to present sericulture production activities related annual activity results and problems. For this
purpose, which formed 66% of total production in 2011, Diyarbakir, Antalya, Bilecik and Bursa where
silkworm brood stock breeding is intensely done were selected as the research area in which the
survey was conducted with 207 farms. In the study, the capital structure of sericulture production
activities and annual results of activities are calculated. Moreover, the data obtained were analyzed by
Likert Scale and DOKKA.

According to the findings, it was determined that the family workforce in silkworm production in an
farm was 2,27 EIB, foreign workforce was 1,72 EIB. The average income of farms borne from
sericulture activities are 1.631 and the ratio of sericulture is 1,78% of overall income. Average number
box opened buy farms were 2,17 and average efficieny found was 25,26 kg/box. As sericulture
production activity active capital per farms were 30.943 TL and 88,6% was farm capital. Production
costs per farm determined was 3.145 and 87,7% consists of fixed costs. Gross production value
obtained in sericultural production activity was both determined as 386 TL and gross profit was -29,64
TL. However the price farmer acquired is 1.631 TL and 76,3 % of the price is formed by subsidies.
This case, put down to the importance and requirement of subsidies in order to keep sustainability in
sericulture. The most effective factors to an farm to get involved in sericulture are that to be the main
source of income and family involvement. The factors effecting cocoon production has been
determined as lack of breeding houses, lack of mulberry trees and workforce constraints. The low
prices of cocoons and lack of young workforce are the major reasons why farms abandon the

production.

Key Words: Sericulture, brood cocoon, fresh cocoon, silk, economic analyze
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1. GIRIS
1.1. Arastirmanin Onemi

Tirkiye’de 1500 yillik ge¢misi olan ipekbocekgiligi, diger tarimsal faaliyetlerin yaninda
yardimec1 bir faaliyet olarak, genellikle kiiciik Olgekte yapilan ve ¢ok fazla yatirim
gerektirmeyen bir faaliyettir. ipekbdcegi yetistiriciligi, ipekbdceginin tek besin kaynagi olan
dut fidanimin yetistirilmesi, ipekbocegi tohumunun iiretilmesi, ipekbdceginin bakimi ve
beslenmesi, koza {iretimi ve kozadan iplik ¢ekimi asamalarindan ve toplam 35-40 giinliik kisa

bir liretim doneminden olusmaktadir.

Tiirkiye’de ipekbocegi yetistiriciligi; istihdam ve gelire katkisi agisindan kirsal kalkinmanin
saglanmasi, milli gelire ve ekonomiye katkisi, kiiltiirel mirasin ve gen kaynaklarinin
korunmasi bakimindan olduk¢a 6nemli bir tarimsal faaliyettir ve bu baglamda {iretiminin

devamliliginin saglanmasi gerekmektedir.
Ipekbocekiliginin istihdama katkast;

e Kirsal kesimde kadin ve yagh isgiiclinden yararlanma imkan1 saglamast

e Tarim alanlarinin kisith oldugu boélgelerde issizligin dnlenerek kdyden kente gociin
engellenmesi,

e Tiim aile fertlerinin emeklerinin degerlendirilmesi (Kiiciik aile isletmelerinde yaprak
kesme ve tasima isciligi disinda islerin yash ve ¢ocuk gibi emegini diger tarimsal
ugraglarda degerlendirme olanag1 bulamayan aile fertlerince yapilabilmesi)

e Yan sektoriin istthdama katkist (20.000 ipek hali dokuyan aile isletmesi bulunmakta
olup, her tezgahta 2 kisi ¢alismaktadir).

Ipekbocekgiliginin gelire katkist;

e 35-40 giin gibi kisa siirede isletmeye ek gelir getirmesi (sadece mayis ayinda yapiliyor
olmasi diger iiretim faaliyetleri ile yliriitiilmesine olanak saglamaktadir),

e Monokiiltiir olarak {iretim yapilan bolgeler i¢in alternatif gecim kaynagi olmasi,

e Atil dénemi degerlendirdigi i¢in diger iiretim faaliyetlerine finansman kaynagi olmasi,

e Kirsal alanda el sanatlarina dayali gelir kaynagi olmasi,
Ipekbdcekeiliginin ekonomiye katkisi;

e Imalat sanayi ile istihdama katkist,

e Hali ve ipek ihracat1 ile milli gelire katkisi,
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e Turizm agisindan tanitici unsur olmasi sebebiyle turizme katkist,

Kiiltiirel Miras;

e Ipek halida marka olmasi,
e Kiiltiirel degerlerin siirdiirtilebilirligi - Gen kaynaklarinin korunmasi,

e Kiiltiirel varliklarin turizm kanal: ile tanitilmasina katkisi,

Son yillarda, yillik olarak yaklasik 30 milyon $ ihracat geliri saglayan ipek hali sektdriinde
daha kaliteli olan yerli ipek ipliginin kullaniminin artirilmasi, ipek haliciligin diinyadaki kabul
gormiis talebi ve artis potansiyeli, tiiketicilerin dogal elyaf tercihinin artmasi, AB’nin ana
ireticisi olabilme firsati goz Oniine alindiginda, kiiltirel ve prestijli bir iiriin olan
ipekbocekeiligine sahip c¢ikilmasi ve gen kaynaklarinin korunmasi agisindan {iretimin

devamlilig1 6nem arz etmektedir.

Uretim miktarin1 ve verimliligi sinirlayan unsurlarin ortadan kaldirilmast durumunda
ipekbocekgiligi, Tiirkiye’de hem kirsal niifusun gelir diizeyinin artmasina, hem de dig satim

yolu ile iilke ekonomisine déviz katkis1 saglayacak potansiyele sahiptir.

Tiirkiye, polarin hastaligindan arindirilmis (saglikli) ipekbdcegi yumurtasi iireten AB icinde
tek lilke iken diinyanin da sayili iilkelerindendir. Kalite 6zelligi ile AB ve Ortadogu’nun

merkezi olabilme 6zelligi ile ipekbocekeiligi stirdiirilmelidir.

Tiirkiye, kendi ipekbdcegi gen kaynagina sahip olan ender iilkelerden birisidir. AB’ye iiyelik
stirecinde {iretim miktar1 ile Tiirkiye avantajli konuma sahiptir. AB’nin ihtiyact olan
ipekbocegi tohumunun tamamina yakin bir boliimiinii karsilayabilecek durumda olan Tiirkiye

ile AB ipekbdcegi pazar agisindan rakip degillerdir.

Ancak Tirkiye, iklim bakimindan dut agaci ve ipekbdcegi yetistiriciligine uygun iilkelerden
biri olmasina karsin, 1990’11 yillardan itibaren son 20 yil iginde ipekbocekeiligi, disiik fiyat
rekabeti, isletmelerin yapisal sorunlari, sosyal yapidaki degisimler ve etkilesimler nedeniyle
ilke c¢apinda Onemli miktarda azalma gostererek, 2011 yilinda 295 koyde 2.573 aile

tarafindan yiiriitiilen bir faaliyet olmustur.
Tiirkiye’de ipekbocekeiliginin siirekli gerilemesinin nedenleri;

e Kéorfez savasi ve Iran’in piyasaya girmesi,
e Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan, koza iiretiminin yogun oldugu Tiirki

Cumhuriyetlerinin ekonomik kriz i¢inde olmalari nedeniyle iilkemize yasadisi ve yasal



yollardan ¢ok ucuz fiyatlarla kuru koza ve ham ipek gelmesi ve i¢ piyasada fiyatlarin
biiyiik dl¢iide diigsmesi,

Cin’de fiyat avantaji,

Diisiik fiyat rekabeti nedeniyle 6zel sektor firmalarinin ithal iplige yonelmesi,

Ipek ithalatinin serbest birakilmasi, sifir giimrilk vergisi uygulanmasi ve kota
konulmamasi,

Diger tarim tiriinlerinin getirisinin ipekbdcekg¢iliginden daha ¢ok olmasi nedeniyle
dutluklarin yok edilmesi, dutlarin bakimsizligi, kapama dut bahgelerinin olmamasi
dolayistyla yetistiricilerin yeterli dut agac1 yapragi bulamamasi ve yeniden dut fidani
dikilmesine ragmen, bunlarin ancak 4-5 yil gibi bir siirede tiretimde kullanilabilmeye
baslanilmasi,

Bitkisel iiretimde asir1 ve bilingsiz zirai miicadele ilac1 kullanimi, konvansiyonel tarim
yapilan alanlarda ipekbdcekeiliginin yapilamamasi,

Stine gibi zararlilar ve bazi hastaliklarla genis alanlar1 kapsayan miicadele ¢aligmalari,
Ekolojik nedenlerle yilda bir kez iiretiminin yapilmasi ve hane basina verim
diisiikligii dolayistyla diisiik gelir getirmesi,

Geleneksel iiretim yontemlerinin devam etmesi, liretimin genellikle yaslilar tarafindan
ve ipekbocekeiligi bakim ve beslemesine uygun olmayan mekanlarda yapilmasi, sera
tarz1 bocekhanelerin olmamasi,

Uretimin yogun olarak gerceklestirildigi Marmara Bolgesi’nde sanayinin gelismesi ile
koyden kente go¢ ve yasanan yapilagma siireci sonucunda arazilerin arsaya doniismesi,
Gilineydogu Anadolu Bolgesinde yogunlasan terdr olaylari,

Ureticilerin egitim eksikligi, goniilsiizliigii,

Devlet, STK ve 6zel sektoriin liretim gelisimi i¢in yonlendirme (talep) eksikligi,

Politikalarin zayiflig1 ve istikrarsiz fiyat politikalari,

olarak siralanabilir.

Diger yandan, Tirkiye’de gerceklestirilen yas koza ve ham ipek ftretiminin talebi
karsilayamamasi, yurt i¢inde iiretilen kozalarin islenebilecegi modern c¢ekim tesislerinin
bulunmamasi dolayisiyla kaliteli liretim yapilamamasi, koza ve ipek liretim maliyetlerinin ¢ok

yiiksek olmas1 nedeniyle, Tiirkiye ham ipekte yurt disina bagimli durumdadir.

Biitiin bu olumsuzluklara ragmen, tarim alanlarinin kisitli, verimsiz, meyilli ve ulagimin gii¢

oldugu, alternatif gelir kaynaklarinin bulunmadig1 yerlerdeki gelir seviyesi diislik iireticiler
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icin ipekbdcekeiligi halen Onemli bir ekonomik faaliyet durumundadir. Tiirkiye’de
ipekbocekgiliginin lokomotifi olan ipek halicilik, yiiksek turizm potansiyeli ve ihracat goz

Oniine alindiginda yas koza iiretiminin 6nemi daha da artmaktadir.
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci; ipekbocekeiligi iiretim faaliyetinin ekonomik ve sosyal yonii
itibariyle degerlendirilmesi, isletmelerin ipekbdcekciligi iiretim faaliyetine iliskin
sonuclarin ortaya konulmasi, sorunlarin tespit edilmesidir ve sadece ipekbocekgiligi
faaliyeti vurgulanmistir. Arastirmada, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yonii ile hem {ireticiye
hem de milli gelire katkis1 yiiksek olan ipekbocekeiliginde, Tiirkiye’deki meveut durumun
ortaya konulmasi, ipekbocekgiligine yer veren tarimsal isletmelerin sosyo-ekonomik
yapilarinin incelenmesi, ipekbdcekgiligi faaliyetinde kullanilan girdilerin fiziki ve parasal
miktarlarinin tespit edilmesi ve ipekbocekeiligi maliyetinin hesaplanmasi, iiretim ve verim
diisiisiine neden olan faktdrlerin isletmeler boyutuyla ele alinmasi ve sorunlara iligkin ¢6ziim
Onerilerinin  sunulmasi1 amacglanmaktadir. Diger yandan, ireticilerin ipekbdcekgiligi
yapmalarinda etkili olan faktorlerin belirlenmesi ve iiretim kararlarinda ipekbodcekeiligi
desteklerinin roliiniin belirlenmesi ve sorunlara iliskin ¢6ziim Onerilerinin sunulmasi

amaglanmstir.

Arastirmanin, Tiirkiye genelinde ipekbdcekgiliginin yayginlastirilmasi, iireticilerin ipekbocegi
iretimine tesvik edilmesi, dolayisiyla tiretimin artirilarak tiretici gelirlerinin yiikseltilmesi,
yurt disina bagimliligin azaltilmasi ve sektoriin yeniden canlanmasi agisindan sektore ve karar
alicilara yol gosterici olacag diisliniilmektedir. Arastirmadan elde edilen sonuglar, ipekbdcegi

yetistiriciligine elverisli diger bolgeler i¢in referans olabilecektir.

Arastirma, ipekbdcekeiliginin gelistirilmesi i¢in T{retilecek politikalara yon gdstermesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Diger yandan, arastirma konusu ile ilgili ulusal diizeyde daha
once yapilmig ¢alismalarin oldukga sinirli olmasi, var olan ¢alismalarin ise daha dar kapsamli
olmasi dolayisiyla literatiirde 6nemli bir acig1 kapatmasi, arastirmanin gerekliligini ve

Onemini artirmaktadir.

Arastirma kapsaminda, Tiirkiye’de ipekbdcekeiliginde faaliyet gosteren ve iirliniin pazarlama
kanalinda yer alan tek {iretici Orgiitii olan Bursa Koza Tarim Satis Kooperatifleri Birligi-
KOZABIRLIK ile isbirligi yapilmistir. Calisma kapsaminda, KOZABIRLIK y&netimi
tarafindan teknik bilgi, veri temini ve bulgularin degerlendirilmesi asamalarinda arastirmaya

biiyiik katki saglanmistir.
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oldugu ve agir isgiicii gerektirdigi ifade edilmektedir. Calismada isgiiclinii ailelerin
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uluslararasi arenada etkin rol oynayici ve s0z sahibi oldugu vurgulanmaistir.

TZOB, (2007), “Ipekbocegi Yetistiriciligi” konulu béliimde, Tiirkiye’de ipekbdcekgiliginin
mevcut durumu, iiretim desteklemeleri ve piyasa sartlar1 degerlendirilmis, iiretimin
devamliliginin saglanmasi ve iretimin artirllmasi i¢in gerekli tedbirler siralanmistir. Bu
baglamda; ulusal bir ipekbocekeiligi eylem planinin yapilmasi, dut agaglart ve besleme
evlerinin bir entegrasyon igerisinde toplulastirilmasi, yeni saf hat ve irklarin ithalatinin
diizenlenmesi, kuru koza ihracatina son verilerek ipek ¢ekim tesisi liretimine devam edilmesi

gerektigi vurgulanmigtir.

Karaca, E. (2008), “Bursa’da Ipekbdcekgiligi ve Ipek Uretiminde Mevcut Durum, Yasanan
Sorunlar ve Co6ziim Onerileri” konulu ¢alismasinda, dinyada ve Tirkiye’de
ipekbocekgeiliginin durumunu ve yasanan sorunlar1 ele almis, sonu¢ Onerileri sunmustur.
Calismada, sektoriin, yaklasik 300 bin dolayinda kisinin koza tiretimi, islenmesi, ipek ipligi
iiretimi, ipekli kumas ve hali dokumaciligi ve bunlarin ticaretinde calistig1 diistiniildiiglinde
istihdama ve tlilkemiz ekonomisine dogrudan ve dolayli olarak 3 milyon YTL tutarinda katki
sagladig belirtilmistir. Kozadan mamul maddeye kadar olan siirecte 17 misli katma deger
yaratan ipekbocekeiliginin ¢ok az bir destekle saglayacagi istihdam, doviz geliri, sosyal
coziimler, kiltir ve tarith zenginliginin herkesin kabul edecegi degerler oldugu ve

ipekbdcekeiliginin yasatilmas: gerektigi vurgulanmustir.



Tathdil, F. (2008), hazirlamis oldugu “Ipekbdcegi Raporu”nda, ipekbocekgiligi hakkinda
tanitic1 bilgilere, {iriin ile ilgili Avrupa Birligi ve Tiirkiye’de mevcut politikalara yer vermis ve
sektoriin swot analizini yapmistir. Calismada, Tiirkiye’de AB’nde oldugu gibi destek i¢in 6n
kosullarin bulunmadigimi ve bu nedenle, AB’ye iiye olunmasi durumunda destekleme
sisteminin uyumunda sorunlar yasanabilecegini belirtmistir. AB’ye flyelik durumunda
Tiirkiye’nin  ipekbdcegi yetistiriciligi  konusundaki avantajlarin1  kaybetmemek ve
stirdiiriilebilirligini saglamak amaciyla gerekli 6nlemlerin alinmasi gerektigini vurgulamistir.
Bu kapsamda, tiretim miktarin1 artirmak ve diisiik gelirli iireticilere gelir saglamak amaciyla
desteklerin siirekliliginin saglanmasi, fiziksel altyap1 kosullarinin iyilestirilmesi, egitim ve ar-

ge caligmalarinin yayginlastirilmasi gibi Oneriler getirilmistir.

De ve Das (2010) “Economics of sericulture in Assam” baslikli ¢alismalarinda Assam’da eri,
muga ve dut agaglarindan yapilan farkli kiiltiirdeki ipekbocegi iiretiminin karsilastirmali
degerlendirmesini yapmaytr amaglamislardir.  Arastirmacilar, dut ipekbdcekgiliginin
geleneksel bir faaliyet oldugunu ancak son zamanlarda rekabet giiciinii kaybettigini
belirtmektedirler. De ve Das, eri ipekbdcekciliginin insanlar arasinda daha popiiler oldugunu
ve diger ipekbdcekeiligi faaliyetlerinden daha fazla gelir sagladigini, muga’nin ise niifusun
belli bir boliimii igin ¢ok popiiler oldugunu, birim basina daha fazla kar getirdigini ancak fazla

sermaye gerektirdigini ve diger girisimlere gore daha riskli oldugunu gézlemlemislerdir.

Kumaresan vd. (2010) “Impact Of Urbanisation on Sericulture Development in Karnataka”
baslikli ¢aligmalarinda, Karnataka’nin Mandya bolgesindeki kiiciik 6lcekli ipekbocekeiligi
isletmelerinin 6nemini vurgulamak ve daha yiiksek ekonomik verimlilik agisindan kir-kent
alanlarindaki ireticileri karsilagtirmayr amaglamiglardir. Arastirmacilar ipekbdcekeiliginin
isgiicline dayal1 bir faaliyet oldugunu ve Hindistan’da kirsal ekonominin geligmesinde 6nemli
bir rol oynadigmi, Karnataka’nmin ise Hindistan’da ipek iretiminde lider oldugunu
vurgulamiglardir. Kentsel alanlarda ciftgilerin ipekbocekgeiligi faaliyetinde karsilastiklart en
onemli sorunlarin yiiksek iscilik iicretleri, kirlilik, yliksek girdi maliyetleri ve sulama suyu

problemleri oldugunu belirtmislerdir.

Acharya ve ark. (2011), Odisha i¢in ipekbdcekgiligi politikalar: igin bir modeli konu alan
“A model sericulture policy for Odisha” baslikli ¢alismalarinda; Odisha’nin ¢ogunlukla
kabilelerin yogun oldugu bolgelerinde kirsal alanda yasayan yoksul insanlarin ipekbocekgiligi
ile gecindiklerini belirtmektedirler. Arastirmacilar bu sektdrliin Onemini g6z Oniinde

bulundurarak, ayn1 zamanda farkli noktalarda farkli paydaslarla yapilan tartigmalara dayali
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olarak bir ipekbdcekeiligi politikast ongdrmiislerdir. Bu politika ekonomik olarak gecinmek
icin bir model olmayip ayn1 zamanda siirdiiriilebilirlik ve istihdam firsat1 yaratan ve kirsal

alanlarda yoksullugun azaltilmasi i¢in gelir olanagi yaratan etkili bir aragtir.

Atav, R. ve Namurt1 O., (2011), “Ipek Liflerinin Diinii ve Bugiinii” konulu ¢alismada, ipek
liflerinin tarihgesi, diinya’da ve Tiirkiye’de ipek {iretimi hakkinda bilgiler verilmistir. ipek
liflerinin diinya lif tiretimi igerisinde kiigiik bir paya sahip olmakla birlikte, katma degeri
dikkate alindiginda olduk¢a 6nemli bir lif oldugu vurgulanmistir. Tiirkiye ipekbocegi
yetistiriciligi agisindan elverisli olsa da, giinlimiizde ipekbocegi yetistiriciliginin c¢esitli
nedenlerle 6nemli 6lciide terk edildigi ve bu atil potansiyelin verimli hale getirilebilmesi i¢in
ipekbdcegi yetistiriciligine devlet tarafindan uygun tesvikler verilmesi gerektigi ve
gerceklestirilecek cesitli egitimlerle iireticilerin bilgilendirilmesinin ve bilin¢lendirilmesinin
gerektigi belirtilmistir. Ipekbocekgiliginin yeniden yayginlastirilmasi ile doviz tasarrufunun
yani sira, dlinya pazarina ihracat yapilarak iilke ekonomisine énemli katkilar saglanabilecegi

ve yeni is alanlarinin agilmasina neden olarak istihdam olanagi yaratacagi vurgulanmistir.

Mondal ve Kundu (2011), Khargram’in Murshidabad Bolgesi'nde dut ipekbocekgiliginin
mevcut durumu, sorunlar1 ve gelecegini analiz etmek amaci ile yaptiklar1 ¢alismada; ¢alisma
alaninda dut yetistiriciliginin kirsal alandaki ekonomik faaliyetleri ¢esitlendirdigini, ancak dut
agaclarinin yetistirilmesinin geleneksel yollarla yapildigini bu durumun diigiik kazanca neden
oldugunu ifade etmektedirler. Arastirmacilar, kiiresellesme ve modernlesme ¢aginda ciftci ve
dokumacilarin kaliteli ipek arzinda piyasa fiyatlar ile rekabette zorluklar yasadigini fakat

maliyeti diisiirmenin yalnizca modern iiretim ile olabilecegini vurgulamaktadirlar.

Sahan, U. (2011), “Ipekbocekgiligi” konulu galismasinda, ipekbocekgiliginin ekonomik
onemi, biyolojisi, 1slahi, ipekbocegi yetistirme teknikleri, bakim ve besleme kosullari ile dut

yetistiriciligine iliskin kapsamli teorik bilgilere yer vermistir.

Taskaya Top, B. (2011), “Tiirkiye Ipekbocekgiliginde Kozabirligin Rolii” adli galismada,
Kozabirligin iirtin alim miktarlari, pazar pay1 ve satis miktarlarina iliskin veriler verilerek,
Birligin pazarlama faaliyetleri degerlendirilmistir. Calismada, iiretimi tesvik etmek amaciyla
destek miktarinin artirilmasi ve desteklemenin devam etmesi gerektigi, ipek liretiminin her
asamasinda, kaliteyi ylikseltici onlemler alinarak yurt dis1 ve yurt i¢i piyasada pazar payini
artirmak suretiyle ithalat miktarin1 azaltmak i¢in, birim isgiicii ve alandan daha fazla ve daha
kaliteli iirlin almay1 saglayacak yetistiricilik yontemlerinin (tabla beslemesi, kaliteli aski

kullanim1 ve sonbahar beslemesi yapilmasi vb.) ciftgiler arasinda yayginlastiriimasi ve iiretim
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araclarinin modernlesmesi i¢in uygun kredilendirme politikalarinin izlenmesi gerektigi

belirtilmistir.

Baskaya, Z. (2013), “Gelisimi ve Dagilis1 Bakimindan Tiirkiye Ipekbdcekciliginde Bilecik
[linin Yeri, Sorunlar1 ve Cdziim Onerileri” konulu ¢alismada, ipekbdcekgiligi ve ipek kozasi
tiretiminin Anadolu ve Bilecik’teki gelisimi kronolojik olarak incelenerek, Diinya ipek kozasi
ve ham ipek iiretiminde Tiirkiye iiretiminin dnemi vurgulanmistir. ipekbdceginin dogal ve
beseri c¢evre Ozellikleri hakkinda agiklamalarda bulunularak, Bilecik ilinin Tiirkiye
iretimindeki onemi grafik, ¢izelge, fotograf ve dagilis haritalar1 yardimiyla gorsellestirilerek
incelenmis ve degerlendirilmistir. Calismanin son kisminda ipekbdcekgiliginin temel
sorunlart ortaya konulmus ve Bilecik ilinde ipekbdcekgiliginin artirilabilmesi i¢in ¢oziim
Onerileri sunulmustur. Bu kapsamda, ipekbdcekeiliginin alternatif gelir kaynag: olarak tesvik
edilmesi ve giindemde tutulmasi icin, afig, broslir ve basin yayin araciligl ile caligsmalar
yapilmas, ipekli iiriinler {iretimini artirmak amaciyla KOZABIRLIK, ilge kaymakamliklar1 ve
halk egitim miudirliiklerinin igbirligi ile issiz ya da fakir kadinlara is olanag1 saglayacak ipekli
el sanatlar1 kurslarinin diizenlenmesi ve ipek kozasi iireten kodylerde ipekli dokumanin
yayginlagtirilmasi, iiretimi tesvik edici projelerin uygulanmasi, iireticinin ipekbocegi
besleyiciligini iyice benimseyerek, daha fazla kazanmak i¢in daha fazla koza elde edilmesini
asil hedef haline getirerek, kutu basina daha fazla iretene daha fazla destek saglanmasi, birim
isgiicli ve alandan daha fazla ve kaliteli liriin almay1 saglayacak yetistiricilik yontemlerinin

ciftgiler arasinda yayginlastirilmasi gerektigi vurgulanmustir.



3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Arastirmanin ana materyalini, arastirma kapsaminda yer alan ve bu projenin baglangi¢ yili
olan 2013 yilinda ipekbocekgiligi faaliyetine yer veren ireticiler ile yiiz ylize yapilan
anketlerden elde edilen birincil veriler olusturmustur. Ipekbdcegi yetistiriciliginden vazgegen
ireticiler aragtirmaya dahil edilmemistir. Ayrica, konu ile ilgili tek iiretici orgiitii olan Koza
Tarim Satis Kooperatifleri Birligi (KOZABIRLIK) ile, sektédriin yapis1 ve sorunlar1 hakkinda
bilgi almaya yonelik anket yapilmistir. Anket formlari, arastirma i¢in gerekli bilgilerin elde

edilmesine olanak verecek sekilde diizenlenmistir.

Tiirkiye’de iiretilen yas kozalarin tamami, sektorde faaliyet gosteren tek liretici Orgiitii olan
KOZABIRLIK tarafindan satin almmmaktadir. Dolayisiyla &rnek hacminin belirlenmesi
acisindan, iller ve koyler bazinda iiretici sayilarinin ve {iiretim miktarlarinin tespitinde

KOZABIRLIK kayitlar esas alinmistir.

Calismada kullanilacak olan ikincil veriler; KOZABIRLIK kayitlar, Tarim il Miidiirliikleri
kayitlarr, TUIK istatistikleri, konu ile ilgili diger kuruluslarin kayitlar1 ve daha énce konu ile

ilgili olarak yapilmis olan ¢alismalarin sonuglarindan elde edilmistir.
3.2. Yontem
3.2.1. Ornekleme asamasinda izlenilen yontem

Aragtirma alaninin belirlenmesi ve drnekleme ¢alismasinin yapilabilmesi i¢in, proje teklifinin
yapildig1 2011 yili itibariyle Tiirkiye’de ipekbocekgiligi yapan il, ilge, kdy ve tliretici sayilari
ile isletmeler bazinda yas koza iiretim miktarlar1 ve acilan kutu sayilart KOZABIRLIK
kayitlarindan elde edilerek, gayeli 6rnekleme yontemi ile arastirma kapsaminda yer alan iller

belirlenmistir.

2011 yili itibariyle hibrit yas koza iiretim miktar1 bakimindan Tiirkiye tiretiminin %66’sini,
acilan kutu sayist bakimindan ise %58,63’linli olusturan iller (Diyarbakir, Antalya, Bilecik)

arastirmaya dahil edilmistir (Cizelge 1).

Ayrica, anketin uygulandigi yil olan 2013 yili itibariyle, damizlik yas koza liretiminin
tamaminin gergeklestirildigi Bursa ili, damizlik ipekbocekgiliginin analizinde aragtirma

kapsaminda yer almistir.
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Cizelge 1. KOZABIRLIK’in 2011 Y1l itibariyle Polihibrit ve Damizlik Tohum Dagitimi ve

Yas Koza Alimlan*

iller Ilice Koy Uretici Dagitilan tohum Yas koza {iretim
sayisl | sayisi sayist1 | Miktar (Kutu) | % miktart (Kg)

Diyarbakir 2 36 837 2.076,0| 35,74 52.601
Antalya 2 31 505 809,0| 13,93 25.689
Bilecik 5 22 161 520,0/ 8,95 18.806
Ankara 3 14 120 371,0 6,39 9.833
Mugla 6 23 176 366,0 6,30 4,517
Sakarya 10 28 134 296,0/ 5,10 8.877
Bolu 2 17 129 2510, 4,32 7.894
Eskisehir 4 13 93 237,0 4,08 7.039
Izmir 12 19 86 189,0| 3,25 4.028
Manisa 3 3 97 151,5 2,61 934
Bursa 6 24 53 1415 2,44 3.935
Hatay 3 20 95 140,5 2,42 1.092
Batman 1 1 19 49,0 0,84 535
Adana 4 6 16 450 0,77 13
Isparta 3 3 7 43,01 0,74 211
(Canakkale 1 1 1 30,0 0,52 146
Aydin 3 3 5 17,0 0,29 438
Denizli 2 3 3 11,5 0,20 0
Bitlis 2 2 8 11,0/ 0,19 151
Corum 1 1 1 10,0 0,17 0
Gaziantep 2 2 2 80| 0,14 0
Balikesir 3 3 3 6,0/ 0,10 82
Kirklareli 1 1 1 40| 0,07 87
Diizce 1 1 2 3,5 0,06 137
Istanbul 4 4 4 3,5 0,06 9
Nevsehir 2 2 2 3,5 0,06 0
Kocaeli 2 1 1 30 0,05 142
Mersin 4 4 5 30| 0,05 7
Kiitahya 1 1 1 30 0,05 0
Sirnak 1 1 1 1,0 0,02 12
Amasya 1 1 1 1,0 0,02 7
Usak 1 1 1 1,0/ 0,02 2
K.Maras 1 1 1 1,0 0,02 0
Konya 1 1 1 0,5 0,01 0
Rize 1 1 1 1,0/ 0,02 0
Polihibrit toplam 101 295 2.573 5.808 100 147.224
Bursa damizlik 2 3 44 1.005¢gr.| 88,00 2.683
Bilecik damizlik 1 1 6 250gr.| 12,00 740
Damizhik toplam 3 4 50 1.255 gr.| 100,00 3.423
Genel toplam 104 299 5.808 Kutu 150.647

Kaynak: KOZABIRLIK, 2011

*Tabloda dagitilan tohum miktar1 olarak adlandirilan siitun, o ile ait agilan kutu sayisin1 gostermektedir.

Arastirma kapsaminda yer alan illerdeki hibrit yas koza iiretim miktar1 dikkate alinarak

aragtirmanin populasyonu olusturulmustur. Bu populasyondan, ana kitlenin sayisinin ve

11




populasyon varyansinin bilindigi durumlarda kullanilan basit tesadiifi 6rnekleme metodu

kullanilarak 170 adet 6rnek isletme secilmistir (Cigek ve Ertan 1996).

Arastirmada, 6rnek hacminin belirlenmesinde asagida gosterilen formiil kullanilmistir.

. Ntz2G =2
dz (N-1)+t2G2
Formiilde;
n : Ornek hacmi
N : Popiilasyondaki isletme sayis1
o’ : Popiilasyonun varyansi
D?= (d/t)? olup,
d : Ortalamadan belirli bir orandaki sapmay1 temsil eder,
t : Aragtirmada ongoriilen %95 giiven sinirina karsilik gelen t tablo degerini
(1.96)

ifade etmektedir.

Hesaplanan ornek sayisi dogrultusunda, popiilasyondan tesadiifi olarak Ornek isletmeler
secilmistir. Belirlenen 6rnek sayisi, her ilde bulunan isletme sayilarina oranlanmak suretiyle,

her il i¢in 6rnege segilen isletme sayilart hesaplanmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Orneklemede Popiilasyonu Olusturan Isletmelerin Illere Gére Dagilimi

Populasyonda hibrit w .
. . ) N Ornege secilen
ler ipekbocekgiligi yapan % isletme say1st (adet)
isletmelerin sayisi (adet) y Y

Diyarbakar 715 52,38 89
Antalya 497 36,41 62
Bilecik 153 11,21 19
TOPLAM 1.365 100 170

Anketler, aragtirmaya dahil olan iller itibariyle hibrit yas koza tiretiminin %80’inden fazlasini
gerceklestiren ilgelerde yapilmistir. Bu kapsamda; Diyarbakir’da Kulp ilgesi (%99,6),
Antalya’da Alanya ve Gazipasa ilgesi (%80), Bilecik’te ise Inhisar (%58,80) ve Sogiit
(%25,94) ilgelerinde faaliyet gosteren yetistiricilere anket uygulanmistir.

Arastirma populasyonunun belirlendigi yilda (2011) Bursa’da 44, Bilecik’te 6 adet olmak
tizere toplam 50 adet damizlik ipekbocegi yetistiricisi olmakla birlikte (Cizelge 1),
KOZABIRLIK verilerine gore, anket yapilan yil (2013) itibariyle Bilecik’teki damizlik
yetistiriciler iiretimden vazge¢mis, Bursa’daki yetistiricilerin sayis1 ise 40’a diismiistiir. Bu

nedenle aragtirmada, 2013 yil1 itibariyle damizlik ipekbocekgiligi yetistiriciligi yapan Bursa
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ilinde bulunan toplam 40 adet isletmeden sahada ulasilabilen 37’si, tam sayim yoOntemi ile

degerlendirilmistir.

Cizelge 1 incelendiginde, Bursa ilinde hem hibrit hem de damizlik ipekbdcekgiligi yapildig
gorilmektedir. Ancak daha once bahsedildigi iizere, hibrit iireticiler i¢in 6rnek hacminin
belirlenmesinde, 2011 yili itibariyle hibrit yas koza iiretim miktar1 bakimindan Tiirkiye
tiretiminin %66’sin1, agilan kutu sayisi bakimindan ise %58,63’linli olusturan iller dikkate
alimmustir. Bu kapsamda Bursa ili, hibrit yas koza iiretimi bakimindan 6énemli bir paya sahip
olmamas1 nedeniyle, hibrit yas koza iireticilerinin 6érneklemesine dahil edilmemistir (Cizelge
1). Bununla birlikte Bursa ili, anketin uygulandig: y1l itibariyle Tiirkiye’de damizlik yas koza
tiretiminin yapildigi tek il olmasi nedeniyle, damizlik ipekbdcekeiliginin analizinin yapilmasi
amactyla arastirmaya dahil edilmistir ve tam sayim usulilyle mevcut 40 isletmenin 37’si ile

gorlisiilmiistiir.

Bu nedenle arastirma kapsaminda, Ornege secilen 170 hibrit yas koza lireticisi ve tam sayim

yontemi ile 37 damizlik yas koza tireticisi olmak tizere toplam 207 isletme ele alinmistir.
3.2.2. Anket asamasinda uygulanan yontem

Aragtirmada, literatiir taramasi sonucunda ve KOZABIRLIK ile yapilan goriismeler
dogrultusunda konuya gore gelistirilen ve isletmelerde ipekbocekeiligi faaliyetinin ekonomik
analizini ortaya koyan anket formlar1 hazirlanmistir. Anket formunda, isletmeci (yas, egitim
diizeyi, deneyim vb), isletme (isgiicii, arazi durumu) ve iiretim teknigi ile girdi kullanimi
(liretim, besleme ve ilaclama masraflar1 vb. ile ipekbocekgiligi tiretim dalinda kullanilan alet-
ekipman varligi vb.), maliyet unsurlarinin tespit edilmesi, iireticilerin yetistiricilik tecriibesi,
uretime karar vermede etkili olan faktorlerin belirlenmesi, Orgiitlenme durumlart ve

karsilasilan sorunlar hakkinda bilgi saglamaya yonelik sorulara yer verilmistir.

Diger yandan, KOZABIRLIK ile yapilan ankette; Birligin yapisal durumu, iiretici-kooperatif

iligkisi, pazarlama yapis1 ve sektoriin sorunlarina iliskin sorulara yer verilmistir.
Aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda hazirlanan anket formunda,

e Isletmelerin yapisal 6zelliklerine,

e Ipekbdcekgiligi iiretim faaliyetinde sermaye durumu, girdi kullanimlarina,

e Ipekbdcekiligi iiretim faaliyetine iligkin yillik faaliyet sonuglarini hesaplamaya,
e Ipekbocekeiligi maliyetini tespit etmeye,

e Ureticilerin yetistiricilik tecriibesi, bilgi, tutum ve davranislarinin belirlenmesine,
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Uretime karar vermede etkili olan faktorlerin belirlenmesine,

Orgiitlenme durumlar1 ve pazarlama yapilarina,

Ipekbdcegi desteklerinin yetistiricilik ve siirdiiriilebilirlik {izerindeki etkisini belirlemeye,

Ipekbodcekeiligi faaliyetinde karsilasilan sorunlara

yonelik sorular yer almaktadir.

Arastirmada isletmeciler ile yiiz yiize doldurulan anketlerden elde edilen veriler bilgisayar

ortamina aktarilarak degerlendirilmistir.
3.2.3. Verilerin analizinde uygulanan yontem

Ipekbdcegi yetistiriciligi  hibrit ve damizlik ipekbdcekeiligi olmak iizere iki sekilde
yapilmaktadir ve arastirma kapsaminda hibrit ve damizlik ipekbocegi yetistiricilerinin her
ikisi de yer almaktadir. Ancak her iki yetistiricilik seklinde de besleme doneminin tamaminda
ayn1 faaliyetler yiiriitilmekte, sadece nihai {irliniin (yas kozanin) degerlendirilmesi ve satisi
asamasinda birbirlerinden farklilik gostermektedir. Bu nedenle, arastirmada bulgulara iliskin
tablolar, konu ile ilgili calisanlar agisindan izlenebilir olmasi amaciyla  “Hibrit” ve

“Damizlik” olarak ayri ayr1 verilmekle birlikte, bulgular érnege ¢ikan 207 isletmenin genel

ortalamasi iizerinden yorumlanmuistir.

Isletmelerin yillik faaliyet sonuglarinin degerlendirilmesinde ve ekonomik analizinde,

calismanin amaci dogrultusunda, isletmeler bir biitiin olarak degil sadece ipekbocekciligi

vetistiricilik faaliyeti dikkate alinarak degerlendirilmistir.

3.2.3.1. Isletmelerin sosyo-ekonomik yapisimin belirlenmesinde kullanilan yéntem

Isletmelerdeki mevcut niifus; yas, cinsiyet ve egitim durumlari agisindan incelenmistir. Niifus
miktar1 belirlenirken, isletmeci ve ailesi dikkate alinarak bunlarin cinsiyetine ve yas

gruplarina gore dagilimi ortaya konulmustur.

Isletmelerde isgiicii varligmin hesaplanmasinda, niifusun cinsiyet, yas gruplari, isgiicii
basarilar1 ve isletmede calistiklar: siireler dikkate alinarak Erkek Isgiicii Birimi (EIB) esas
alinmistir. Uretimde kullanilan isgiicii belirlenirken, fiilen calisabilir niifustan egitim,
askerlik, hastalik vb nedenlerle ¢alisamayan niifus c¢ikartilmis ve ipekbdcekgiliginde fiilen
calisan niifus erkek isgiicii birimine ¢evrilmistir. Caligabilir niifusun erkek isgiicli birimine

cevrilmesinde Cizelge 3’teki katsayilar kullanilmistir.
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Cizelge 3. Niifusun Erkek Isgiicii Birimine Cevrilmesinde Kullanilan Katsayilar

Yas Gruplari Erkek Kadin
7-14 0,50 0,50
15-49 1,00 0,75
50-+ 0,75 0,50

Kaynak: Erkus, v.d. 1995

Incelenen isletmeler itibariyle, yetistiricilerin ipekbdcekeiligi hakkindaki goriislerinin, bilgi
diizeylerinin, ipekbocekgiligi yapmalarinda etkili olan faktorlerin ve iiretim kararlarinda
ipekbdcekeiligi desteklerinin roliiniin belirlenmesi ve karsilastiklar: sorunlara iligkin arastirma

bulgular, frekans dagilim tablolar1 olusturularak degerlendirilmistir.

Ayrica aragtirmada, isletmecilerin ipekbdcekciligine yonelik tutum ve davranislarini
belirlemeye yonelik sorularin yer almasi nedeniyle, tutum Olgmek igin yaygin olarak
kullanilan ve 1932 yilinda Rensis Likert tarafindan gelistirilen besli likert 6l¢egi kullanilmig

ve sonuglar, ortalamalar hesaplanarak yorumlanmistir.

Likert, kendi 6l¢egini puanlara bakabilmek ve bir kisinin bir kavramla ilgili pozitif ve negatif
tutumunun olup olmadigini séyleyebilmek i¢in olusturmustur. Tutum 6l¢mede birgok yontem

olmasina ragmen, en popiiler olan1 Likert Olgegidir (Albayrak, 2000).

Likert 6lcegi ile cevaplayicilarin verilen bir yargiya katilim dereceleri 6lgiilmektedir. Kisilerin
bir tutumu ifade eden ciimleye ne diizeyde katildiklari, tiimiiyle katilma veya hi¢ katilmama
durumlar1 5°’li segenege gore, her bir kategoriye sayisal degerler verilmek suretiyle
Olceklendirilmistir. Daha sonra, her bir cevaplayicinin derecelemesi tiim ifadeler igin
agirliklar toplanarak hesaplanmis ve boylece kisilerin tutumlarina iliskin sonuglar ortaya

konulmustur.

3.2.3.2. Isletmelerin sermaye yapilarinin belirlenmesinde kullanilan yéntem

Incelenen isletmelerin sermaye yapisini belirlemede sermayenin fonksiyonlarma gore
smiflandirilmast esas alimmustir. incelenen isletmelerde sadece ipekbdcekgiligi iretim faaliyeti
incelendiginden sermaye unsurlari, ipekbocekgeiligi faaliyetinin 6zellikleri dikkate alinarak

asagidaki sekilde ortaya konulmustur (Erkus vd. 1995).

A. AKTIF SERMAYE

1. Ciftlik Sermayesi
- Toprak sermayesi

- Bina sermayesi
- Bitki sermayesi
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- Arazi 1slah1 sermayesi
2. Isletme Sermayesi
- Hayvan sermayesi
- Alet-makine sermayesi
- Malzeme ve mithimmat sermayesi
- Para sermayesi
B- PASIF SERMAYE
1. Yabanci Sermaye (Borglar)
2. Oz Sermaye

Isletmelerde bulunan sdz konusu sermaye unsurlarinin degeri bigilirken asagidaki hususlar

g0z onilinde bulundurulmustur:

Incelenen isletmelerde toprak sermayesi; ipekbdcegi beslemede kullanilan dut agaglarmin

bulundugu arazinin degerinden olusmaktadir ve iiretici beyanlar dikkate alinmistir.

Bina sermayesinin hesaplanmasinda yeni binalar i¢in iireticinin beyan ettigi maliyet bedeli
esas almirken, eski binalarda yeniden insaat bedeline gére hesaplama yapilmistir. Incelenen
isletmelerde bina sermayesi hesaplanirken, ipekbocekgiliginde kullanilan konut, besleme evi,
ahir ve samanligin, ipekbocekgiligi tiretim faaliyetinde kullanildiklar1 siireler dikkate

alimmustir.

Isletmelerde bitki sermayesi; dut agac1 degerinden olusmaktadir ve T.C. Karayollar1 Genel
Miidiirliigii tarafindan hazirlanan “Karayollar1 Kamulastirma Raporu”nda yer alan “Yaslarina
ve Cinslerine Gére Meyve Agaglarinin Birim Degerleri (TL/adet)” tablosu esas alinarak 1

adet dut agaci degerinin isletmelerde mevcut aga¢ sayisina g¢arpilmasiyla hesaplanmistir
(Cizelge 4).

Cizelge 4. Yaslaria ve Cinslerine Gore Meyve Agaglarinin Birim Degerleri (TL/adet)

- Agacin yas1
Meyve Tird 6-10 11-15 16-20 21-25 26-30
Dut 77.78 75.17 71,49 66,36 59.14

Kaynak: KGM, 2011
Alet-makina sermayesinin hesaplanmasinda, yeni alet makinalarin satin alma bedelleri,

eskilerin ise o anki alim satim degerleri dikkate alinmistir (Biilbiil, 1973).

Isletmelerde hayvan sermayesi, dut yapragi tasimasinda kullanilan esek degerinden
olusmaktadir ve hesaplanmasinda, iireticilerin beyani esas almnarak alim-satim fiyatlar

kullanilmistir.
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Incelenen isletmelerde ipekbdcekgiligi faaliyeti itibariyle arazi 1slah1 ve malzeme-miihimmat

sermayesi ise bulunmamaktadir.
Isletmelerin para mevcudu ve borglarmin belirlenmesinde isletmecinin beyani esas alimustir.
3.2.3.3. isletmelerin yillik faaliyet sonu¢larinin analizinde uygulanan yontem

Isletmelerin yillik faaliyet sonuglarmin analizinde, gayri safi iiretim degeri (GSUD), isletme
masraflar1 ve briit kar hesaplanmustir. Isletmelerin gayri safi {iretim degeri (GSUD),
ipekbocekeiligi faaliyeti sonucunda elde edilen iiriin (yas koza + ¢ipez koza) miktarinin
KOZABIRLIK alim fiyat1 ile carpilmasiyla hesaplanmustir. Isletmelerde briit kar ise,
ipekbdcekgiliginden elde edilen GSUD’nden bu faaliyet kolu igin yapilan degisen masraflarin

cikarilmasiyla bulunmustur.

Tiirkiye’de ipekbocekeiligi, hayvancilik destekleri kapsaminda desteklenen bir sektordiir ve
biitiin yetistiriciler bu destekten yararlanmaktadir. Bu nedenle, cift¢i eline gecen fiyatin

hesaplanmasinda, koza satis fiyatina ek olarak destek miktar1 da dikkate alinmistir.

Incelenen isletmelerde ipekbocekgiligi faaliyeti icin yapilan isletme masraflari, sabit ve
degisen masraflar olmak iizere ikiye ayrilarak incelenmistir. Degisen masraflar; gecici is¢ilik,
dut yapragi, 1sitma, malzeme (guval, parafinli kagit/kraft kagidi, kire¢) ve tasima
masraflarinin toplamindan olugmaktadir. Sabit masraflar ise; aile isgilicii ticret karsiligi
(AIUK), bina tamir bakim masrafi, amortismanlar (bina, alet-makina), bina ve alet-makine

sermayesi faizi ve genel idare giderlerinin toplamindan olusmaktadir.
Incelenen isletmelerde masraf kalemleri asagida belirtilen sekilde hesaplanmustir:

» [sletmelerde iscilik masraflar;, sadece gecici iscilik masraflarindan olusmaktadir.
Isletmelerde daimi olarak calistirilan isgiicii yoktur. Gegici iscilik masraflar1 ¢ogunlukla,
yaprak tasima, aski malzemesi toplama ve aski hazirlama, kiine temizligi, koza toplama ve
tagima ticretinden olusmakta olup, yilda 10-15 giinliik siire ile yapilan bir masraf unsuru
olmasi nedeniyle degisen masraf olarak alinmistir.

Gegici is¢ilik ticreti, ipekbocekeiligi faaliyetinde calistirilan erkek ve kadin isgiicliniin,
calistiklar1 siireler ve yorede gegerli olan gecici is¢i ticretleri ile ¢arpilmasi sonucu
hesaplanmustir.

= Aile iggiici licret karsiliginin hesaplanmasinda, ipekbdcekgiligi faaliyetinde fiilen calisan
aile igglictiniin iiretim donemindeki ¢alisma siireleri (saat/giin) tespit edilerek yabanci

iscilere 6denen licret ile carpilmistir.
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Isletmelerde kullanilan dut yapraklari, isletme disindan satin alinan yapraklar ile isletmeye
ait dut bahcelerinden elde edilen ve ipekbocegi beslemede kullanilan yapraklardir.
Isletmelerin dut yapragi masraflar1 hesaplanirken satin alinan yapraklar igin satin alma
masrafi, isletmede {iretilen yaprak icin ise liretim masrafi dikkate alinmistir.

Isitma masraflarinin hesaplanmasinda, beslemede kullanilan odanin 1sitilmasi amaciyla
kullanilan odun ve elektrik masraflarinin isletmeci tarafindan beyan edilen tutar1 goz oniine
alinmustr.

Ipekbdcekgiligi faaliyetinde kullanilan malzeme masraflar1 (¢uval, parafin-kraft kagids,
kireg) tiretici beyanina gore hesaplanmistir.

Tasima masraflari, yaprak tasima ve koza pazarlamada kullanilan yakit ve ara¢ kirasi
masraflarindan olugsmaktadir ve tiretici beyani esas alinmuistir.

Binalarin ve alet-makinalarin amortismani hesaplanirken, Gelir Idaresi Baskanligi’nin
belirttigi amortisman oranlart kullanilmistir. Buna gore; beton binalar ig¢in %2, ahsap ve
kerpi¢ binalar i¢in %5, ahirlar i¢in %5, alet-makinalar i¢in ise %20 amortisman orani
kullanilmistir (GIB, 2014). Traktdriin amortismani tiim tarimsal faaliyet igerisinde, bir
yilda ipekbocekeiligi faaliyetinde kullanildigi stire (saat/y1l) dikkate alinarak
hesaplanmastir.

Alet makine ve bina sermayesinin faizi sabit kiymet degerinin yarisi iizerinden
hesaplanmistir. Sabit masraf kalemlerinden olan alet-makine ve bina sermayesinin faizinin
hesaplanmasinda T.C. Ziraat Bankasi reel faiz oran1 (%8) kullanilmistir. Faiz masrafi sdyle
formiile edilebilir (Kiral vd.,1999).

Faiz= (Makine veya binanin degeri/2) x faiz orani

Genel idare giderleri degisen masraflarin %31 alinarak hesaplanmistir.

Isletmelerin masraf unsurlar1 belirlendikten sonra, 1 kg yas koza maliyeti, ipekbdcekgiligi

faaliyetine yapilan yillik toplam masraflarin yillik toplam iiretime oranlanmasi ile

bulunmustur.

1 kg yas koza maliyeti= Ipekbocekgiligine yapilan fiili masraf (TL) / Toplam yas koza iiretimi

3.2.3.4. Verilerin istatistiki analizinde kullanilan yontem

Arastirmada, bulgularin istatistiki olarak degerlendirilebilmesi i¢in, iireticilerin davranis ve

karar siireglerindeki kategorik degiskenler arasindaki istatistiksel agidan iliski diizeyini ve

yoniinii belirlemek amaciyla Dogrusal Olmayan Kanonik Korelasyon Analizi (DOKKA)

yapilmistir. Bu kapsamda arastirmada, ipekbocekgeiligi faaliyetinde bulunan hibrit ve damizlik
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yas koza ireticilerine yonelik dort farkli Dogrusal Olmayan Kanonik Korelasyon Analizi
(DOKKA) gergeklestirilmistir.

Ureticilerin davranis ve karar siireclerini incelemek icin kullanilan DOKKA’nin temelini
Klasik Dogrusal Kanonik Korelasyon Analizi (KKKA) olusturmaktadir. Hotelling tarafindan
1936°da gelistirilmis olan Klasik Dogrusal Kanonik Korelasyon Analizi (KKKA), bagimsiz
degiskenlerle olusturulan kiime ile bagimli degiskenlerin olusturdugu kiime arasindaki
iliskinin derecesini (korelasyonunu) ortaya koyan c¢ok degiskenli istatistik analiz

tekniklerinden biridir (Tekin, 1993).

KKKA’nde amag, her bir kiimede yer alan rassal degiskenlerin maksimum korelasyonlu ve
birim varyanslt dogrusal bilesenlerini elde etmektir. Daha sonra bulunan bu ciftten, bagimsiz
maksimum korelasyonlu ve birim varyansli ikinci bir dogrusal bilesim ¢ifti bulunmaktadir. Bu
islemlere kiigiik degisken kiimesindeki degisken sayis1 kadar yeni dogrusal bilesim cifti elde
edilinceye kadar devam edilmektedir. Buradan da anlasilacagi gibi KKKA; regresyon
analizinin genellestirilmis bir halidir (Giray, 2011). Fakat, KKKA’nin gergeklestirilmesi igin
kimi gereken varsayimlar bulunmaktadir. Bu varsayimlar; degiskenlerin ¢ok degiskenli
normal dagilim gdstermesi, analiz sonucunun giivenilir olmasi i¢in setlerdeki veri sayisinin
yeterince ¢ok olmasi, veri setinde aykirt degerlerin bulunmamasi, veri matrisinde gereginden
fazla ve problemle alakasi olmayan degiskenlerin yer almamasi ve degiskenler arasinda tam
korelasyon bulunmas: seklindedir (Ozdamar, 2004;Filiz ve Kolukisaoglu, 2012; Ozer ve
Akgay, 2013). Ayrica KKKA’da degiskenler esit aralikli veya oranli 6l¢ekli olmalidir (Golob,
1985).

Sozii edilen bu varsayimlarin biri veya birkagmin saglanmamasi durumunda, Dogrusal
Olmayan Kanonik Korelasyon Analizi (DOKKA) kullanilmaktadir (Siit, 2001). DOKKA, ilk
olarak 1981°de Gifi tarafindan ortaya konmustur (Gifi, 1989). Analiz, iki veya daha fazla
sayidaki degisken kiimesini inceleyerek, kiimelerin birbirine ne kadar benzedigini
arastirmaktadir (Bayram ve Ertas, 2001). DOKKA, farkli 6l¢ctim diizeylerine sahip olabilen
degiskenlerin dagilimi veya iliskilerin dogrusalligi hakkinda herhangi bir varsayimda
bulunmaz. DOKKA, kategorik degiskenlerin degisken kiimeleri ile problemleri igin
tasarlanmistir. Kisacasi analizin igleyisine nominal, ordinal ve nicel (aralik ve oransal dlgek)
gibi farklir Slgek tipleri ile Olciilmiis veriler dahil edilebilmekte ve iki boyutlu haritalarda
degiskenlerin grafiksel gdsterimine de yer vermesi, analizin ¢ekiciligini ortaya koymaktadir

(Golob and Recker, 2003; Giray, 2011; Girginer vd., 2007; Ozer ve Ozden 2013).
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Gifi, terminolojisinde diger ¢ok degiskenli analiz tekniklerine benzer sekilde, bir kayip
fonksiyonu ve kisitlar ile tanimlanmaktadir. DOKKA’da, agirliklandirma yoluyla
homojenligin maksimize edilmesine iliskin kurulan kayip fonksiyonu asagidaki gibidir

(Giray, 2011; Filiz ve Kolukisaoglu, 2012):

g, (X,A)=K" Z SSQ(X—H,A,)

k
Burada, X (n*p) boyuta sahip nesne skorlari SSQ Vektér ya da matrisin kdsegen
elemanlarinin kareleri toplamini, K kiime sayisini ve m, toplam degisken sayisini
gostermektedir. Hk (n X jK) boyutlu k. degisken kiimesini gosteren matrisi (jk: k. kiimede yer
alan degisken sayisidir) verirken, Ak (jk x p) boyutlu agirlik vektorlerini gosteren matrisi ifade

etmektedir.

DOKKA analizinde, nitel veri analizinde orijinal veri matrisi yerine gosterge matrisi
kullanildigindan, Hk matrisi yerine Gj gosterge matrisi ve Ak agirliklar1 yerine Y] kategori
sayisallagtirmalart matrisi kullanilmalidir. Bu durumda kayip fonksiyonu asagidaki gibi
olmaktadir (Michailidis and de Leeuw,1996).

T (X, V) = K—lzssq (X — Z Grj Yk)

TER:

Burada Yj, (kj x p) boyuta sahip kategori nicellestirmelerini, Gj, (n x kj) boyuta sahip olan j
degiskeninin gosterge matrisini, ifade etmektedir. Ayrica J, degiskenlerin J kiime indeksi
I(1)...J(K)...... J(K) seklinde k alt kiimeler i¢ine ayrilir (Burg and de Leeuw 1988),
(Michailidis and de Leeuw, 1996). ilgili fonksiyon dalgali en kiigiik kareler (ALS) algoritmasi
kullanilarak minimum kilinir ve optimal ¢6ziim degerleri elde edilir. Bu sekilde, fonksiyonda
belirtilen durum tiim degiskenlerin ¢oklu siniflayict oldugu ve c¢oklu ¢d6ziim sonuglarina

gidildigini gosterir (Bayram ve Ertas, 2001).

Eger her bir kiime sadece bir degisken igerir ve tiim degiskenler ¢oklu siniflayic1 6l¢iim
diizeyine sahip olursa KKKA, eger her bir kiime sadece bir degisken igerir, fakat
degiskenlerin Sl¢iim diizeyleri karma ise DOKKA, indirgenir. Eger analize dahil edilen tim
degiskenler ¢oklu smiflayici olarak belirlenirse, Dogrusal Olmayan Temel Bilesenler Analizi,
Coklu Karsilik Getirme analizine indirgenir. Eger tiim degiskenler tekil sayisal ve her bir
kiime sadece bir degisken icerirse, DOKKA klasik temel bilesenler analizine indirgenir. Eger

tim degiskenler tekil sayisal ise ve degiskenlerin iki kiimesi varsa, DOKKA, KKKA’ne
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indirgenir (Burg and de Leeuw 1988; Michailidis and de Leeuw 1996; Bayram ve Ertas,
2001; Giray, 2011).

Analiz sonucunda boyutlar arasindaki iliskinin derecesi kanonik korelasyon katsayisi ile
yorumlanir. Bu deger 0 ile 1 arasinda olup yiizde degeri olarak ifade edilmektedir. Analiz
sonrasinda kanonik korelasyon katsayisi goriilemez ancak asagidaki formiil yardimiyla elde
edilebilir:

Kanonik Korelasyon = [ ( Set Sayis1 * Ozdeger ) — 1)/ ( Set sayis1- 1) ]

DOKKA uygulama sonuglarinda, kanonik korelasyon katsayisi disinda herhangi bir test
degeri bulunmamaktadir (Golob and Recker, 2003).
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4. iPEKBOCEKCILIGININ TARIHCESI VE GENEL YETIiSTIiRiCiLiK BILGILERi
4.1. Tarihge

Ipekbécegi ilk defa milattan 2700 yil dnce Cin'de beslemeye almmustir. ipekbdcegi ve dut
yetistiriciligini kesfeden ilk kisi Cin imparatoru Hoang-ti’nin esi Si-ling-chi’dir ve Si-ling-chi
bdceklerin tanrigast “Seine” ismi ile onurlandirilmistir (Anonim, 2008). Cok kiymetli bir
dokuma maddesi oldugu anlasilan ipek ve onun hammaddesi olan ipek kozasi, uzun yillar Cin
sinirlart disina ¢ikamamis ve yaklasik 3000 yil boyunca ipek tiretim sirr1 korunmustur. Hatta
ipekbdceginin ve ipek sanatinin disar1 ¢ikmasina mani olmak i¢in kat1 kurallar uygulanmis ve
oliim cezalart konmustur. Cin, uzun yillar boyunca Dogu Cin’den Akdeniz'e kadar uzanan
"Ipek Yolu" olarak adlandirilan diinyanin en uzun ticaret yolu vasitasiyla baharat ve degerli
hazinelerin yani sira ipek ticareti yapmistir. Cin’de bu sanatin gelismesi lilkeye hem {in hem

de kazang saglamistir (Baskaya, 2013).

Ipekbocekiligi sonraki yiizyillarda diinyaya yayilmis ve ipek diger iilkeler tarafindan aranan
degerli bir liriin haline gelmistir. Cin'den sonra isin sirrin1 Cinli gégmenlerden ilk 6grenen
iilke M.O. 1200 yilinda Kore olmus, daha sonra ipek sanayi Japonya'ya yayilmistir (Anonim,
2008).

Sekil 1. Ipek Yolu Haritasi

Tashkant
. ‘-’Bagd’a-d

P - |
Damasus BAgdad

Kaynak: Anonim, 2008

Milattan sonra 4. yiizyilda ipekgilik, Hindistan ve Orta Asya'da yayilmis, ham ipek ve ipek
tirtinleri Dogu Pers ve daha sonra Roma'ya ihrag edilmistir. Milattan sonra 6. yilizyilda Yunan
tiiccarlar Karadeniz ve Anadolu ¢evresine yerlesmis ve Akdeniz bolgesine ipegi tasimislardir

(Anonim, 2008). Tirkiye’de ise ipekbdcekgiligi 1500 yillik bir gegmise sahiptir.
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4.2. ipekbocegi Yetistiriciligi Hakkinda Genel Bilgiler
4.2.1. Damzlik ve hibrit yumurta iiretimi

Ipekbdcegi yetistirmede en 6nemli asama yumurta iiretimidir. Ipekbdcegi yumurtalar1 yaygin
olarak iki sekilde siniflandiriimaktadir. Bunlar; damizlik ve ticari (hibrit) yumurtalardir.
Damizlik yumurtalar, ticari hibrit yumurtalar1 elde etmek i¢in kullanilan ebeveyn (saf)
hatlardan elde edilen yumurtalardir. Damizlik yumurtalarin inficar ettirilerek beslenmesine
damizlik ipekbocegi beslemesi adi verilmektedir ve bu sekilde elde edilen kozalara da
damizlik koza denmektedir. Hibrit yumurtalar ise, ipek lretimi i¢in kullanilacak kozalarin
elde edilmesi amaciyla iki ya da daha fazla saf hat ya da irk arasinda yapilan melezlemelerden

elde edilen yumurtalardir.

Tiirkiye kendi ipekbdcegi yumurtasin {iretebilen, koza ve ipek liretimini mevcut saf hatlarini
koruyarak bu materyallerden elde ettigi yumurtalardan saglayan, diinyadaki sayili tilkelerden
biridir (Sahan, 2011).

Koza dretimi i¢in ihtiyag duyulan ipekbdcegi yumurtasi yiiksek kaliteli ve pebrin
hastaligindan arindirilmig (hastaliksiz) olmalidir. Bu 0Ozelliklerde yumurta iiretimi igin
damizlik ipekbdceklerinin uygun cevre kosullar1 ve teknik donanima sahip ortamlarda

beslenmeleri gerekmektedir (Sahan, 2011).

Uretimde kullanilan saf hatlarmn yetistirilmesi zor ve ¢evre kosullarma dayanikliligi nispeten
diistiktiir. Kaliteli yaprakla beslenmeli ve 6zel kosullarda biiyiitiilmelidir. Bu saf hatlardan

elde edilen kozalar, ticari kozalara gore %30-50 fazla fiyata satilmaktadir.

Tiirkiye’de bugiine kadar damizlik ipekbdcekleri, KOZABIRLIK tarafindan segilen kdylerde
belirlenen iireticiler tarafindan kontrol ve denetim altinda yetistirilmekte ve besleme dénemi
sonunda iiretilen kozalar KOZABIRLIK tarafindan alarak ticari hibrit ipekbdcegi
yumurtalar tiretilmektedir (Sahan, 2011).

4.2.2. Ipekbocegi tohumlarinin kuluckas: (Inficar)

Ipekbdcegi larvalarmin yumurtadan ¢ikmasia inficar (kulugka) denmektedir ve ipekbdcegi
yetistiriciliginin ilk ve en Onemli olan sathasi inficardir (Sahan, 2011). Toplu igne basi
biiyiikliigiindeki ipekbdcegi yumurtalarinin 20.000 tanesi yaklasik 12-13 gram agirligindadir
(GTHB, 2014). ipekbocegi tohumlarinin inficarinda amag, tohumlardan (yumurta) ayni
zamanda saglikli ipekboceklerinin elde edilmesidir. Bu donemde hata yapilirsa ¢ikan

ipekbocekleri zayif, hastaliklara dayaniksiz ve dolayisiyla verim de diisiik olmaktadir. Uygun
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yapilan bir inficarda, istenilen giinde, kisa siirede ¢ikisini tamamlamis, ¢ok sayida, saglikli ve
yeknesak ipekbdcekleri elde edilmektedir. Bu nedenle, inficardan kaynaklanabilecek kayiplari
en aza indirebilmek amaciyla iiretimin yogun olarak yapildigr bolgelerde ipekbocegi
tohumlar1 inficar ettirilmis olarak iireticilere verilmektedir. ipekbocegi tohumunu Tiirkiye’de
iireten tek kurulus KOZABIRLIK olup, ipekbdcegi beslemesi yapmak isteyen biitiin
ireticilere ipekbdcegi tohumlarint hayvancilik desteklemesi kapsaminda iicretsiz olarak

vermektedir (GTHB, 2014).
4.2.3. Ipekboceginin gelisimi

Ipekboceginin hayatinda dért degisik donem bulunmaktadir. Bunlar sirasi ile; yumurta - larva
(tirt1l) - krizalit ve kelebek donemleridir. Besleme yoniinden dnemli olan donem larva (tirtil)
donemidir. Bu devre uygun sartlarda 26-27 giin siirmektedir. Ipekbdcekleri bu devrede dort
kez deri degistirerek beslenirler ve biiyiirler. Deri degistirme safthasi (uyku) yasa gore 24-48
saat siirmektedir. Bu safhada ipekbocekleri yaprak yememekte ve hareketsiz kalmaktadirlar.
Ipekbdceginin uyku safhalar1 arasinda kalan yem vyedigi siirelere “yas” denmektedir.
Kulugkadan 1. uykuya kadar gecen siireye 1. yas, 1. ve 2. uykular arasinda 2. yas, 2. ve 3.
uykular arasinda 3. yas, 3. ve 4. uykular arasinda 4. yas, 4. uykudan koza 6rmeye kadar olan
stireye de 5. yas denmektedir (GTHB, 2014). 1, 2 ve 3. yas devresine geng ipekbdcegi devresi,
4. ve 5. yaglara ise yetiskin ipekbocegi devresi denmektedir. Her yas ve uykunun siiresi

Cizelge 5’te gosterilmistir (Sahan, 2011).

Cizelge 5. Ipekbdceginin Ortalama Yas ve Uyku Siireleri

Yaslar Yas Siiresi (glin) Uyku Siiresi (giin) Toplam
1 3,0 1,0 4,0
2 2,5 1,0 3,5
3 3,0 1,5 4,5
Ara toplam 8,5 3,5 12,0
4 4,0 2,0 6,0
5 8,0 - 8,0
Ara toplam 12,0 2,0 14,0
TOPLAM 20,5 5,5 26,0

Kaynak: (Sahan, 2011)

Not: 25 °C- 27 °C sicaklikta elde edilen degerlerdir. Yas ve uyku siireleri; ipekbocegi cesidine, cevre
kosullarina ve beslenme mevsimine gore az ¢ok farklilik gosterebilir.

4.2.4. Geng ipekboceklerinin bakim ve beslemesi

Geng ipekbocegi devresinde ipekbocekleri 25-26 °C sicaklik ve %80-85 nem isterler. Bu

donemde larvalarin saglikli bir gelisime sahip olmalarini saglamak i¢in yeterli, yumusak ve
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kaliteli yaprak ile besleme yapmak, havalandirmaya &zen gostermek son derece énemlidir. Tk
ic yasta ipekbdcekleri ince kiyilmis yapraklarla beslenmektedirler ve ilk ii¢ yas icin gerekli

besleme alan1 ve isgiicii azdir (Sahan, 2011).

Geng ipekbocekleri i¢cin en uygun besleme sekli parafinli kagit (genellikle kasaplarin
kullandigr mumlu kagit) altinda beslemedir. Parafinli kagit altinda nem muhafaza edilerek
yapraklarin kurumasi 6nlenmektedir. Boylece ipekboceklerine verilen dut yapraginin taze
kalmasi saglanarak ipekboceklerinin daha iyi beslenmesi saglanmis olmaktadir. Her yemden
yarim saat once parafinli kagit kaldirilarak besleme yataginin havalandirilmasi saglanmalidir.
Uyku doneminde nemin fazla olmasi ipekboceklerinin deri degistirmesini giiglestirmektedir.
Bu nedenle uyku doneminde parafinli kagit kaldirilarak besleme yatagma kire¢ tozu
serpilmeli ve besleme odasi kuru tutulmalhidir. Kireg, bocekler uyanmaya basladiginda yaprak

verilmeden 6nce yapilmalidir (GTHB, 2014).

Her uyku donemi sonunda ipekbocekleri uykudan uyandiginda yaprak verilmeden 1 saat 6nce
ortamda olabilecek mikroplara kars1 kire¢ uygulamasi yapilmali daha sonra yaprak verilerek

seyreltme ve alt degistirme (kiine temizligi) yapilmalidir (GTHB, 2014).
4.2.5. Yetiskin ipekboceklerinin bakim ve beslenmesi

4 {incii ve 5 inci yaslardaki ipekboceklerine yetiskin ipekbocekleri denmektedir. Bu donem
ipekbocekgiliginde yaprak tiiketiminin ve isciligin en fazla oldugu dénemdir. Ilk yaslarin
aksine bu yaglarda yiiksek sicaklik ve nem cok fazla istenmez. En uygun sicaklik 4. yasta
24°C, 5. yasta 25°C’dir. En uygun nem ise sirasiyla %75 ve %70°dir (GTHB, 2014).

Bu donemde ipekbodcekleri igin yaprak kiyilmasina gerek yoktur. 4. yasta tam yaprak ve filiz,
5 inci yasta ise filiz ve simal (bir yillik dal) ile beslenebilir. 4. yasta giinde dort 6giin, 5.yasta
ise 5 6giin yaprak verilmesi koza verim ve kalitesini arttirmak i¢in idealdir. 5. yas sekiz giin
sliren en uzun yag devresidir. Bu yasin sonunda ipekbdcekleri yaprak tiiketmeyi keserek

olgunlasirlar ve koza 6rmek i¢in askiya ¢ikarlar (Sahan, 2011).

Iyi ve kaliteli iiriin alabilmek icin 4. yasta iki veya ii¢c kez 5. yasta ise giinasir1 alt degistirme
ve her alt degistirmede uygun sekilde seyreltme yapilmalidir. Bu dénemde, yaprak temini, alt
degistirme, seyreltme vb. isler yogun bir calismay1 gerektirmektedir (GTHB, 2014).

Yetiskin ipekbocekleri tabla, kerevet ve yer beslemesi olmak iizere ii¢ yoOntemle

beslenmektedir (Sahan, 2011);
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Tabla beslemesi: Ozel olarak yapilmis bir raf sistemi ve buna uygun tablalari gerektirir. En
uygun tabla oOlgiileri 60x90 cm.dir. Sik temizlik ve her yemlemede tablalarin raflardan

cekilmesi gerektiginden fazla is¢ilik gerektirmektedir.

Kerevet beslemesi: Yetistirici igin en uygun besleme seklidir. 3-4 katli ayakli veya tavandan
askili ranza seklinde diizenlenen besleme yataklar1 kiiciik bir alanda daha fazla ipekbdceginin
bakilmasina imkan tanimaktadir. Boylar1 besleme odasinin boyuna uygun olarak segilmelidir

ve yemleme vb. islemler igin kerevetler arasinda en az 1 metre yer (koridor) birakilmalidir.

Yer beslemesi: Bu yontemde ipekbocekleri yerde beslenir. Sadece taban alani

kullanildigindan fazla yer gerektirmektedir.
4.2.6. Aski, koza hasadi ve pazarlama

Besinci yas sonunda ipekbdcekleri yem yemeyi keserek kendilerine koza o6recekleri uygun
yerler aramaya baslarlar. Bu hale gelmis olan ipekbdceklerine olgun ipekbdcegi denmektedir.
Ipekboceklerinin iizerinde koza drecegi materyallere “aski” denilmektedir. Aski malzemesi
olarak bitkisel ve plastik askilar kullanilmaktadir. Tiirkiye’de genellikle bitkilerden yapilan
askilar (mese, hardal, katirtirnagi, pirnar, piiren vb.) kullanilmaktadir. Aski olarak
kullanilacak bitkiler askidan en az 10-15 giin 6nceden toplanarak kurutulmaktadir. En uygun
aski tipi olan plastik askilar, uzun yillar kullanilabilen, temizlik ve dezenfeksiyonlar1 kolay

olan bir aski ¢esididir ve koza kalitesini ylikseltmekte, iscilikten tasarruf saglamaktadir.

Ipekbdcekleri  olgunlasmaya baslayinca askilar kerevetler iizerine uygun araliklarla,
havalandirmaya ve heniiz olgunlasmamis ipekboceklerine yaprak vermeye mani olmayacak
sekilde yerlestirilmektedir. Bir kutu i¢in 250-300 adet askiya ihtiya¢ vardir. Yetersiz aski,
sikisikliga, ipekbdceginin kozasin1 drmemesine veya kalitesiz koza ormesine ve ¢ifte koza

sayisinin artmasina neden olmaktadir (GTHB, 2014).

Aski doneminde koza kalitesini etkileyen en onemli unsurlar sicaklik ve nemdir. Ozellikle
kozanin oriildiigi ilk 3-4 giinliik siirede sicakligin 23-24°C, nemin de %70'in altinda olmasina
dikkat etmek gerekir. Sicaklik 20°C’nin altina diismesi durumunda koza 6rme tamamen
durmaktadir. Fazla nem ise ipekboceklerinin ipek salgilamasini yavaslatmakta ve kozanin
rengi ile parlakligini bozmaktadir. Bu nedenle besleme odasinin uygun sekilde
havalandirilmast 6nemlidir. Kuvvetli hava cereyant veya askilar lizerine kuvvetli bir 151k
gelmesi, ipekboceklerinin kuytu yerlerde birikmelerine ve sikisikliktan dolay1 askilarda gifte
koza miktarinin artmasina neden olmaktadir (GTHB, 2014).
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Kozalarin hasadi i¢in en uygun zaman aski baslangicindan itibaren 8. ve 9. giinlerdir. Sicak
bolgelerde bu siire biraz daha kisaltilabilmektedir. Kozalarin hasattan sonra pazara gotiiriiliip
satilmasi 10-11 giinden fazla siirmesi durumunda kozalar agirlik kaybetmektedirler (GTHB,
2014).

Kozalar askidan sokiildiikten sonra yapilacak ilk is kozalar {izerindeki koza pamugu adini
verilen gevsek orgiilii kismin tamamen alinmasi ve hatali kozalarin ayrilmasi islemidir. Gerek
besleme donemi gerekse aski doneminde yapilan hatalar nedeniyle kalitesiz ve yeterli
miktarda ipek ¢ekmeye uygun olmayan kozalar meydana gelmektedir. Bu kozalarin kaliteli
kozalardan ayiklanmasi gerekmektedir. Genel olarak cipez koza diye adlandirilan hatali
kozalarin ayrilmasi ve ayri olarak pazarlanmasi iireticinin daha iyi bir gelir elde etmesi

bakimindan gereklidir (Sahan, 2011).

Hibrit ipekbdcegi yetistiriciliginde koza i¢indeki kelebek haline gelen ipekbdceklerinin kozayi
delerek ¢ikmasini Onlemek i¢in, sicak buhar, sicak kuru hava, giines 15181 ve diger bazi
yontemlerle 6ldirilmektedir ve bu isleme “koza bogma” adi verilmektedir. Krizalit devresi
sonunda ergin (kelebek) haline gegen ipekbdceklerinin kozalarini delerek disari gikmasi

durumunda bu delinmis kozalardan iplik ¢ekilmesi ve islenmesi olanaksizdir (Sahan, 2011).

Damizlik ve hibrit ipekbdcekeiligi arasindaki temel fark, kozalarin degerlendirilme
asamasinda ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim, damizlik ipekbocegi yetistiriciliginde koza bogma
islemi yapilmamakta, koza icindeki krizalitler tohum iretimi i¢in damizlik olarak

kullanilmaktadirlar.
4.2.7. Ipekbocekgiliginde yetistirme sonuclarin etkileyen temel faktorler
Ipekbdcedi yetistirmede koza verim ve kalitesini etkileyen ii¢ temel faktdr vardir: (Sekil 2)

1) Ipekbdcekleri i¢in uygun ve yeterli besin saglamak,
2) Yetistirme odalarinda ¢evre kosullarinin kontrold,

3) Ipekbocegi hastaliklarina neden olan patojenlerin &nlenmesi.

Yetistirme sonucunda elde edilen koza verimi bu faktdrlerin kombinasyonu tarafindan
belirlenmektedir. Ornegin, hastalanan (patojenlere maruz kalan) ipekbdceklerine diger iki

faktor eksiksiz saglansa bile elde edilen koza verimi diisecektir.
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Sekil 2. ipekbdcegi Yetistirme Dénemi Sonunda Koza Verimini Etkileyen Faktorler

Patoienlerin Kontroli

Kaynak: Sahan, 2011

Ipekboceklerinde bakteri veya viriis kokenli hastaliklar ile kimyasal veya zirai ilag
uygulamasindan kaynakli zehirlenmeler goriilebilmektedir. Hastaliklarin ortaya g¢ikmasini
kolaylastiran durumlar sunlardir: (GTHB, 2014).

e Ipekbdceklerinin asir1 sicaga veya soguga maruz kalmasi

e Ipekbdceklerinin asir1 rutubette kalmalari

e Kalitesiz dut yaprag: (tozlu, kizismis, 1slak veya kart yaprak)
e Zirai ilag bulagmig yaprak

e Havalandirilamayan yerde bocek besleme (oksijen eksikligi)
e Ipekbdceklerinin ¢ok sik (sikisik) bakilmasi

e Ipekbdceklerinin uzun siire a¢ kalmalari

e Ipekbdceklerinin viicutlarinm yaralanmasi

Ipekboceklerinde sik rastlanilan hastaliklar; siitleme, bayginlik, beyaz kire¢ hastalig1, nosema
(pebrin) ve zehirlenmedir.

Ipekbocegi hastaliklarmin tedavisi yoktur. Bu nedenle besleme yeri hastalik etkenlerinden
(mikroplardan) ne kadar arindirilirsa basari sans1 o kadar artmaktadir ve bunun igin en uygun
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malzeme sonmiis kire¢ tozudur. 15-20 kg. toz kire¢ bir kutuluk besleme icin yeterlidir.

Kirecleme i¢in en uygun zaman ipekboceklerinin yaprak yemedigi uyku donemleridir.

Ipekbdceklerinde goriilen hastaliklarin diger bir énemli nedeni de zehirlenmedir. Ozellikle
zirai ilag bulasikli yapraklar zehirlenmelere sebep olmaktadir. Bu nedenle toplanan yapraklar,
once 40-50 bocegin oldugu bir tablada denenmeli, bocekler Slmiiyor ise diger boceklere
verilmelidir. Bocek beslenen mekanlarda sinek, pire, fare vb. hasereye karsi kimyasal ilag

kullanilmamalidir. Kullanildig: taktirde en az 4-5 y1l 0 mekanda ipekbocegi beslenmemelidir.

Ipekbdcekgiliginde hastaliklarin tedavisi miimkiin olmadigindan besleme siiresince hastaliga
neden olan etkenlerin dikkate alinmasi ve boceklerin hastalanmasinin 6nlenmesi oldukga
onemlidir. Hastalanan boceklerin ortamdan uzaklastirilarak imha edilmesi ve hasta bdocegin

alindig1 yerlerin kire¢lenerek dezenfekte edilmesi gerekmektedir.
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5. DUNYADA VE TURKIYE’DE iPEKBOCEKCILIGININ MEVCUT DURUMU
5.1. Diinyada Ipekbocekgiliginin Meveut Durumu

Ipekbocekeiligi, ham ipek iiretimi amaciyla gergeklestirilen yetistiricilik faaliyetidir ve
ozellikle gelismekte olan iilkelerde kirsal alanlarda yasayan bir¢ok insan i¢in 6énemli bir gelir

kaynagidir (Popescu, 2013).

Diinyada ipekbocekeiligi yogun olarak Asya, Gilineydogu Asya ve Giiney Amerika
iilkelerinde yapilmaktadir. Avrupa iilkelerinde sanayilesme ile birlikte iiretim diismiisse de

halen Yunanistan, Romanya ve Bulgaristan’da koza iiretimi devam etmektedir (GTHB, 2014).

Ipekbocekgiligi sektoriinde iiretimi ve pazarlamay koordine eden ve merkezi Fransa’da olan
iki uluslararas1 kurum bulunmaktadir. Uluslararasi ipekbdcekeiligi Komisyonu (ISC) 6zellikle
iretime yonelik diinya capinda tiim ipekcilik arastirma enstitiileri ve iiniversitelerden
akademisyen ile arastirmacilar1 bir araya getirmektedir. Her ii¢ yilda bir diizenlenen
kongrelerde en son iiretim teknolojilerine iliskin tebligler sunularak, tartigilmaktadir. Bir diger
uluslararas1 orgiit olan Uluslararasi Ipekgilik Dernegi (ISA) ise diinyanin belirli iiretici
firmalar1 ile ithalat¢1 firmalarin1 bir araya getirmektedir. Her iki yilda bir diizenlenen

toplantilarda diinya koza ve ipek ticaretine yon verilmeye ¢alisilmaktadir (GTHB, 2014).

5.1.1. Diinyada yas koza iiretimi
Diinyada baslica yas koza iiretici iilkeler basta Cin olmak iizere Hindistan, Ozbekistan,

Brezilya ve Tayland’dir (Cizelge 6).

Cizelge 6. Baslica Ulkelerde Yas Koza Uretimi (ton)

Ulkeler 2007 2008 2009 2010 2011

Cin 792.694 683.381 574.009 649.000 661.000
Hindistan * 133.316 131.661 130.714 *
Ozbekistan * 25.760 25.896 * *
Brezilya 8.617 6.266 4.835 4.439 3.037
Tayland 1.785 7.700 4.655 4.655 *
Iran 1.665 * * * *
Japonya 433 382 327 264 220
Banglades 408 * * * -
Tiirkiye 127 127 140 129 151
Endonezya 470 273 133 161 *
Yunanistan 104 * * - *
Bulgaristan 55 48 51 75 49
Filipinler 9 9 4 * -
Romanya 4 5 25 * *
Suriye 2,50 2,50 4 3,50 3
Toplam 806.374 857.270 741.830 789.441 664.460

Kaynak: GTB, 2013; ISC,2014; KOZABIRLIK, 2014

*Bu yillara iligkin verilere erisilememistir.
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Cizelge 6’da 2007-2011 yillar1 arasinda diinya yas koza iiretimi gdsterilmistir. 2007 yilinda
yaklagik 806 bin ton olarak gerceklesen yas koza tiretimi 2011 yil1 itibariyle yaklasik 664 bin
tona diismiistiir. Diinya yasa koza iiretiminde lider olan Cin’in 2007-2011 yillar1 arasinda

tiretiminde %17 diisiis olmustur.
5.1.2. Diinya ham ipek iiretimi

Ipek, ipekbocegi larvasinin kozasindan elde edilen dogal bir ipliktir. Diinyada ticari olarak
bilinen ve lretilen dort tip dogal ipek vardir. Bunlar arasinda dut ipegi en O6nemlisi olup,
diinya tiretimine %90 katkida bulunmaktadir. Avrupa Birligi’nde Bulgaristan en 6nemli yas
koza ve ham ipek fireticisi iilkedir. Ancak son zamanlarda bir¢ok iilkede ipekbocegi
yetistiriciligi ve ipek lif iretimi, talep yetersizligi, giysilerde daha ¢ok pamugun kullanilmasi
(diinya dogal iplik tiretiminde pamugun payt %90, ipegin pay1 %0,2), diger faaliyetlerin daha
kazangli olmasi, Dogu ve Giliney Avrupa iilkelerinden gelen koza, ipek pazari ve sanayinin
kaybolmasi nedenleri ile azalmaktadir. Ayrica, yeni viskoz ve polyester gibi sentetik elyaflar,

kumas ve kumas endiistrisinde biiyiik 6l¢iide kullanilir hale gelmistir (Popescu, 2013).

Cizelge 7. Diinya Ham ipek Uretimi (ton)

Ulkeler 2008 2009 2010 2011 2012

Cin 98.620 84.000 115.000 104.000 126.000
Hindistan 18.370 19.690 21.005 23.060 23.679
Ozbekistan 771 780 940 940 940
Brezilya 1.177 811 770 558 614
Tayland 1.100 665 655 655 655
Iran 180 82 75 120 123
Vietnam - - 550 500 450
Kuzey Kore - - - 300 300
Japonya 96 72 54 42 30
Tiirkiye 15 20 18 22 22
Madagaskar 15 16 16 16 18
Endonezya 37 19 20 20 20
Bulgaristan 7,50 6,30 9,40 6 8,50
Tunus 0,08 0,04 0,12 3 3,95
Gliney Kore 3 3 3 3 1,50
Kolombiya 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60
Misir 3 3 0,30 0,70 0,70
Filipinler 1 1 1 1 0.89
Suriye 0,40 0,60 0,60 0,50 0,50
Toplam 120.396 106.170 139.100 129.662 152.846

Kaynak: ISC, 2014
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Ipek yiiksek katma degerli bir iiriin olmasina ragmen, diinya tekstil pazarinin yalmzca
%0,2’sini olusturmakta ve 60 iilkede iiretimi yapilmaktadir. Cografi olarak, Asya iilkeleri
diinyada baslica ipek {ireticisi iilkelerdir ve toplam kiiresel iiretiminin %95'ini iiretmektedirler.
Biiylik Treticiler Asya'da yer alirken, ipekgilik endiistrisi son zamanlarda Brezilya,
Bulgaristan, Misir ve Madagaskar'da kurulmustur. Diinyada ipek talep eden baglica iilkeler;
ABD, fitalya, Japonya, Hindistan, Fransa, Cin, Ingiltere, Isvicre, Almanya, Kore ve
Vietnam’dir (CSB, 2014).

Diinyada baslica ipek iireticisi iilkeler; Cin, Hindistan, Ozbekistan, Brezilya, Japonya, Kore
Cumbhuriyeti, Tayland, Vietnam, Kuzey Kore, Iran’dir. Diinya ipek iiretiminin biiyiik bir
kismi1 Hindistan ve Cin tarafindan gergeklestirilmektedir. Cin diinyanin 6nde gelen ipek
tedarikc¢isi konumundadir. Hindistan ise ipek liretiminde ikinci biiyiik iiretici iilkedir ve ayni

zamanda diinyanin en fazla ipek talep eden tilkedir (CSB, 2014).

Cin, ipek tiretiminde diinyada %80’lik bir paya sahip iken, Hindistan %13,77’1lik bir paya
sahiptir. Cin uluslararasi piyasalarda kaliteli ham ipek iireterek uluslararasi ipek pazarinda
onemli paydaslardan biri haline gelmistir. Hindistan ikinci biiylik ipek ireticisi lilke olup i¢
talebi karsilamak igin yillik yaklasik 7.000 ton ipek ithal etmektedir. Brezilya, Tayland ve
Ozbekistan diger ham ipek iiretici iilkelerdir. Bir zamanlar énemli ipek iireticisi iilke olan
Japonya ve Giiney Kore ise endiistrilesme sonucu ipek iiretimini neredeyse terk etmislerdir

(ISC, 2014).
5.1.3. Diinya ham ipek ticareti

Diinyada baglica ham ipek iireticisi lilkeler Asya'da iken, ipekgilik sanayisi Brezilya,
Bulgaristan, Misir ve Madagaskar'da kurulmustur. Bu sektér yogun isgiicii gerektiren bir
sektordiir. Yalmzca Cin’de yaklasik bir milyon is¢i ipek sektoriinde istthdam edilmektedir.
Diinya ipek pazarinda Cin ve Hindistan 6nde gelen iilkelerdir. Cin diinya ipek iiretimi ve
ihracatinda ilk sirada yer almaktadir. Romanya, italya ve Hindistan diger ihracatg iilkelerdir

(Goswami, 2007).

FAO istatistiklerine gore, 2011 yili itibariyle gergeklestirilen diinya ham ipek ihracatinin
yaklasik %83’ Cin tarafindan gergeklestirilmistir (Cizelge 8).
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Cizelge 8. Diinya Ham Ipek Thracat: (ton)

Ulkeler 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Cin 10.972 6.712 | 13.756 | 13.431 9.227 8.509 7.122
ABD 104 43 93 187 158 381 459
Italya 493 1891 602 217 197 357 362
Ozbekistan 175 278 211 203 147 489 205
Romanya 572 508 140 240 81 115 131
Almanya 124 111 68 79 54 94 89
Kore 219 223 277 137 100 57 59
Hindistan 185 60 139 66 313 35 55
Vietnam 38 20 9 16 19 32 40
Japonya 202 11 10 16 8 36 35
Diger 615 151 391 311 556 301 51
Toplam 13.699 | 10.008 | 15.696 | 14.903 | 10.860 | 10.406 | 8.608

Kaynak: FAOSTAT, 2014.

FAO istatistiklerine gore 2011 yili itibariyle gergeklestirilen ham ipek ithalati yaklasik 11 bin
ton olup, bu miktarin yaklasik %49’u Hindistan tarafindan gergeklestirilmistir (Cizelge 9).

Cizelge 9. Diinya Ham Ipek ithalat: (ton)

Ulkeler 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Hindistan 8.383 5.565 7.922 8.392 7.338 4.525 5.597
Romanya 1.047 2.483 1.253 1.621 551 774 1.989
Italya 1.974 2.146 1.463 1.040 501 698 711
Vietnam 896 335 495 678 411 723 635
Japonya 1.406 1.295 791 932 733 737 563
Kore 1.359 1.095 989 724 656 645 533
[ran 373 426 624 565 19 222 311
Almanya 129 113 98 90 65 101 114
Tiirkiye 160 117 130 97 55 92 114
France 262 212 150 191 111 109 110
Banglades 409 198 209 193 401 167 108
Diger 1.716 1.230 1.807 1.848 1.711 1.219 696
Toplam 18.114 | 15.215| 15931 | 16.371| 12552 | 10.012 | 11.481

Kaynak: FAOSTAT, 2014.

Cin’den ipek ve hammadde ithal eden Onemli iilkeler sirayla, ABD (%25,9), Hindistan
(%10,91), italya (%9,45), Hong Kong (%8.,89) ve Japonya (%8,44)’dir. Aynm zamanda,
Japonya, Cin ve Hindistan'n ardindan ipek ve hammadde ihracatinda da 3. sirada yer
almaktadir. Hindistan, yaklagik 28.500 ton ile en biiyiik ipek talep eden iilkedir. Ham ipek
Cin, Brezilya ve Italya tarafindan ihrag edilirken, Hindistan, Italya ve Japonya tarafindan ithal

edilmektedir (Marella, 2013).
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5.1.4. Diinyada ipekbocekgiligi politikalar ve fiyatlar

Ipekbocekeiligi iiretimi AB iilkelerinde ¢ok diisiik seviyelerde yapilmasina karsin, yas koza
iireticileri gliclii bir sekilde desteklenmektedir. AB iilkelerinde iireticilere asgari 20 kg iiriin
elde etmek sartiyla, kutu basina 133 € dogrudan gelir destegi verilmektedir. Ureticilerin elde
ettigi kozalar lizerinde kamu idarelerinde bir tedbir uygulanmamakta, kozalarin kullaniminda
inisiyatif ireticilere birakilmaktadir. Mevcut iiyeler igerisinde iiretimin aktif olarak devam
ettigi tilke Yunanistan olup, bu tilkede tiretimin ¢ok diisiik olmasma karsin AB fonlarindan
hibe yoluyla karsilanmis milyon dolarlik ipek ¢ekim tesisleri bulunmaktadir. Portekiz’de de
tretimin yayginlagtirllmasina yonelik faaliyetlere agirlik verilmistir. Bulgaristan ise
ipekbocekgeiligi AB’ye tam iiyelik stirecinde, istihdam olanaklar1 da g6z oniine alinarak, tarim

sektoriinde en biiyiik yatirim yapilacak alan olarak planlamistir (GTHB, 2014).

[ran’da ise devlet yas kozayr 3,5 $’dan satin alip daha diisiik fiyattan tiiketicilere satarak ipek
iiretimini tesvik etmektedir. Pazarin diinyada en gelismis oldugu Cin’de ise koza piyasada
alinip satilabilmekte olup, 6zel sektoriin payr her gegen yil artmaktadir. Bu tilkede yapilan
ticaretin yaklasik % 70-80’i 6zel sektdr tarafindan gerceklestirilmektedir. Ozbekistan’da ise
tiretilen yas kozay1 devlet satin almaktadir (GTB, 2013).

Diinya yas koza tiretiminin biiylik bolimiinii ger¢eklestiren Cin’in fiyat politikalar1 diinya
piyasasinda belirleyici bir etkendir. Cin’den sonra yiiksek oranda iiretim gergeklestiren
Hindistan ise, kullanimin yaygin olmasi sebebiyle ayn1 zamanda diinyanin en biiyiik ham ipek
ithalat¢is1 durumundadir ve fiyat alici konumunda bulunmaktadir. Ozbekistan ise, fiyatlari
Cin’e endeksli olarak belirlemekte, kalitesinin diistikliigli nedeniyle fiyatlar bir miktar daha

diistik ger¢eklesmektedir (GTB, 2013).

Cin’de treticilerden 2010 yilinda 3-4 $ arasinda, 2011 yilinda 3,5-4,5 $ arasinda yas koza
alimi yapilmistir. Ozbekistan’da yas koza iiretimi devletin kontrolii altinda olup, devlet

iretilen yas kozay: tireticilerden alarak kendisi piyasaya vermektedir. Buradaki yas koza alim

fiyatlar1 Cin’in 1-1,5 $ altindadir (GTB,2013).

Kiiresel ham ipek piyasasini da biiyiik 6l¢iide Cin belirlemektedir. Cin’den sonra en biiyiik
ikinci ipek ihracatgis1 Ozbekistan’da ise fiyatlar Cin’e gére ayarlanmaktadir. Kalitesi daha
diisiik olmasi nedeniyle Ozbek ipek fiyatlar1 Cin’den yaklasik 7-10 $ arasinda daha diisiik
gerceklesmekte olup 40,0 $ seviyesinde gergeklesmistir. 2013 yilinda 54-55 $ civarinda bir
fiyat olusumu gozlenmistir (GTB,2013).
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Diinya ipek ipligi piyasasinda ise, diinyada ipek ihracatin1 gerceklestiren Cin ve Ozbekistan’mn
belirledigi ipek fiyatlari tiim diinyada belirleyici etki yapmaktadir. Ulkemiz piyasasini en ¢ok
etkileyen Ozbek ipligidir. Kalitesi diisiik olmasina karsin fiyatinin diisiik olmas1 dzellikle hali

dokumaciliginda tercih edilmesine yol agmaktadir.
5.2. Tiirkiye’de Ipekbécekgiliginin Meveut Durumu

Tiirkiye icin oldukca eski bir faaliyet olan ipekbdcekeiligi, ilk olarak isa’dan 2600 yil énce
Cin’de baglamis ve kutsal sayildigi icin biiyiik bir gizlilikle siirdiiriilmiis, M.S. 149°da
Tirkistan Hotan eyaleti hakaninin bir Cin prensesi ile evlenmesi sonucunda dnce Hotan’a,
daha sonra Iran’in dogusuna dogru yayilmaya baslamis ve M.S. 500 yillarinda Bizans
Imparatoru Jiistinyen zamaninda Tiirkiye’ye girmistir (Colak, 2002). Cumhuriyetin ilanindan
sonra, 1926 yilinda 859 sayili kanunla Tiirkiye’de tohum iiretimi, ipekbocegi bakim ve
beslemesi ile ilgili hususlar hukuki teminat altina almmustir. Ipekbdcegi yetistiriciliginin
Tiirkiye’de ilmi esaslar dahilinde yapilmasi, 1988 yilinda Bursa Ipekbdcekgiligi Arastirma
Enstitiisii’niin kurulmasiyla baslamaktadir (KOZABIRLIK, 2014/a).

Bursa Ipekbdcekgiligi Arastirma Enstitiisii 31.12.2004 tarihine kadar ipekbdcekgiligi ile ilgili
tek kamu kurulusu olarak faaliyetlerini yiriitmistir. Ancak; s6z konusu enstitiiniin
kapatilmasindan sonra bu kurulusun baslica gorevleri arasinda yer alan ipekbocekgeiligi ile
ilgili ARGE faaliyetlerini yiiritme, dut ve tohum gen kaynaklarint muhafaza etme, ihtiyag
oraninda ipekbocegi tohumu ve dut fidani yetistirme, egitim faaliyetleri gergeklestirme ile
ilgili is ve islemler, GHTB’na tahsisli enstitii tesislerini kullanarak KOZABIRLIK tarafindan
stirdiiriilmektedir (GTHB, 2014).

Yardimc bir tarimsal faaliyet olarak yapilan ipekbocegi yetistiriciligi, ilkbahar ve sonbahar
donemleri olmak tizere yilda 2 defa yapilabilmesine ragmen, ekonomik agidan daha verimli
oldugu icin Tiirkiye’de sadece ilkbaharda gerceklestirilmektedir. Cok fazla yatirim
gerektirmeyen ipekbdcegi yetistiriciligi, arazinin diger tarimsal faaliyetlerin yapilmasina
uygun olmadig1 yorelerde, ek gelir saglamasi, gizli issizligin 6nlenmesi, 35-40 giin gibi kisa
bir siirede iiriin elde edilebilmesi ve nakite doniistiiriilebilmesinin yaninda, yash ve kadin
isglicliniin degerlendirilebilmesi acisindan olduk¢a 6nem tasimaktadir. Ayrica ham ipegin
tiretiminden pazarlamasina kadar ki siirecte yaklasik 500.000 kisiye istihdam imkani saglayan

bu faaliyette, yas kozanin ipek haliya doniistiiriilmesi sonucu 14 misli katma deger elde
edilmektedir (GTHB, 2014).
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5.2.1. Tiirkiye’de yas koza iiretimi

Tiirkiye, iklim bakimindan ipekbdcegi yetistiriciligi i¢in olduk¢a uygun iilkelerden biridir.
Ancak, bitkisel liretimde asir1 ve bilingsiz zirai ilag kullanimi, sanayilesme, kentlesme ve
ozellikle gen¢ niifusun kentlere go¢ etmesi gibi nedenlerden dolayr giderek gerileme
gbstermistir. Ipekbocegi yetistiriciliginde ilk gerileme, 1990 yilinda yasanan Kérfez krizi ve
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile baslamis ve 1990 yilindan 2006 yilina kadar yas koza
iiretimi %94 oraninda azalma gostermistir (Tatlidil, 2008). Bunlarin yaninda Tiirkiye’deki bu
gerilemenin diger bir sebebi de, Cin’in ipek liretim ve ticaretinde tekel konumda olmas1 ve
buna bagli olarak fiyatlara tek basina miidahale edebilmesidir. Diinya talebinin iizerinde
iiretim yaparak ham ipek fiyatlarinin yar1 yariya diismesine neden olan Cin sayesinde,

disaridan hem ipek alinmaya baslanmis ve boylece ililke icerisinde iiretim giderek azalmistir

(Anonim, 2014/a).

Tiirkiye’de yillar itibariyle ipekbdcegi yetistiriciligi yapan hane sayisi incelendiginde, 1991
yilindan 2001 yilina kadar ciddi bir diislis yasandigi goriilmektedir (Sekil 3). Ancak daha
sonraki yillarda verilen desteklerin de etkisi ile en azindan yetistiricilikteki azalmanin 6niine
gecilmistir. 2001 yilinda 47 bin tona kadar diisen yas koza iiretimi Kozabirligin yogun
caligmalar1 ve devlet destegi ile beraber fiyatlardaki yiikselisin etkisi ile sonraki yillarda 120

bin tonun tizerinde seyrini siirdiirmektedir (Cizelge 10).

Sekil 3. Tiirkiye’de Yillar itibariyle Ipekbocekgiligi Yapan Hane Sayisi
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Kaynak: TUIK, 2014
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Cizelge 10. Tiirkiye’de Ipekbocekeiligi Yapilan Kdy Sayist ve Yas Koza Uretimi

Yillar Ipekbocekgiligi Ipekbdcekeiligi | Agilan kutu Yas koza tretimi

yapilan kOy sayisi | yapan hane sayisi sayi1sl (ton)
1991 1.635 29.689 50.623 1.353
1992 1.009 17.703 27.732 782
1993 951 14.544 25.884 724
1994 647 12.151 17.953 452
1995 532 7.493 9.702 271
1996 398 5.756 7.529 215
1997 325 3.863 5.741 161
1998 255 3.115 4.543 136
1999 260 3.019 4.964 133
2000 230 2.210 3.147 60
2001 213 1.555 2.445 47
2002 327 2.356 3.839 100
2003 280 2.758 5.097 169
2004 273 2.888 5.161 143
2005 277 2.677 5.669 157
2006 233 2.527 5.699 127
2007 212 2.274 5.273 125
2008 195 2.193 5.564 125
2009 203 2.295 5.683 136
2010 194 2.134 5.477 126
2011 295 2.623 5.808 151
2012 342 2.572 5.576 134
2013 327 2.343 5.261 121

Kaynak: TUIK, 2014.

Ipekbdcegi yetistiriciliginde 6nde gelen iller, Diyarbakir, Antalya, Bilecik, Ankara, Sakarya,

Izmir, Aydin, Bolu, Mugla, Eskisehir, Bursa, Batman ve Hatay illeridir. Bu iller igerisinde

tarihi ipek yolu iizerinde bulunan Bursa, ipek iiretiminin ilk basladig1 yillardan beri 6nemli

miktarda iiretimin yapildig: illerden biridir. 2013 yili itibariyle Tiirkiye toplam 121 ton olan
yas koza tretiminin %65’ini; Diyarbakir (%39), Antalya (%16) ve Bilecik (%10) illeri

olusturmaktadir (Cizelge 11).

Cizelge 11. 2013 yili itibariyle ipekbdcegi yetistiriciligi yapan onemli illerde yas koza liretimi

Mler Koy Hane Agilan kutu Yas koza | Toplam tiretimdeki
sayi1sl sayi1sl sayi1sl (ton) paylar1 (%)
Diyarbakir 38 848 1.894 48 39
Bilecik 21 134 422 12 10
Antalya 32 429 622 19 16

Kaynak: TUIK, 2014.
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Yetistiricilik yapan iller yillar itibariyle incelendiginde, 2008 yilina kadar hi¢ {retim
yapilmayan Bartin ilinde, 2009 yilinda 1 hane ile {liretime baglandig1 ve 2013 yilinda yas koza
iiretimi yapan hane sayisinin 29’a yiikseldigi goze ¢arpmaktadir. Bunun yaninda 2004 yilinda
1 hane ile iretim yapilan Mugla ilinde 2013 yilinda iiretim yapan hane sayis1t 110’a
yiikselirken, yine 1 hane ile iiretim yapilan Aydin ilinde bu saymin 72’ye yiikseldigi
gozlenmektedir (Cizelge 12).

Tiirkiye’de kuru koza bilyilkk oranda KOZABIRLIK tarafindan kullamlmaktadir ve
KOZABIRLIK tarafindan yillik ortalama 50 ton kuru koza islenerek ipek iiretilmektedir. Ithal
edilen ham ipek ile ipek ipliginin ise dnemli bir bolimii ipek hali sektoriinde kullanilmaktadir
(Tathdil, 2008). 2004 yili itibariyle Tiirkiye’de sayilari 300’{in iizerindeki kdyde bulunan
yaklasik 15.000 adet tezgdhta yillik yaklasik 40.000-50.000 m? ipek hali dokumaciligi
yapilmaktadir. Ipek hali fiyatlarinin ¢ok yiiksek olmas1 nedeniyle, iiretilen ipek halinin hemen
hemen tamamui ihra¢ edilmektedir. Hali piyasasinin durumuna gore, ithal edilen ipek ipliginin
yillik ortalama 100 tona yakini hali imalatgisi firmalarca kullanilmaktadir. Bununla birlikte
Tiirkiye’de ipek halicilik giin gectikce azalmaktadir ve ipek halicilikta marka degeri olan
Hereke’de halen faaliyet gosteren firma sayist 5’e diismiistiir (GTB, 2013). Boya, biikiim,
dokuma, apre, emprime gibi ipekli sanayi cogunlukla Bursa’dadir. Ipek hali dokumacilig1 ise
Bursa, Bilecik, Izmir, Hatay, Kayseri ve Kocaeli illerinde el tezgahi seklinde devam

etmektedir (GTHB, 2014).
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Cizelge 12. Yillar Itibariyle Onemli illerde Ipekbdcegi Yetistiriciligi Yapan Hane ve Agilan Kutu Sayisi
Iller 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2

Hatay 64 191 | 31 130 | 45 152 | 54 101 | 45 116 | 33 61| 35 79| 95 141 | 81 125 | 40 65
Batman - - - - - - - - - - 1 3| 19 88| 19 49| 38 95| 29| 114
Bursa 134 | 231 99 211|101 239 | 98 281 | 73 200 | 55 161 | 55 160 | 97 142 | 94 132 | 96 122
Eskisehir | 196 305 | 167 275 | 175 266 | 137 250 | 131 286 | 155 | 339|112 271 | 93 237 | 87 194 71 153
Mugla 1 10 1 10 3 130 2 7 2 12| 14 25| 50 93| 176 366 | 160 | 392 | 110 199
Bolu 159 205 | 136 198 | 152 203 | 123 226 | 114 216 | 120 212 | 102 213 | 129 251 | 118 223 | 104 | 233
Aydin 1 7 1 7 1 7 3 19 2 15 3 19 4 13 5 17| 14 441 72 298
[zmir 94 106 | 60 197 4 82 7 29| 11 117 | 10 73| 64 157 | 86 189 | 109 293 | 106 304
Sakarya 203 | 409|191 | 402|192 | 374|167 | 402|200| 498|210 | 444|148 | 390|134 | 296 |183| 310|108 | 309
Ankara 158 324 | 149 333 | 137 328 | 125 368 | 114 | 346|126 | 374 106 366 | 120 371 | 108 334 | 109 321
Bilecik 428 947 | 417 | 1.050 | 375 972 | 252 675 | 230 686 | 251 622 | 172 525 | 167 520 | 166 | 470 | 134 | 422
Antalya 758 | 9351682 | 895|602| 829 |575| 885(534| 905|551 910|492 | 800 |505| 809 |480| 710|429 | 622
Diyarbakir | 635 | 1.350 | 690 | 1.630 | 707 | 2.000 | 703 | 1.956 | 708 | 2.052 | 734 | 2.355 | 754 | 2.169 | 837 | 2.076 | 857 | 2.028 | 848 | 1.894

Kaynak: TUIK, 2014

*(“1” hane sayisi, “2” agilan kutu sayisi)
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5.2.2. Tiirkiye’de ipekbocekciligi destekleri

Tiirkiye’de ipekbocekeiligini tesvik etmek, yetistiriciyi bulundugu yerde tutmak ve kiiltiirel
bir {iriin olan ipekbdcekgiligine sahip ¢ikilmasi amaciyla, ipekbocegi yetistiriciligi 2002-2005
yillar1 arasinda Devlet Fiyat Istikrar Fonundan, 2006 yilindan itibaren ise Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanliginin Hayvancilik Desteklemeleri kapsaminda desteklenmektedir. Destek
kapsaminda, iriiniinii Kozabirlige teslim eden iireticilerce kg basina destekleme odemesi
yapilmaktadir. Bu 6demeye, KOZABIRLIK tarafindan her y1l kilogram basina belirlenen alim

fiyat1 da eklenerek yas koza tireticilerine 6deme yapilmaktadir.

Ayrica 2002 yilindan itibaren, ipekbdcegi lireticilerine dagitilan hibrit ipekbdcegi tohumlari,
hayvancilik desteklemeleri kapsaminda iireticilere iicretsiz olarak KOZABIRLIK araciligiyla
dagitilmaktadir. Tohum bedelleri devlet tarafindan KOZABIRLIK e 6denmektedir. Yas koza
iretimi amagli dagitilan ipekbdcegi  yumurtast bedeli, {iretimini gerceklestiren
KOZABIRLIK’e dagitimi yapilan tohum miktarma gore yili icinde ddenmektedir. Diger
yandan, lreticinin bilingli bir sekilde liretim yapmasi ve iiretim kayiplarinin en alt seviyeye
indirilmesi i¢in Destekleme Tebligi geregi; iiretim bolgelerinde KOZABIRLIK tarafindan
koy-koy egitim ¢alismalar1 diizenlemekte, yine bu ¢alismalar kapsaminda tiim bdcekhaneler

ilaglanarak dezenfekte edilmektedir (GTHB, 2014).

2014 yilinda; iicretsiz dagitilan tohum igin, tohum iireticisi kurulus olan KOZABIRLIK e 30
TL/kutu, lreticiye ise irettigi yas koza i¢in 30 TL/kg destekleme 6demesi yapilmistir. 2002
yilindan itibaren yapilan destekleme 6demeleri Cizelgel3’te belirtildigi gibidir.

Cizelge 13. Yillar itibariyle Kutu Basina Polihibrit Yas Koza, Damizlik Yas Koza ve Tohum
Destekleri ile KOZABIRLIK Alim Fiyatlar1 (TL/Kg)

Polihibrit Yas Koza Damizlik Yas Koza Tohum
Yillar Birlik Alim Destekleme Birlik Alim Destekleme Destekleme
Fiyati fiyati Fiyat1 fiyati Fiyati

2002 2,00 5,50 4,50 8.00 6,00
2003 3.00 7.00 6.50 10,00 13,75
2004 2.30 7.70 6,50 11,00 15,00
2005 2.50 8.50 7.00 12.00 16,50
2006 2.50 9,50 7.00 13,00 20,00
2007 3,50 9,50 10,00 13,00 20,00
2008 6.00 9.00 12.40 12,60 21,00
2009 4,00 12,00 11,00 15,00 22,00
2010 3.00 15,00 10,00 18.00 25.00
2011 3,50 20,00 14,00 20,00 30,00
2012 4,00 20,00 20,00 20,00 30,00
2013 4,50 20,00 22.00 20,00 30,00
2014 5,00 30,00 25,00 30,00 30,00

Kaynak: KOZABIRLIK, 2014; GTHB, 2014
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Tiirkiye’de ipekbocekgiligi destekleri, iiretilen yas koza miktarina gore kg basina
verilmektedir. Destekten yararlanmak i¢in herhangi bir 6n kosul bulunmamaktadir ve destek

miktar1 her yil yeniden belirlenmektedir (Tatlidil, 2008).

2002 yilindan itibaren ipekbocegi yetistiriciliginin  destekleme kapsamina alinmasiyla
Tirkiye’de yas koza iretim fiyatlari diinya yas koza iretim fiyatlar1 seviyesine
yiikseltilmigtir. 2014 yili itibariyle, ipekbocekgiligi i¢in toplam 2,5 milyon TL destekleme
odemesi yapilmistir. Ipekbdcegi iireticilerine saglanan tesvikler toplam biitce igerisinde gok
kiiciik bir meblaga denk gelmekte olup, {lilkemiz i¢in tarihi, kiiltiirel ve ekonomik degeri ¢cok
yiiksek olan sektoriin yasatilmasi i¢in bu desteklerin devaminin saglanmasi ¢ok biiylik bir
onem arz etmektedir. Glinimiizde 1 kutu i¢in uygulanmakta olan destekleme rakamlar1 AB

iilkelerinin (133 Euro) tizerindedir (GTHB, 2014).

Ipekbdcekeiligine ddenen destek tutar1 yas koza iireticileri igin biiyiikk éneme sahip olup,
tireticilerin eline gecen toplam fiyat {izerinde 6nemli bir paya sahiptir. Bununla birlikte,
Tiirkiye’de {ireticilerin desteklerden yararlanabilmesi i¢in asgari tretim miktar1 vb gibi
herhangi bir 6n kosulun bulunmayisi iiretimin siirdiirtilebilirligini saglamakla birlikte verim

artisini tesvik edici degildir (Taskaya Top ve ark, 2015).
5.2.3. Tiirkiye’de dis ticaret ve pazarlama

Tirkiye’de yas ipek kozasi ithalat ve ihracata konu olmayip, kuru koza, ham ipek ve ipek
ipligi dis ticarette islem gormektedir. Ipekbocegi yetistiriciligi ile ilgili iiriinlerin (tohum, kuru
koza, ham ipek) Tiirkiye’ye ithalatinda sifir glimriik vergisi uygulanmaktadir. Ayni iiriinlerin

ithracatinda ise herhangi bir siibvansiyon verilmemektedir (Tathdil, 2008).

Tirkiye’de mevcut modern ipek flatiir makinesi bulunmamasi ve geleneksel mancinik sistemi
ile ¢ekilebilecek koza kapasitesi sinirlt oldugu i¢in iiretimi gerceklestirilen kozalarin biiyiik
boliimii ihrag¢ edilmektedir (Tathidil, 2008). Bu nedenle, Tiirkiye net kuru koza ihracatgisidir
ve kuru koza ithalat miktar1 yok denecek kadar azdir. Kuru koza ithalati sadece 2001, 2006 ve
2008 wyillarinda olduk¢a az miktarlarda yapilmis olup, ihracat rakamlari yillar itibariyle
degisim gostermektedir. 2000-2013 yillar1 arasinda yillik ortalama 35 ton kuru koza ihracati
gerceklesmistir ve kriz yillarinda {irlin esnekliginin yiiksek olmasindan dolay1 6nemli diistisler
yasanmustir (Cizelge 14). Tirkiye’nin kuru koza ihracatinda 6nemli rol oynayan iilkeler, Cin,

Japonya ve talya’dir (GTB, 2013).
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Cizelge 14. Tiirkiye nin Yillar Itibariyle Kuru Koza Ihracat ve Ithalati

Yil Ihracat Miktar Ihracat Degeri Ithalat Miktar Ithalat Degeri
(Kg) ©) (Kg) $)
2000 54.000 263.910 0 0
2001 0 0 205 2.345
2002 3.050 4.170 0 0
2003 82.800 342.792 0 0
2004 61.200 215.511 0 0
2005 39.600 233.640 0 0
2006 32.400 197.640 12 1.510
2007 0 0 0 0
2008 0 0 8 266
2009 30.675 154.182 0 0
2010 67.568 381.820 0 0
2011 7.884 31.343 0 0
2012 80.238 666.287 0 0
2013 30.445 361.335 0 0

Kaynak: TUIK, 2014 *(GTIP “500100000000”)

Sekil 4. Tiirkiye’nin Yillar Itibariyle Kuru Koza fhracat Miktar1 ve Thracat Degeri
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Kaynak: TUIK, 2014

Tiirkiye’de gergeklestirilen yas koza ve ham ipek iiretiminin talebi karsilayamamasi, yurt

icinde {iretilen kozalarin islenebilecegi modern c¢ekim tesislerinin bulunmamasi, {iretim

maliyetlerinin c¢ok yiliksek olmasi nedeniyle Tiirkiye, ham ipekte yurt disina bagiml

durumdadir ve net ithalatg1 konumundadir (Taskaya Top ve ark, 2015). 2000 yilindan bu yana

en fazla ham ipek ithalat1 2001 yilinda yapilmis olup, 256 ton ithalat gergeklestirilmistir. 2013

yil1 itibariyle ham ipek ithalat miktar1 58 ton olup ithalat degeri 2,4 milyon dolardir (Cizelge

15).
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Cizelge 15. Tiirkiye nin Yillar Itibariyle Ham Ipek Ithalat Miktar1 ve Ithalat Degeri

Yil Ithalat Miktar (Kg) Ithalat Deger ($)
2000 203.650 2.806.699
2001 255.789 3.792.234
2002 205.482 2.931.080
2003 183.579 2.950.849
2004 193.737 3.820.700
2005 160.054 2.909.538
2006 116.636 2.448.425
2007 130.393 2.764.369
2008 96.571 1.924.232
2009 54.572 1.145.832
2010 92.422 2.205.181
2011 113.991 3.358.819
2012 47.957 1.575.124
2013 58.300 2.424.858

Kaynak: TUIK, 2014 *(GTIP “500200000000")

Ham ipek ve ipek ipligi ithalat miktar1 yurt i¢ci piyasa ve hali ihracatina bagli olarak

degiskenlik gostermektedir. Ayn1 zamanda ipek hali ihracat¢isi olan Tirkiye’de, yeterli

miktarda iiretilemeyen ham ipekte ithalatin biiyiik kismu1 Cin, Hindistan ve Ozbekistan’dan,

ipek ipligi ithalatinin ise %70’1 Cin’den gerceklestirilmektedir (Sahan, 2011).

Tiirkiye ipek ipligi ticaretinde ise, 2000-2004 yillar1 arasinda ihracatgi tilke konumunda iken,

sonraki yillar ithalatgr konuma gegmistir (Sekil 5). Nitekim, 2000-2013 yillar1 arasinda

Tiirkiye nin ipek ipligi ihracati %92,8 oraninda azalmistir. Ipek ipligi ithalat miktar1 ise

Tiirkiye’nin hali ihracatina bagl olarak yillar itibariyle degisim gostermekle birlikte, 2000-

2013 yillar1 arasinda ihracattaki diislis dogrultusunda artis gostermistir ve 2013 yili itibariyle

ipek ipligi ithalat1 63 ton olarak gerceklesmistir (Cizelge 16).

Sekil 5. Tiirkiye nin Yillar Itibariyle Ipek Ipligi Thracat ve Ithalat Miktarlar:
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Kaynak: TUIK, 2014
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Cizelge 16. Tiirkiye nin Yillar Itibariyle Ipek ipligi Ihracat ve ithalati

Yil _ Ihracat _ Ithalat
Miktar (Kg) Deger ($) Miktar (Kg) Deger ($)
2000 138.387 1.648.082 8.080 199.153
2001 111.789 1.638.400 19.404 433.043
2002 74.945 1.562.377 29.803 596.171
2003 86.791 2.398.356 17.494 555.839
2004 91.911 2.852.268 62.640 1.770.669
2005 14,713 385.398 67.005 2.153.519
2006 14.679 730.435 73.709 2.837.081
2007 14.210 757.154 171.896 6.400.322
2008 26.721 801.674 198.022 7.709.557
2009 6.580 269.807 114.108 4,414,974
2010 7.927 322.267 87.510 4.112.793
2011 5.763 118.117 49.439 2.283.365
2012 9.006 270.323 36.688 1.943.102
2013 9.912 382.938 63.233 3.873.496

Kaynak: TUIK, 2014
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6. TURKIYE’DE iPEKBOCEKCILiIGi SEKTORUNDE VE PAZARLANMASINDA
KOZABIRLIK’IN ROLU

Tirkiye’de ipekbocekeiliginde faaliyet gdsteren ve iirliniin pazarlama kanalinda yer alan tek
iiretici orgiitii olan KOZABIRLIK, arastirma kapsaminda isbirligi yapilan kurulustur. Calisma
kapsaminda teknik bilgi, veri temini ve bulgularin degerlendirilmesi asamalarinda Birlik

yonetimi tarafindan arastirmaya biiyiik katki saglanmstir.

Aragtirma  kapsaminda, sektoriin pazarlama yapisin1 ortaya koymak amaciyla,
KOZABIRLIK’in faaliyet alani, yas koza ve ipek ipligi pazarlamasindaki rolii, {iriin alimlari
ve satiglari, ortaklar1 ile olan iliskileri ve sorunlari arastirilmistir. Bu dogrultuda,
KOZABIRLIK Genel Miidiirii ile goriismeler yapilmis ve hazirlanan anket formu

doldurulmustur.

Aragtirmanin bu boliimiinde yapilan degerlendirmeler, KOZABIRLIK yéneticisi ile yapilan
gorisme notlar1 ve anket sonucglarindan olusan birincil veriler itibariyle yapilmistir ve

KOZABIRLIK kayitlar1 kullanilmstir.
6.1. Birligin Faaliyet Alam1 ve Ortak Sayisi

S. S. Bursa Koza Tarim Satis Kooperatifleri Birligi (KOZABIRLIK), 1940 yilinda Bursa’da
kurulmustur. 2014 yihi itibariyle 3344 ortagi bulunan Birlik, Bursa, Bilecik, Adapazari,
Mihalgazi ve Alanya'da bulunan 5 birim kooperatifi ile hizmet vermektedir.

Birlik kuruldugu yillarda, kozanin yan1 sira pamuk, zeytin ve aycicegi alimlarinda bulunmus,
daha sonra zeytin ve zeytinyagi ile ilgili kooperatiflerini Marmarabirlik’e devretmis, pamuk
ve aycicegi alimlarindan da vazge¢mistir. Bugiin itibariyle Birligin faaliyet gosterdigi iiriin
yas kozadir. Ayrica KOZABIRLIK, iireticilerin ihtiyact olan polihibrid ipekbdcegi

tohumunun tiretimini yaparak i¢ ve dis piyasada satisini gerceklestirmektedir.

KOZABIRLIK, 4572 sayili yasanmn yiiriirliige girmesiyle, personel sayilarmi azaltmak ve
mevcut gayrimenkullerini satmak suretiyle ayakta kalabilmistir. Ekonomik kriz déneminde
ise ipegin liikks tiikketim mali1 olmasi nedeniyle tiiketimi azalmis, dolayisiyla {iriiniin piyasasi

daralmstir.

Cizelge 17 incelendiginde, Tiirkiye’de yasanan kriz donemlerinde Birligin ortak sayilarinda

ciddi azalmalar oldugu ve 1985-2014 yillar1 arasinda ise %85,58 oraninda azaldig:
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goriilmektedir. Ayrica destekleme alimlarinin sona ermesiyle birlikte Birligin ortak sayis1 ve

personel sayisinda 6nemli azalmalar olmustur.

Cizelge 17. KOZABIRLIK’in Birim Kooperatif, Ortak ve Personel Sayilari ile Sermaye

Tutar
Yillar Birim Kooperatif Sayisi Ortak Sayisi Personel Sayist

1985 6 23.183 230
1986 6 15.762 274
1987 6 16.983 257
1988 6 14.303 254
1989 6 15.503 263
1990 6 13.552 154
1991 6 13.181 124
1992 6 13.689 119
1993 6 13.853 117
1994 6 14.453 118
1995 6 14.705 105
1996 6 9.673 66
1997 6 9.910 45
1998 5 9.731 40
1999 5 10.030 38
2000 5 10.342 35
2001 5 10.527 32
2002 5 10.635 33
2003 5 10.817 32
2004 5 10.830 30
2005 5 10.844 20
2006 5 10.879 24
2007 5 10.918 24
2008 5 10.922 30
2009 5 3.179 39
2010 5 3.254 44
2011 5 3.297 38
2012 5 3.306 31
2013 5 3.330 31
2014 5 3.344 32

Kaynak: KOZABIRLIK, 2014/b

6.2. Birlik Tarafindan Ureticilere Gotiiriilen Hizmetler

Birlik ortaklarina, iirlin alim satim islemlerini saglamak, bakim, kalite kontrolii, isleme,

pazarlama masraflarim1 ve girdilerini karsilamak ve hibrit tohum {iretip licretsiz vermek

suretiyle hizmet gotiirmektedir. Yas koza bakim besleme doneminde iireticilerin bakim

besleme mekanlarinda, teknik ve teorik egitim destegi verilerek, bakim besleme kontrolleri
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Birligin teknik personellerince fiicretsiz olarak, ortak ve ortak disi ayrimi olmaksizin

yapilmaktadir.

KOZABIRLIK iireticilere, dut bahgesi tesis edilmesi, bunlarin bakimi, ipekbdcegi bakim
besleme mekanlarinin hazirh§i, ipekbocegi bakim beslemesi ile bu donemde meydana
gelebilecek hastaliklarla miicadele konularinda egitimler diizenlenmekte olup, ayrica
ortaklarda kooperatifcilik bilinci gelistirilmesi ¢alismalart kapsaminda, kanun ve ana
sozlesmelerden dogan hak ve yiikiimliiliiklerine iliskin egitimler diizenlemektedir. Birlik
tarafindan ipekbocekeiligi faaliyetleri ile ilgili yapilan hizmetlerin tamaminda ortak veya

ortak dis1 iireticiler arasinda herhangi bir ayrim s6z konusu degildir.

6.3. Birligin Tohum Uretimi ve Dagitimi

Tiirkiye’de yetistirilen yerli irk ipekboceginin diger irklara gore verimliliginin diisiikligi ve
cesitli hastaliklara kars1 dayaniksiz olmasi sebebiyle, Birlik tarafindan 1963 yilinda kurulan
tohum tiiretim isletmesinde verimi yiiksek ve hastaliklara kars1 dayanikli polihibrid ipekbdcegi
tohumunun tiretimi saglanmis ve Tiirkiye, ipekbocegi kozasi iiretiminde kullandigi, damizlik
ve hibrit ipekbdcegi yumurtasini (tohumunu) kendi iiretebilen ender tilkelerden biri olmustur.
Bu tarihten itibaren iireticilerin ihtiyaci olan ipekbocegi tohumlar1 Birlik biinyesindeki tohum
tiretim isletmesince iretilmektedir. Japonya ve Giiney Kore gibi ipekbocekeiliginde lider
ilkeler olarak bilinen iilkeler dahi iiretimde kullandiklar1 yumurtalar1 Cin’den temin etmekte

ve sadece kendi gen kaynaklarini1 korumak iizere besleme yapmaktadirlar.

Ureticilerin dut yapragi temin etme imkanlari ve mevcut iiretim potansiyelleri géz &niine
alinarak ipekbdcegi yumurta ihtiyaglan KOZABIRLIK tarafindan tespit edilmektedir.
Belirlenmis olan {retim potansiyeline gore damizlik ipekbocekeiligi yapacak kdoyler

belirlenmekte ve iireticiler se¢ilmektedir.

2013 yilina kadar tohum iiretimi amaciyla gergeklestirilen damizlik ipekbocekgeiligi, Bilecik
ve Bursa illerinde yapiliyorken, arastirma yili olan 2013 yilinda Bilecik’teki damizlik
yetistiricilerin liretimden ayrilmasiyla sadece Bursa’daki 40 isletme tarafindan yiiriitiilen bir
faaliyet olmustur. 2014 yilinda ise damizlik yetistiriciligi i¢in Bolu ili liretime agilmis ve Bolu
ilinde 21, Bursa ilinde ise 30 iiretici olmak {izere toplam 51 {iretici damizlik ipekbdcegi

yetistiriciligi yapmistir (Cizelge 18).
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Cizelge 18. KOZABIRLIK'in 2014 Y11 Hibrit ve Damizlik Tohum Dagitim1 ve Koza Alimlart

ipekbdcegi Dag_m!an Dagitilan Satin Satin Tgp!f:lm

' fice | Beslemesi | Uretici Hibrit Damizlik | Alinan Ah_nar} Urlin

Mler Sayist | Yapan Koy | Sayist thum thum Damizlik P.hibrit Ahm
Sayist Miktar1 Miktart | Yas Koza | Yas Koza | Miktar

(K (Grn) (Kg) (Kg) (Kg)
Antalya 2 31 395 650 0 0 20.318| 20.318
Diyarbakir 6 39 480 975 0 0 14.535| 14.535
Bilecik 6 20 103 300 0 0 8.620| 8.620
Ankara 3 14 99 278 0 0 7.903| 7.903
[zmir 10 41 115 290 0 0 5.403| 5.403
Sakarya 6 22 88 247 0 0 5.058| 5.058
Bolu 1 10 67 141 0 0 3.696| 3.696
0 1 21 0 580 1.186 0| 1.186
Mugla 7 28 103 173 0 0 3.729| 3.729
Eskigehir 4 13 55 122 0 0 3.623| 3.623
6 18 43 81 0 0 2.319| 2.319

Bursa

1 3 30 0 560 1.321 0] 1321
Aydin 10 20 34 71 0 0 1.121| 1121
Batman 1 2 24 83 0 0 451 451
Balikesir 4 4 8 14 0 0 224 224
Hatay 4 9 17 38 0 0 139 139
Burdur 1 1 5 10 0 0 79 79
Kirklareli 1 1 1 3 0 0 62 62
Kocaeli 2 2 2 3 0 0 58 58
Canakkale 2 4 5 43 0 0 42 42
Kiitahya 1 1 1 2 0 0 39 39
Tekirdag 1 1 1 1 0 0 36 36
Adana 5 16 19 28 0 0 21 21
Mersin 2 3 3 4 0 0 16 16
Denizli 6 9 9 19 0 0 15 15
Malatya 3 3 3 4 0 0 15 15
Manisa 4 7 10 23 0 0 14 14
Istanbul 6 6 6 4 0 0 10 10
Bartin 1 1 1 1 0 0 6 6
Adiyaman 1 1 1 1 0 0 0 0
Amasya 1 1 1 4 0 0 0 0
Elaz1g 1 1 1 4 0 0 0 0
Kirsehir 1 1 1 1 0 0 0 0
Konya 2 2 2 3 0 0 0 0
Ordu 1 1 1 3 0 0 0 0
Osmaniye 1 1 1 1 0 0 0 0
Samsun 1 1 1 1 0 0 0 0
Sanlurfa 2 2 2 3 0 0 0 0
Yalova 1 1 1 1 0 0 0 0
Hibrit 117 338| 1.709 3.625 0 0 77.548| 77.548
Damizhk 1 4 51 0 1.140 2.507 0| 2507
TOPLAM 118 342| 1.760 3.625 1.140 2.507 77.548| 80.054

Kaynak: KOZABIRLIK, 2014/b
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Ureticilere dagitilacak olan ipekbocegi yumurtalarinmn inficar (kulugka) islemi, meydana
gelebilecek hatalarin Oniine gecmek ve verimliligi arttirmak amaciyla Birlik personelince
yapilmaktadir. Inficar ettirilmis ipekbdcekleri iireticilere tek tek evlerinde imza karsiligi
teslim edilmektedir. Ureticilere 2014 yili itibariyle, 3.625 kutu hibrit tohum, 1.140 gr.
damizlik tohum dagitimi yapilmistir (Cizelge 18).

KOZABIRLIK tarafindan hibrit ipekbdcegi yumurtasi {iretimi planlanirken, dagitimi
gerceklestirilebilecek miktarin tespitinin yaninda bu miktarin en az %50 fazlas1 da, bolgelerde
meydana gelebilecek dogal afetler (besleme esnasinda kiragir ve don olusumu nedeniyle dut
yapraklarmin yanmasi, dagitilan boceklerin zehirlenerek 6lmesi vb.) nedeniyle yasanacak
risklere karst iiretilmektedir. Son yillarda ortalama 5.500-6.000 kutu hibrit ipekbocegi
yumurtas1 dagitimi yapildig diisiiniildiigiinde, KOZABIRLIK ’in yumurta iiretim miktarinin

en az 8.000 — 9.000 kutu civarinda olmas1 gerekmektedir.

Ipekbocegi yumurtasi iiretimi tam 12 ayhk bir siireci kapsamaktadir. Haziran ayinda
gerceklestirilen “Ipekbdcegi Yumurtas: Uretim Kampanyast” hibrit ve damizlik yumurtalarin,
kagit veya seliillere yumurtlatilmasi islemlerini igeren, yaklasik 180-200 is¢i ile 30 giinliik bir

zaman diliminde gergeklestirilmektedir.

Kampanya dan sonra bu yumurtalarin yaz muhafazasi, yikama, kis muhafazasi, inficar
(kulucgka) testleri, kutulama, inficar, damizlik boceklerin kontrollii besletilmesi ve damizlik
kozalarin bir sonraki haziran aymnda isletmeye getirilerek liretime alinmasi gibi asamalardan

olusan siire¢ bir yillik donemi kapsamaktadir.

KOZABIRLIK tarafindan 2013/2014 is yilinda iiretilerek dagitilan 1 kutu ipekbocegi
tohumunun maliyeti 66,92 TL olarak gerceklesmistir.

Bununla birlikte KOZABIRLIK tarafindan ipekbdcegi iireticilerine dagitilan hibrit ipekbdcegi
tohumlarinin tamami, 2002 yilindan itibaren devlet destegi olarak karsilanmakta, tohum
bedelleri devlet tarafindan KOZABIRLIK e édenmektedir. 2014 yilinda iicretsiz dagitilan
4.765 kutu tohum i¢in KOZABIRLIK’e 30 TL/kutu destek 6demesi yapilmistir. Ancak
ireticilere iicretsiz olarak dagitilan 1 kutu ipekbocegi tohumu i¢in 6denmekte olan 30 TL’lik

destekleme 6demesi 1 kutu ipekbdcegi tohumu maliyetini karsilamamaktadir.
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6.4. Birligin Yas Koza Alimlar

KOZABIRLIK yurtiginde {iriiniin tek alicisi (monopson) olmasi nedeniyle iiriin alimi

asamasinda piyasada rakibi bulunmamaktadir. Birligin yas koza alim politikas1 treticilerin

iirlin miktarina gore planlanmaktadir.

KOZABIRLIK, hammadde {iretiminin yetersiz olmasi nedeniyle f{ireticilerin {iretim

yapmalarint tesvik etmek ve isletme kapasitesini verimli kullanabilmek igin, ipekbocegi

beslemesi yapilan Tirkiye’nin biitiin bolgelerinden, fiyat farklilagtirmasi yapmadan ortak ve

ortak dis1 tirlin alim1 gergeklestirmektedir (Cizelge 19).

Cizelge 19. KOZABIRLIK ’in Uriin Alim Miktarlar1 ve Tiirkiye Rekoltesi I¢indeki Pazar Payi

Damizlik Tiirkiye Yas e
Yillar .Yas Koza Al (Re) Koza Alim1 | Koza (}_]'Iretimi Birligin fazar
Ortak Igi | Ortak Dist | TOPLAM (Kg) (ton) Pay1 %
1985 486.102 22.283 508.385 12.254 1.781 29
1986 264.700 51.924 316.624 11.121 1.920 17
1987 346.472 23.409 369.881 10.608 1.730 21
1988 276.707 5.960 282.667 13.754 2.009 14
1989 156.150 657 156.807 15.523 1.841 9
1990 421.297 34.089 455.386 17.574 2.171 21
1991 344.501 308.668 653.169 13.548 1.353 48
1992 216.294 180.435 396.728 11.122 782 51
1993 130.299 61.802 192.101 9.726 724 27
1994 114.877 15.872 130.749 3.492 452 29
1995 103.714 15.430 119.144 5.935 271 44
1996 144.824 58.296 203.120 1.994 215 95
1997 120.220 30.356 150.576 1.662 161 94
1998 116.961 18.619 135.581 1.892 136 100
1999 116.224 14.239 130.464 1.717 133 98
2000 55.509 1.231 56.739 1.434 60 95
2001 42.732 784 43.516 1.166 47 93
2002 83.579 13.215 96.794 2.460 100 97
2003 121.942 44.717 166.659 2.014 169 99
2004 89.976 53.429 143.406 1.768 143 100
2005 92.634 60.303 152.937 3.660 157 97
2006 79.534 47.033 126.567 2.378 127 100
2007 69.645 55.014 124.659 2.487 125 100
2008 73.011 51.631 124.642 1.977 125 100
2009 78.999 57.191 136.190 3.139 136 100
2010 63.379 62.934 126.313 2.647 129 98
2011 68.046 80.110 148.157 3.423 151 100
2012 60.039 70.877 130.916 2.790 133 100
2013 48.049 71.571 119.620 1.874 121 100
2014 42.481 35.066 77.547 2.506 80 100

Kaynak: KOZABIRLIK, 2014/b
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Uretim bélgelerinde olusturulan sabit ve gecici alim merkezlerinde yas kozalar iireticilerden
satin alinarak, trlin bedelleri destekleme Odemelerinin g¢ikmasini miiteakip {ireticilerin

hesaplarina aktarilarak yapilmaktadir.

Kooperatif kurmanin Birlige arti maliyet getirmesi nedeniyle alimlar, yeni bir kooperatifin
getirecegi ek maliyetler de dikkate alinarak, kooperatifin olmadig: illerde gegici alim yerleri
Kurularak yiiriitilmektedir. Arastirma kapsaminda yer alan Diyarbakir ilinde de kooperatifin
bulunmamasi nedeniyle {ireticiler kooperatif ortagi degildir ve {riinlerini olusturulan alim

merkezlerine teslim etmektedirler.

1985’te Birligin toplam alimlari i¢inde ortak digi alimlarinin payr %4,4 iken, bu oran 2014
yilinda %45,2’ye ylikselmistir. 1990 yilina kadar Tiirkiye’de iiretilen ipekbocegi kozasinin
yaklasik %75°1 6zel sektor tarafindan alinarak islenmekte, elde edilen ipek ipligi ipekli tekstil
ve hali sanayiinde kullanilmakta iken, 1990 yilinda Cin’in piyasaya girmesi ve 1991 yilinda
Sovyetler Birliginin dagilip Tiirki Cumhuriyetlerinin kurulmasiyla fiyatlar %40-50 diismiis,
yurti¢indeki 6zel sektdr firmalari ithal iplige yonelmistir ve satin aldig1 koza miktarin siirekli
azaltarak 1995 yilindan sonra piyasadan g¢ekilmistir. Bu durum, direticilerin kooperatifin
olmadig1 yerlerde yas koza liretimini terk etmesine ve 3-4 yil i¢inde iiriin miktarinin %20-30
azalmasina neden olmustur. Ozel sektdriin piyasadan cekilmesiyle birlikte, KOZABIRLIK ’in
yurti¢i alimlarda pazar pay1 %100’e ulasmistir (Cizelge 19).

Giliniimiizde 6zel sektor, kozanin yetistirilmesi, satin alinmas1 ve kurutulmasi asamasinda
herhangi bir rol almazken, ithal ettigi kuru kozadan iplik eldesi, biikiim, boyama ve nihai

tirtine kadar olan asamalarda yer almaktadir.

6.5. Birligin Uriin Satislar1

KOZABIRLIK tarafindan 1980 yilinda dénemin en modern ipek filatiir ve biikkme fabrikasi
kurulmus, ipekli kumas ve hali imalat¢ilarinin talepleri karsilanmis, diinya standartlarina
uygun, kaliteli ham ve biikiilmiis ipek ipligi liretimi gerceklestirilmistir. Fakat Cin’in 1990’11
yillarin basinda ¢ok ucuz fiyatlarla ipek ipligi satmaya baslamasi, ekonomik kriz ve yiliksek

maliyetler nedeniyle fabrika 1995 yilinda kapanmak zorunda kalmistir.

Tiirkiye'de, yurt i¢inde iiretilen kozalarin islenebilecegi bir tesisin bulunmamasi dolayisiyla
ham ipek triiniinde yurt disina bagimli olmasi ve ham ipek ipligi fiyatlarindaki artig egilimi
dikkate alinarak, 2009 yilinda Eskisehir’de aylik iplik iiretim kapasitesi 1000-1200 kg olan
koza ¢ekim tesisi kurulmus ve ham ipek ipligi {iretimine tekrar baglanmistir (KOZABIRLIK,
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2011). Ancak yurtdisi piyasa talebine karsilik verememesi nedeniyle Birlik yurtdisina iplik
satig1 gerceklestirmemistir (Cizelge 20).

Birlik, Cin ve Ozbekistan’dan gelen ucuz ipek ipligi ile rekabette yiikselen maliyetler
nedeniyle 2012 yilina kadar dayanabilmis, ancak bu tarihten sonra ipek ipligi iiretiminden
¢ekilmek zorunda kalmistir. Yurtiginde ithal iplik girisi nedeniyle Birligin 6zel sektorle
rekabet giicii zayiftir. Yurtdisinda iiretimin azalmasi nedeniyle, Cin giinliik fiyat agiklamakta

ve yogun bir rekabet ortami1 yaratmaktadir.

Cizelge 20. KOZABIRLIK’in Koza ve Ipek ipligi Satis Miktarlar1 (Kg)

Yallar Koza Ipek Ipligi Ipek Yan Uriinleri
Yurt I¢i Yurt Dis1 | Yurt I¢i Yurt Dis1 Yurt I¢i Yurt Dist
1985 111.327 18.715 67.128 - 7.490 3.673
1986 9.319 3.615 69.230 15.652 4.000
1987 - 2.374 37.770 6.076 70.386
1988 30.029 2.983 48.819 6.409 23.765
1989 13.188 3.897 - - 31.794
1990 5.598 - 3.604 - -
1991 75.215 48.513 4.704 78 9.175
1992 4.289 89.539 1.827 - -
1993 9.871 - 5.161 29.771 -
1994 103.258 48.750 8.210 - -
1995 57.894 - - - -
1996 68.178 10.000 - - -
1997 78.256 - - - -
1998 35.796 - - - -
1999 41.276 50.400 - - -
2000 1.724 21.600 - - -
2001 18.591 - - - -
2002 1.553 - - - -
2003 14.754 97.200 - - -
2004 16.403 46.800 - - -
2005 25.823 39.600 - - -
2006 18.728 33.491 - - -
2007 2.357 - - - -
2008 2.784 - - - -
2009 35.380 54.675 13.984 1.365 2.4760
2010 3.144 55.373 5.868 155 1.510
2011 39.837 7.884 3.821 2.826 -
2012 4.708 50.095 5.917 - -
2013 24.227 20.725 - - -
2014* 13.246 - - - -

Kaynak: KOZABIRLIK, 2014/b
*Ekim 2014 sonu verileri
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Birligin yurt dis1 piyasada en ¢ok pay alan iirlinii kozadir, ancak pazar pay1 oldukga diisiiktiir.
Yurtiginde ise pazar payr yas kozada %100, iplikte %10-15 civarindadir. Birlik, yurtdis
satislarinin tamamini yurtdisindaki tiiccarlar yoluyla yapmaktadir. Birlik, dut fidan1 ve ipek
¢ekim biikiim makineleri ile yedek pargalar1 ithalatin1 Cin’den yapmaktadir. Bununla birlikte,
cekilebilir ipekbdcegi kozasit (kuru koza) ihracatni iran, Cin, Japonya ve Hindistan’a,

ipekbocegi yumurtasi ihracatini ise Yunanistan’a gergeklestirmektedir.

Birligin isleme tesislerinde iiretim, iiyelerin iirettikleri {iriin miktarina, tesis kapasitesine ve
pazarin talebine gore planlanmaktadir. Birlik, satis fiyatlarin1 belirlerken, uluslararasi borsa
fiyatlarini, diinya fiyatlarini, ithalat fiyatlarin1 6zellikle Cin’in ihracat fiyatlarii ve ithal iplik

miktarini dikkate almaktadir.
6.6. Birligin Faaliyetleri Sirasinda Karsilastigi Sorunlar

Birlik ortaklarinin ve birim kooperatiflerin en énemli sorunu, yeterli maddi kaynaklarinin
olmayisidir. Kozanin yetistirilmesi i¢in gerekli besleme evi yapma imkanlarinin olmamasi ve
dut agaci sikintis1 ortaklarin yasadigt diger Onemli sorundur. Ayrica, ortaklarda
kooperatifcilik bilincinin yetersiz olusu ve aidiyet duygusunun zayifligi Birligin basarisini

olumsuz yonde etkileyen bir faktordiir.

Birligin iiriin alimlar sirasinda karsilastigi en biiyiikk sorun ise, liretim bolgelerinin Birlige
uzaklig1 ve iirlin yetistirme doneminin ¢ok kisa olmasi nedeniyle mevcut personelle biitiin

bolgelere ulasilamamasi dolayisiyla tasima masraflarinin artmasidir.

Birlik faaliyet konusunda bagka firma olmamasi ve diinyada iiretimin azalmasi nedeniyle
hammadde temininde ve satisinda herhangi bir sorunla karsilasmazken, iplik iiretimi ve
satisinda 6zel sektorle rekabette biiyiik sikinti yasamistir. Ipek ipliginin kalmligi (denyesi)
kaliteyi belirleyen en 6nemli unsurdur. Ancak istenilen incelikte ipligin iiretim ve iscilik
maliyetinin ¢ok yiliksek olmasi nedeniyle Birligin tiiketici isteklerine yonelik {iretim
yapamamas1 pazarlamada yasadigi onemli sorunlardan biridir. Dolayisiyla Birlik tekstil

sanayiiden ziyade haliciliga yonelik iplik tiretimi yapmaktadir.

Ipekbdcegi yetistiriciligine uygun olan dag ve orman kdylerinde geng isgiiciiniin yetersizligi
nedeniyle, yeterli liretim saglanamamasia bagli olarak diisiik alim miktar1 ve dolayisiyla
hammadde yetersizligi, finansal yetersizlikler, farkl tiriin islemeye yonelik tesislerin yoklugu
ve isleme maliyetlerinin yiiksekligi, Birligin triinlerin degerlendirilmesinde karsilastigi
sorunlardir. Diger yandan, pazarlama masraflar1 icinde en biiyiikk payr bdlgenin genisligi

nedeniyle tasima masraflar1 olusturmaktadir (Tagkaya Top, 2013).
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6.7. Birligin Tiirkiye’de Ipekbocekgiligi Sektorii Hakkindaki Goriisleri

Aragtirma kapsaminda yapilan anket ve goriisme notlar itibariyle, KOZABIRLIK e gore,
Tiirkiye genelinde ipekbdcekeiliginin sorunlar1 Cizelge 21°de belirtilmistir.

Cizelge 21. Tiirkiye’de Ipekbdcekgeiliginin Sorunlari

Cok Kismen Onemsiz
Onemli | Onemli

Geleneksel tiretim yontemlerinin devam etmesi X
Ipekbocegi besleme yerlerinin yetersiz olusu, bunlarin
tesisinde diger iireticilere verilen hibe ve kredi X
imkanlarinin ipekbocegi lireticilerine verilememesi
Modern bécekhanelerin olmamasindan dolay: diisiik X
tiretim dolayisi ile diisiik gelir elde edilmesi
Ekolojik nedenlerle yilda 1 kez iiretimi yapilmasi ve X
hane basina verim diisiikligii
Konvansiyonel tarim yapilan alanlarda X
ipekbdcekeiliginin yapilamamast
Ipekbdcekeiligi yapilan alanlarda kimyasal madde ve

- . X
zirai ila¢ kullaniminin giderek artmasi
Dutlarin bakimsizlig1 ve kapama dut bahgelerinin X
olmamasi
Ureticilerin egitim eksikligi X
Ureticilerin goniilsiizliigii X
Kirsal alanda artan issizlik ve gog ile geng isgiiciiniin
azalmasi
Yogun sanayilesme (Ozellikle Bursa ve ¢evresinde) X
Devlet, STK ve 6zel sektoriin tiretim gelisimi i¢in X
yonlendirme (talep) eksikligi
Politikalarin zayiflig1 ve ipekbdcekgiliginin goreceli X
onemi
Kamu destegi olmadan sektoriin kendi kendini ayakta X
tutabilecek kabiliyetinin olmayis1
Uluslararasi fiyatlarda Cin’in belirleyici olmasi, Cin
. A X
ithalatinin olumsuz etkisi
Diisiik fiyat rekabeti X
Ithalatin serbest birakilmast ile kacak ipek girisindeki X
artisin koza fiyatlarinda diisiise neden olmasi
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Goriisilen KOZABIRLIK yéneticisinin, Tiirkiye’de ipekbocekeiliginin siirdiiriilebilirligini

saglamak ve iiretimi artirmak i¢in yapilmasi gerekenler hakkindaki gortisleri Cizelge 22°de

verilmistir.

Cizelge 22. Tiirkiye’de Ipekbdcekgiliginin Siirdiiriilebilirligini Saglamak ve Uretimi Artirmak

I¢in Yapilmas: Gerekenler

Cok Kismen Onemsiz
Onemli | Onemli
Desteklerin siirekliligi saglanmali X
Uretimde fiziksel altyap: kosullari iyilestirilmeli X
Kaliteli ve yliksek verimli tiretim gerceklestirilmeli, X
iiretim kayiplar1 en aza indirilmeli
Uretimde teknolojik yeniliklerin kullanimi X
yayginlastirilmali
Uretici egitimi ve ar-ge calismalar1 yayginlastiriimali X
Uretici ile sanayici arasindaki koordinasyon saglanmali X
Ipek ithalatina kota konularak kalitesiz ipegin yurda X
girisine engel olunmali
Ipek halilar i¢in cografi isaretleme alinmali X
Uriin cesitliliginin artirilmast icin gerekli calismalar X

yapilmalidir

6.8. Birligin Sektorde Giiclii ve Zayif Yanlari

Arastirma kapsaminda goriisilen KOZABIRLIK yéneticisi ile yapilan anket sonucuna gore,

Birligin sektordeki giliclii yanlar1 ve firsatlari ile, zayif yonleri ve karsilasabilecegi tehditler

asagida siralanmistir.

a) Giiglii Yanlar:

e Birligin ipekbdcegi yetistiriciliginde ve ipekbdcegi tohumu iiretiminde Tiirkiye

rekoltesinin yaklasik %100’inii (ortak dis1 dahil) kontrol ediyor olmasi, dolayisiyla

ipekbdcegi tohumu tiretiminden kuru koza liretimine kadar sektorde faaliyet gosteren tek

kurulus olmas.

e Kurumsal yap1 ve kiiltiire sahip olmasi,
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5 kooperatif ve 3344 ortagi ile giiclii bir ortak yapisina sahip olmasi,

37 farkh il, 118 ilge, 342 koyde yapilan iirin alimlariyla iiriin alimi konusunda iyi bir
organizasyon yapisina sahip olusu,

Diinya genelinde ender lilkelerde {iiretilebilen ipekbdcegi tohumu iiretim kapasitesine ve
gen kaynaklarina sahip olmasi,

Birlige bagl kooperatifler ve yetismis teknik elemanlar sayesinde tiim {ireticilerin
besleme evlerinin iiretime hazirlanmasi, ipekbdce8i yumurtalar1 ireticiye inficar
(kulugka) etmis ipekbdcegi olarak hayvancilik destekleri kapsaminda, {ireticilere {icretsiz
olarak dagitimi ve ayrica bakim besleme donemi boyunca teknik destek saglanmasi
sayesinde yiiksek kalite ve verimde iirlin elde edilmesidir.

Tiirkiye’nin cografi sartlar1 ve kontrollii bakim-besleme sonucu elde edilen kozalarin
kaliteli olmasi1 nedeniyle iiriiniin i¢ ve dis piyasada pazarlama sorununun bulunmamasi,
Birligin gayrimenkul olarak likiditesinin ve bor¢lanma kabiliyetinin yiiksek olmasi,

Uriin alim1 ve diger isletme giderleri igin herhangi bir kredi kullanmayarak 6z kaynaklari
ile finansman saglamasi nedeniyle Birligin bor¢ yiikiiniin bulunmamasi,

Birligin depolama ve {iriin muhafaza kapasitesinin iiretim miktarina gore yeterli olmasi ve
kuru koza iriinlinlin ticari vasfim yitirmeden uzun siire saglikli bir sekilde

depolanmasinin saglanabilmesi.

b ) Zayif Yanlar:

Yas koza iiretiminin 6zellikle 1990’11 yillarda ¢ok hizli bir diisiis géstermesi nedeniyle
Birlik alimlarinin da diismesi, bunun sonucu olarak birim liretim maliyetlerinin olumsuz
etkilenmesi,

Tiirkiye ipek iiretiminde dis piyasa ile rekabet edilememesi, liretimin diisiik kapasiteli
geleneksel manciniklarda gergeklestirilmesi, i¢ piyasada kuru koza iiriiniinde yeterli talep
artisinin saglanamamasi nedeniyle iirliniin daha ziyade yurtdisina pazarlanmasi,
Yurtdigindan ithal edilen ucuz ve kalitesiz ham ipeklerin i¢ piyasa fiyatlarini diigiirmesi
Diinya iiretiminin yaklasik %70’in1 gerceklestiren Cin’in uyguladig fiyat politikalari,
uluslararasi piyasalarda fiyat istikrarsizli§1 yaratmaktadir. Bunun sonucu olarak Cin’deki
liretim artisina bagl olarak bazi yillarda fiyatlarin biiyiik diisiis géstermesi,

Ureticilerin diinya piyasa fiyatlarmin iizerinde fiyat beklentisi nedeniyle, piyasa arz ve
talep dengesini yeteri kadar dikkate almadan, diinya fiyatlarindan daha yiiksek fiyatlarla

iirlin alimi1 yapmast,
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Pazar ihtiyacina gore istenilen kalitede iiriin alinamamasi ve bunlarin siniflandirilmasinda
ortaklarla sorunlar yasanmasi,

Ureticilerin ipekbocekgiligine kars ilgisizligi

Hukuksal yapis1 nedeniyle kamu tesviklerinden yeterince yararlanamamasi,

Ipek ipligi {iretim maliyetlerinin yiiksekligi nedeniyle kiiresel rekabet zorlugu,

Kurum i¢i biirokrasinin fazla olmasi, piyasada yasanan gelismelerle ilgili hizl1 karar alma

ve uygulamasinda giigliikler yaganmasi,

¢ ) Firsatlar:

Mevcut ortaklarin yaklasik olarak 1/4’linlin aktif olarak yas koza iiretimi faaliyetinde
bulundugu dikkate alindiginda, destekleme 6demelerinin devam etmesi ve dolayisi ile
istikrarli fiyat politikalarinin izlenmesi sonucu aktif olmayan {ireticilerin 6nemli bir
boliimiiniin tiretime geri donecegi beklentisi,

Ipekbocegi yetistiriciligi Avrupa Birligi sinirlari icerisinde de yapilmaktadir ve yas koza
tireticileri AB fonlarindan yiiksek oranlarda desteklenmektedir. AB ile Tiirkiye arasinda
yiiriitiilen, tarimda Ortak Piyasa Diizenine gecis ¢alismalarinda ipekbdcekeiliginin de alt
baslik olarak yer almasi ve ilgili fonlarin serbest birakilmasiyla, Tiirkiye’nin de bu
fonlardan yararlanabilecek olmasi,

Cin’in piyasaya girmesiyle birlikte rakip iilkelerde de iiretimin azalmasi nedeniyle o
iilkelerde de maliyet ve fiyatlarin artmasi beklentisi,

Iletisim teknolojisindeki gelismeler sonucunda dis pazarlara erisim imkanlarinin artmas,
Son yillarda tiim diinyada oldugu gibi, Tirkiye’de de tiiketicilerin bilinglenmesiyle
ekolojik ve dogal iirlinlere olan talep artis1 sonucu ham ipek fiyatlarinin artmasi,
Ekonomik kriz donemlerinin asilmasiyla birlikte triiniin kullantminin giderek artmasi
dolayisiyla fiyatlarin artma ihtimali,

Tiirkiye’de organik tarim {retiminin gelismesi ile birlikte organik {retimin
gerceklestirildigi sahalarda ikinci bir {riin olarak ipekbdcegi yetistiriciliginin tesvik
edilebilme ihtimali,

Basta ipek hali iiretimi olmak iizere geleneksel el sanatlarinda, Tiirk ipegi kullaniminin
tesvik edilmesiyle, yerli kozadan {iretilen ham ipek icin bir talep artis1 yaratilabilecek

olmasi,
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Son yillarda Birlik tarafindan ipekbdcegi tohumu, yas koza ve ipek iiretimi alaninda,
diger onde gelen {ilkelerle isbirligi yapilmaktadir. Bu sayede Birligin elindeki ihtiyag
fazlas1 ipekbocegi tohumlari ihrag edilebilmektedir.

Secilecek yeni iiretim bolgelerinde Birlikge iireticilere iicretsiz yapilan dut fidam
dagitimlar1 sonucunda olusturulacak yeni dut sahalari ile iiretim artisinin saglanabilecek

olmasi.

d ) Tehditler:

Halihazirda mevcut ortaklarin yaklasik olarak sadece 1/4’iiniin aktif olarak yas koza
iiretimi faaliyetinde bulunuyor olmasi,

Destekleme 6demesi uygulamasinin sona ermesi durumunda, Birligin iiriin alabilmesi
icin alim fiyatlarin1 daha yiiksek belirlemek zorunda olmasi ve bu durumun maliyetleri
arttirarak, karlilig1 azaltacak olmasi ve bunun sonucu olarak da Birligin mali yapisinin
bozulacak olmasi,

Desteklerin sekteye ugramasi durumunda yas koza fiyatlari, dolayisiyla da yas koza
iiretiminin hizla diisecek olmasi ve bitme noktasina gelmesi,

Modern besleme evlerinin olmamasi, gerekse iscilik gibi nedenlerle aile isletmesi bagina
iiretim miktarinin diisiik olmasi nedeni ile {ireticilerin tatmin edici gelir elde edememesi,
dolayisiyla iiretimden uzaklagmalari,

Ozellikle 1990’1 yillardan itibaren pazarlama ve iiretim tekniklerinin gelismesi ile
birlikte alternatif tarim {riinlerinden saglanan getiri artis1 nedeniyle bir¢ok ireticinin
ipekbdcegi iiretiminden vazge¢cmis olmast ve bu durumun devam ediyor olmasi,

Diger tarim iriinlerinde kullanilan zirai ve kimyasal ila¢ kullaniminin artmasi. Bu
nedenle ipekbdcekciligi yapilan sahalarin daralmasi ve tretimin zirai iiretim sansi
oldukga dar olan daglik kesimlere kaydirilmasi,

Ipekbocekeiliginin genellikle cografi sartlarin uygunlugundan dolayr Tiirkiye nin bati
kesimlerinde yapilmast ve bu bolgelerde gelisen sanayi ile birlikte gerek ekonomik,
gerekse egitim, sosyal giivenlik gibi nedenlerle kdyden kente go¢iin hizlanmasi ve kirsal
kesimde ipekbdcegi yetistiriciligi yapabilecek geng niifus sayisinin hizla diismesi,
Modern bdcekhanelerin  olusturulamamasi nedeni ile modern {iretim teknikleri
uygulanamamasi ve bunun sonucu olarak da tiriinde kalite ve verim diisiikliigii,
Ipekbocegi iireticilerin biiyiik bir kisminmn 60 yas ve iizerinde olmasi nedeniyle, bu

iireticilerin yaglilik nedeniyle iiretim yapamama durumuna gelmesi.
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7. ARASTIRMA ALANI HAKKINDA GENEL BILGILER
7.1. Diyarbakir
7.1.1. Konum

Giineydogu Anadolu bolgesinde yer alan ve yiizolgiimii 15.355 km? olan Diyarbakir ili,
dogusunda Batman ve Mus, Batida Sanlurfa, Adiyaman ve Malatya, Giineyde; Mardin,
Kuzeyde ise Elazig ve Bing06l illeri ile ¢evrilidir. Kuzeyde Giineydogu Toroslar’in dig siralari,
Doguda Batman Cay1, Giineyde Mardin esigi, Batida ise Karacadag ve Firat irmagi ilin dogal

smirlarint olusturmaktadir (Anonim 2014/b).

Diyarbakir'da sert bir kara iklimi egemendir. Yazlar1 ¢ok sicak geger fakat kislari Dogu
Anadolu Bolgesi kadar soguk ge¢cmez. Bunun baslica nedeni Giineydogu Toroslar yaymin
kuzeyden gelen soguk riizgarlar1 kesmesidir. Son yillarda yapilan barajlarin olusturdugu
yapay goller genis buharlasma yiizeyleri olusturarak normal iklim 6zelliklerine gore kislarin
biraz daha 1lik, yazlarin ise nemli gegmesine neden olmaktadir. Giineydogu Anadolu'nun
dogal bitki ortiisii olan bozkir, Diyarbakir'da da egemendir. flkbaharda kisa bir siire i¢inde
yeserip ¢igceklenen otsu bitkiler yaz mevsimi basinda kesilen yagislar nedeniyle kurumaktadir.
Cevredeki daglar, yer yer mese ormanlariyla kaplidir. Ormanlik alanlar ilin toplam yiizeyinin

onda birini bile bulmaz (TUIK, 2012/a).
7.1.2. Niifus yapis1

2012 yil1 adrese dayali niifus sayimina gore Diyarbakir’in niifusu 1.592.167 kisidir (Cizelge
23). Diyarbakir’da Il/ilge merkezlerinin niifusu 1.155.258 iken, belde ve koylerde ise niifus
436.909’dur. Yiizolglimii bakimindan en biiyiik ilgesi ise Bismil’dir. Niifus bakimindan en
kiiciik ilgesi Ciingiis’tiir, yiizdl¢iimii bakimmdan en kiiciik ilgesi Kocakdy’diir (TUIK,
2012/a).

Diyarbakir ilinde gen¢ niifusun agirligr dikkat ¢ekici oranlardadir. 2012 yilinda il niifusunun
% 56,66’s1 25 yasin altindadir. 25-65 yas aras1 niifus toplam niifusun % 39,18’ini, 65 yas iistii
niifus toplam niifusun % 4,15’ini olusturmaktadir. Tirkiye’de 2012 yili yillik niifus artis hizi
%0 12 iken Diyarbakir ilinde %o 13,4’tlir. Diyarbakir, son niifus sayimlar1 ve Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi sonuglarina bakildiginda, il bazinda siirekli disariya go¢ veren bir il
durumundadir. 2012 yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglarma gore Diyarbakir

ilinin %o -10,49 net go¢ hiz1 ile go¢ verdigi anlasilmaktadir. Ancak bunun yaninda, kent
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merkezinin 6zellikle son 20 yilda ¢ok biiyiik dlgeklerde goc aldigi ve bu gociin kaynaginin
genellikle kirsal bolgeler oldugu bilinmektedir (TUIK, 2012/a).

Cizelge 23. Diyarbakir Ilinin Ilgelerine Gére Niifus Durumu

/ilge Belde/Koy Toplam

Baglar 343.065 13.178 356.243
Bismil 60.150 51.596 111.746
Cermik 18.505 31.804 50.309
Cinar 12.037 54.971 67.008
Clinglis 2.439 11.105 13.544
Dicle 9.023 31.333 40.356
Egil 5.069 17.959 23.028
Ergani 69.868 49.299 119.167
Hani 8.824 23.747 32,571
Hazro 4.536 12.441 16.977
Kayapinar 253.323 9.552 262.875
Kocakoy 5.942 10.370 16.312
Kulp 11.205 25.986 37.191
Lice 11.271 16.143 27.414
Silvan 43.676 42774 86.450
Sur 100.534 26.251 126.785
Yenisehir 195.791 8.400 204.191
Toplam 1.155.258 436.909 1.592.167
Kaynak: Anonim, 2014/c

7.1.3. Ekonomik yap1

Tirkiye’nin mevcut en zengin petrol yataklari Diyarbakir-Siirt sinirinda, Batman ili ile

Diyarbakir’in Bismil ilgesi sinirlart i¢indedir. Diyarbakir’da ilk petrol kuyusu 1961°de Shell
firmasi tarafindan acilmistir. TPAO (Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1) ise 1973’ten beri
faaliyettedir. Memleketimizde senede ¢ikan ham petrol istihsalinin yarisina yakini
Diyarbakir’dan elde edilir. Hazro ilgesinde de linyit c¢ikarilir. Ergani’de bakir madeni
bulunmaktadir. Il, mermer merkezi olma yolundadir. Uretilen mermerin biiyiik kismi ihrag
edilmektedir. Organize sanayi bolgesi, 1992 yilinda kurulmustur. Son senelerde en biiylik
gelisme ingaat sektoriinde olmustur. Kiigiik sanayi, dokumacilik, bakircilik, demircilik ve

kuyumculuk da gelismistir (TUIK, 2012/a).
7.1.4. Tarimsal yap1

Sanayi ve hizmetler sektoriinde bir gelisme olmakla beraber ilin asil ekonomisi tarima
dayalidir. Baslica tarim {iriinleri ise bugday, arpa, dari, piring, mercimek, baklagiller, saf

pamuk, tiitiin ve keten tohumudur. Son yillarda sebze ve meyvecilik gelismektedir. Karpuz,
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kavun, hiyar, domates, patlican, biber, fasulye, kabak ve taze sogan baslica yetistirilen
tiriinlerdir. Meyvecilikte daha ¢ok {iziim, ceviz, badem, nar, dut ve armut yetistirilir. Kulp
basta olmak iizere Hazro ve Silvan ilgelerindeki ipek kozasi iiretimi, Tirkiye’deki iiretimin
yaklasik olarak 1/3’iine tekabiil etmektedir. 11 genis cayir ve meralar ile kiigiikbas
hayvanciligina ¢ok elverislidir. Koyun, kil kegisi ve sigir yetistirilmektedir (TUIK, 2012/a). 11
Tiirkiye genelinde hayvansal tiretimde 15. , bitkisel tiretimde 17. siradadir (Anonim 2014/b).

Diyarbakir ilindeki 6.015.635 dekarlik toplam tarim arazisinin, 5.470.389 dekar1 (%90,94)
tahillar ve diger bitkisel iirtinlerin ekilen alanina ait olup, geriye kalan arazinin; 120.766 da’1
(%2,01) nadas alani, 169.481 da’1 (%2,82) sebze bahgeleri alani, 254.999 da ise (%4,24)

meyveler, i¢ecek ve baharat bitkilerinin alanidir (Cizelge 24).

Cizelge 24. Tarim Alani Dagilim1 (2013)

Alan (da)
Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinlerin Ekilen Alani 5.470.389
Nadas Alam 120.766
Sebze Bahgeleri Alani 169.481
Meyveler-igecek ve Baharat Bitkilerinin Alani 254.999
Toplam Alan 6.015.635

Kaynak: Anonim, 2014/d

Diyarbakir ilinde énemli tarim trlinleri arasinda arpa, bugday, celtik, mercimek (kirmizi),
misir (dane), nohut, pamuk (kiitlii) sayilabilmektedir (Cizelge 25). Yillar igerisinde iginde
sebzecilik ¢ok gelismis olup basta karpuz ve kavun olmakla birlikte hiyar, domates, patlican,
biber, fasulye, kabak ve taze sogan yetismektedir. Ilde kavun, karpuz iiretimi dnemli bir yere

sahip olup, Tiirkiye’de yetisen karpuzun %5°1 ve kavunun %4’ Diyarbakir’da yetismektedir.

Cizelge 25. Onemli Tarimsal Uriinlerin Uretimi (2013)

Uriin ad Ekilen alan (dekar) Uretim (ton)

Arpa 514.000 182.115
Bugday 3.370.456 1.248.686
Celtik 19.687 9.450
Mercimek (Kirmizi) 465.749 82.762
Misir (Dane) 193.887 208.363
Nohut 60.431 9.832
Pamuk (Kiitlii) 418.240 197.835
Kavun 27.051 68.193
Karpuz 53.580 196.190

Kaynak: Anonim, 2014/d
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Diyarbakir’da hayvancilik yaygin olup ilk sirada kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yer
almaktadir. ilde 972.727 adet kiiciikbas hayvan mevcut olup bunlar Daglic, Akkaraman,
Morkaraman, Merinos, Zom, Ivesi ve Zamli¢ 1irk1 koyunlar ile Sanen, Kilis, K1l Kegisi, Sam
Kegisi ve Halep Keci irklarindan olusmaktadir. Ilde biiyiikbas hayvan varlig1 344.826, kiimes
hayvanlart varligi 558.778 adet, ar1 kovan1 90.953 adet, agilan ipek bdcegi kozasi ise 1.894
adettir (Cizelge 26).

Cizelge 26. Hayvan Varligi (2013)

CINSI Say1
Sigir 334.876
Manda 9.950
Koyun 741.312
Keci 231.415
Kiimes Hayvanlari 558.778
Ar1 Kovani 90.953
Ipekbdcegi (Agilan Kutu) 1.894

Kaynak: Anonim, 2014/e

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2013 verilerine gore, Tiirkiye ipekbdcekgiliginde
Diyarbakir 47,6 ton ile (%36) yas koza iiretiminde ilk sirada yer almaktadir. Ipekbocegi
konusunda Diyarbakir ilinin Kulp ilgesi (iiretimin %98°1) basta olmak iizere, Hazro ve Silvan

ilgelerinde ipekbocegi yetistiriciligi yapilmaktadir (Cizelge 27).

Cizelge 27. llgelere Gore Ipekbocekgiligi (2013)

Ilge Agilan kutu sayisi Yas koza (ton)
Hazro 22 0,514
Kulp 1.860 46,733
Silvan 12 0,402
Toplam 1.894 47,649
Kaynak: Anonim, 2014/e

7.2. Bursa

7.2.1. Konumu

Bursa, Tiirkiye’nin kuzeybatisinda, Marmara ve Ege Bolgelerinde, 28° 10” ve 30° 10° kuzey
enlemleriyle, 40° 40” ve 39° 35” dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir. Eskiden Kesis Dag1
(Olympos Mysios) denilen Uludag’in (2.543 m.) kuzeybati eteklerinde, sehrin adin1 tagiyan
ovanin giiney kenarinda yer alir. Bursa, Marmara Denizi kiyisindaki iskelesi olan
Mudanya’ya 31 km., Yalova’ya 74 km’lik yollarla baghdir. Bursa ilinin yeryiizii sekillerini,
yiiksek olmayan daglar, yiikseklikleri kimi yerde 1000 m’ ye ulasan ovalar olusturur.
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Topraklarin %48 yakini platolardan olugmaktadir. %35’ini daglarin kapladigi Bursa ili
topraklarinda ovalarin pay1 %17 dolayindadir (Anonim 2011).

Marmara Bolgesi’nin en O6nemli yikseltisi olan Uludag da Bursa smirlart iginde
bulunmaktadir. Bursa, akarsu ag1 bakiminda zengin sayilabilir. Ilin dogu kesimindeki sular
Koca suya karisarak Sakarya’ya, bati yarisindaki sular ise Susurluk Cayma dokiiliirler.
Uludag’in giineyinden dogup bu dag:1 yararak Bursa Ovasina agilan Niliifer Cay1 da Susurluk
Cayina karismaktadir. 11 hudutlari i¢inde yer alan iznik ve Uluabat, iki dnemli tatli su goliidiir.
Marmara denizi kiy1 seridinde yer alan Bursa ilinde genellikle Akdeniz iklim tipi yaygin olup,
yazlar kurak ve sicak, kislar1 ilik ve yagishdir. Denizden uzaklastikca i¢ kisimlarda yari

karasal iklim goriilmektedir (Vural vd. 2013).
7.2.2. Niifus yapis1

Bursa ilinin niifusu, 2012 yili adrese dayali niifus sayimina gore 2.740.970°dir. Niifus
bakimindan en biiyiik ilgeleri sirastyla Osmangazi, Yildirim, Niliifer, Inegél, Gemlik ve
Mustafakemalpasa’dir. Yiizolglimii bakimindan en biiyiik ilgesi, Mustafakemalpasa, niifus
bakimindan en kiigiik il¢esi ise Harmancik’tir (Cizelge 28). Yiizol¢limii bakimindan en kiiglik

ilgesi ise Yildirim’dir. Bursa ilinin merkezi, Tlirkiye’nin en kalabalik 4. kentidir.

Cizelge 28. Bursa ilinin Ilgelerine Gore Niifus Durumu

flgeler Niifus
Biiyiikorhan 11.913
Gemlik 101.389
Giirsu 68.872
Harmancik 7.091
Inegdl 236.168
Iznik 43.287
Karacabey 80.527
Keles 13.639
Kestel 51.872
Mudanya 77.461
Mustafakemalpasa 99.999
Niliifer 358.265
Orhaneli 22.175
Orhangazi 75.672
Osmangazi 802.620
Yenisehir 52.132
Yildirim 637.888
Toplam 2.740.970

Kaynak: Anonim, 2014/c
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7.2.3. Ekonomik yap1

Bursa ili bugiinkii ekonomik yapist ile iilkemizde énemli bir yere sahiptir. Ilin sanayisinin ve
ihracatinin temelinde yatan ana sektorler ise otomotiv, tekstil, makine imalatt ve gida
sektorleridir. Tiirkiye ve Bursa ili sanayisi birlikte degerlendirildiginde kayitlara gore sanayi
isletmelerinin, basta Istanbul (%31) olmak iizere, Bursa (%8), Ankara (%7), Izmir (%5),
Konya (%4), Gaziantep (%3), Denizli (%3), Kocaeli (%2), Adana (%2), Tekirdag (%?2),
Kayseri (%2), Mersin (%2) olmak iizere toplam %71’i 12 ilimizdedir Bursa’nin imalat
sanayisi icerisinde, lilke ekonomisi agisindan 6nem teskil eden daha pek cok sektor, belirli
agirliklara sahip bulunmaktadir. Bunlar igerisinde, kimya, deri, hazir giyim, demir ¢elik, metal
ana sanayi, ¢imento, madeni esya, mobilya, insaat sektorleri en onemlilerindendir. Bursa,
sanayi tesislerinin sayisi, kurulu gii¢ kapasitesi miktar1 itibariyle “Tiirkiye nin Sanayi Ussii”
durumundadir. Bursa’nin ticaret, sanayi, tarim, turizm ve hizmet sektdrlerinde meydana gelen
hizli gelismeler, istihdamda da onemli artislar meydana getirmistir. Ozellikle ¢ok cesitli
kumas, konfeksiyon, suni ve sentetik iplik, havlu bornoz, pamuk ipligi, makine, otomobil ve
yedek parca, cesitli gida maddeleri, yas meyve ve sebze, deri konfeksiyon, tiitiin ve zeytin
gibi maddeler ihracatin en Onemli kalemlerini olusturmaktadir. Bursa’dan gergeklesen
ihracatta, tekstil dokuma, hazir giyim, otomotiv, makine ve madeni esya, gida, deri konfeksiyon
sektorlerine ait olanlar ilk siralari olugturmaktadir. Bursa ekonomisinin bu etkin giice kavusmasinda,

Bursa’daki Organize Sanayi Bolgeleri’nin ¢ok biiyiik rolii bulunmaktadir (Asik vd. 2013).
7.2.4. Tarimsal yapi

Marmara Bolgesi’nin fazla engebeli olmamasi nedeniyle, yiizolglimiine gore, ekili-dikili
arazinin en genis alan1 Bursa’dir. Ulke ¢apinda zeytinlik ve bahge tarimi kantite ve kalite
acisindan bliyiik bir agirlik tasimakta, sadece il tiiketimini degil, {ilkenin 6nemli oranda gida
ihtiyacin1 kargilamakta, ayrica dis satim yolu ile biiyiik bir déviz geliri saglanmaktadir (Vural
vd. 2013).

Cizelge 29. Tarim Alan1 Dagilimi (2013)

Alan (da)
Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinlerin Ekilen Alani 1.537.255
Nadas Alani 246.105
Sebze Bahgeleri Alani 445.638
Meyveler-igecek ve Baharat Bitkilerinin Alani 871.207
Siis Bitkileri Alani 3.170
Toplam Alan 3.103.375

Kaynak: Anonim, 2014/d
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Bursa ilindeki 3.103.375 dekarlik toplam tarim araziSinin, 1.537.255 dekar1 (%49,53) tahillar
ve diger bitkisel iirlinlerin ekilen alanina ait olup, geriye kalan arazinin; 246.105 da’1 (%7,93)
nadas alani, 445.638 da’1 (%14,36) sebze bahgeleri alani, 871.207 da’1 (%4,24) meyveler,
icecek ve baharat bitkilerinin alan1 ve 3.170 da’1 (%0,10) ise siis bitkileri alanidir (Cizelge
29).

Tarla bitkileri yetistiriciliginde 2013 yili verileri degerlendirildiginde, ekim alani olarak
bugday, misir, patates onde gelmektedir. Bu firiinlerin en fazla yetistirildigi ilgeler ise
Mustafakemalpasa ve Karacabey’dir. Bursa ilinde yetistirilen 6nemli tarla iirlinlerinin
tiretimleri Cizelge 30°da sunulmustur. Cizelge 30 incelendiginde, iiretim itibari ile ilk siray1
silajlik misirin aldig1 goriilmektedir. Bursa’da iiretimi yapilan en 6nemli meyveler seftali,
armut, incir, {iziim ve zeytindir. Uretim agisindan ilk sirada gelen iiriin armut olup bu iiriinii
strastyla seftali, zeytin ve iiziim takip etmektedir.

Cizelge 30. Onemli Tarimsal Uriinlerin Uretimi (2013)

Uriin ad1 Ekilen alan (dekar) Uretim (ton)
Bugday 802.526 210.595
Misir (Silajlik) 206.826 1.015.037
Patates (Diger) 17.026 38.530
Sekerpancari 8.868 60.312
Uziim 70.382 73.850
Armut 80.174 157.671
Seftali 71.607 99.876
Zeytin (Sofralik) 415.851 85.371
Domates 198.283 1.375.869
Biber 61.426 157.502
Bezelye (Taze) 31.095 36.587
Fasulye (Taze) 36.809 55.881

Kaynak: Anonim, 2014/d

Bursa, tarla bitkileri ve meyve iiretimi yaninda sebze tliretiminde de 6nemli bir yerdedir. Bursa
ilinin ekolojik 6zellikleri nedeniyle sebze iiretimine en uygun bolgelerden olmasi gida sanayi
gelisiminin temel nedenidir. Ozellikle salgalik domates ve biber iiretimi ihracat ve gida sanayi
talepleri nedeniyle ileri boyutlara ulagsmistir. Meyve sebze iiretimi ve iirlinleri sadece ilin degil

tiim iilkenin gida talebinin karsilanmasinda 6nemli rol oynamaktadir (Vural 2013).

Bursa’da hayvansal {iirlinler 6nemli bir gelir kaynagidir. Bursa ilinde yetistirilen baglica
kiiclikbas hayvanlar merinos ve kivircik koyunudur. Biiyiikbas hayvancilik, tavukguluk,
aricilik ve ipekbdcekeiligi diger hayvansal iiretim dallaridir. Osmanlilar déneminde ipegi ile

iin kazanan Bursa’da ipekbocekeiligi gliniimiizde yan faaliyet kolu olarak siirdiiriilmektedir.
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flde cayir ve mera varlig1 yetersiz oldugundan dzellikle biiyiikbas hayvancilikta yogun olmak

tizere agik ve kapali ahirlarda entansif yetistiricilik yaygin durumdadir (Vural 2013).

Cizelge 31. Hayvan Varligi (2013)

CINSI Say1
Sigir 198.829
Manda 1.110
Koyun 334.892
Keci 107.110
Kiimes Hayvanlari 8.411.239
Arn Kovani 69.098
Ipekbocegi (Agilan Kutu) 122

Kaynak: Anonim, 2014/e

2013 yihi itibari ile Bursa’da 334.892 bas koyun, 107.110 bas keci, 1.110 bas manda
bulunmaktadir. Toplam si1g1r varligr 198.829 bas olup, bunun %69,9’unu kiiltiir irk1 (138.994
bas), % 25,4 lnli melez (50.450 bas), % 4,7’sini ise yerli 1tk (9.385 bas) olusturmaktadir.
Kiimes hayvanlar1 varlig1 8.411.239, ar1 kovani sayis1 69.098 ve agilan ipek bocegi kutu sayisi
ise 122 adettir (Cizelge 31).

Cizelge 32. Ilgelere Gore Ipekbdcekeiligi (2013)

Ilce Ad: Acilan kutu sayisi Yas koza (ton)
Niliifer 7,5 0,086
Osmangazi 8,5 0,038
Biiylikorhan 15,5 1,77
Inegol 2 0,447
Mudanya 2,5 0
M.Kemalpasga 83,5 2,18
Orhaneli 2 0,027

Kaynak: Anonim, 2014/e

(TUIK) 2013 verilerine gore Tiirkiye ipekbocekgiliginde yas koza iiretiminin en yogun oldugu
bolge Marmara bolgesidir. 2013 yilinda yas koza {iretiminin %281, bu bolgede
bulunmaktadir. Ipekbdcegi konusunda Bursa ilinin Mustafakemalpasa ilgesi (iiretimin %981)
basta olmak iizere, yogunluklu olarak Biiyiikorhan ve Inegdl ilgelerinde ipekbocegi

yetistiriciligi yapilmaktadir (Cizelge 32).
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7.3. Antalya
7.3.1. Konumu

Antalya Biiyiiksehir Belediyesinin kapsadigi alan yaklasik 138 bin hektar olup, giineyinde
Akdeniz, Kuzeyinde Cubukbeli’nden gegilerek ulasilan Burdur Ilinin Bucak ilgesi, batisinda
Toroslar, kuzeybatisinda Korkuteli ilgesi, dogusunda Serik ilgesi, glineybatisinda Kemer ilgesi

bulunmaktadir (Anonim 2014/f).
7.3.2. Niifus Yapisi

Niifus bakimindan en biiyiik ilgeleri sirasiyla Muratpasa, Kepez, Alanya, Manavgat ve
Konyaalt:’dir. Niifus bakimindan en kiiciik ilgesi Ibradi, yiizél¢iimii bakimindan en biiyiik

ilgesi Korkuteli, en kii¢iik ilgesi Demre’dir.

Il ve ilge merkez niifusunun toplam niifusa oran1 %71’dir. Niifusun 1 492 674 kisi sehirlerde
yasarken, 599.863 kisi bucak ve kdylerde yasamaktadir. 11 merkezi niifusu 1.121.222’dir.
Antalya ilinde geng¢ niifusun agirhigr dikkat cekicidir. 2012 yilinda il niifusunun %381 25
yasin altindadir. 25-65 yas arasi niifus, toplam niifusun %55’ini, 65 yas Ustl niifus, toplam

niifusun %7’sini olusturmaktadir (TUIK, 2012/b).

Cizelge 33. Antalya ilinin Ilgelerine Gére Niifus Durumu

flge Belde/Koy Toplam
Akseki 3.637 9.485 13.122
Aksu 47.023 18.565 65.588
Alanya 104.573 160.119 264.692
Demre 16.299 9.190 25.489
Déosemealti 32.465 15.032 47.497
Elmali 15.230 22.553 37.783
Finike 11.961 34.444 46.405
Gazipasa 22.332 25.631 47.963
Giindogmus 2.003 6.050 8.053
Ibradi 1.652 1.255 2.907
Kas 7.258 46.375 53.633
Kemer 22.732 18.536 41.268
Kepez 425.794 8.167 433.961
Konyaalti 125.849 5.664 131.513
Korkuteli 21.887 29.136 51.023
Kumluca 33.238 32.948 66.186
Manavgat 99.254 101.773 201.027
Muratpasa 442.663 - 442.663
Serik 56.824 54.940 111.764
Toplam 1.492.674 599.863 2.092.537

Kaynak: Anonim, 2014/g
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2012 adrese dayali niifus kayit sistemine gore ilin kilometrekareye 101 kisi olan niifus
yogunlugu, 98 olan iilke niifus yogunlugunun iizerindedir. Antalya ili 2012 yil1 yillik niifus
artis h1z1 %023,72 ile %012,01 degerini alan Tiirkiye degerinin iizerindedir. Ayn1 yilda 6 yas
iizeri niifus i¢in okuryazarlik oran1 %98,55’dir. 2011-2012 yillar1 i¢in Antalya ilinin %9,9 net
gd¢ hiz1 ile go¢ aldig1 anlasilmaktadir (TUIK, 2012/b).

7.3.3. Ekonomik yap1

Antalya ekonomisi “3T” olarak adlandirilan, “Turizm, Tarim, Ticaret” sektorleri ilizerine
yogunlagsmistir. Antalya ili sehirlesme orami ve sanayi is kolunda c¢alisanlarin toplam
istihdama orani bakimindan, Tiirkiye ortalamalarinin altindadir. Yillik niifus artis1 hizi, kisi
basina gayri safi yurti¢i hasila ve tarim kolunda calisanlarin toplam istihdama orani ise

Tiirkiye ortalamasinin {istiindedir.

Deniz, giines, tarith ve doganin sihirli bir uyum i¢inde biitiinlestigi Antalya, Akdeniz'in en
giizel ve temiz kiyilarina sahiptir. 630 km. uzunlugundaki Antalya kiyilar boyunca, antik
kentler, antik limanlar, anit mezarlar, dantel gibi koylar, kumsallar, yemyesil ormanlar ve
akarsular yer alir. Antalya, Tiirkiye'nin ve diinyanin en 6nemli turizm bdlgelerinden biridir.
Merkez, Kas, Demre, Kemer, Serik, Manavgat, Alanya ve Gazipasa il¢elerinde 6nemli sayida
turizm merkezi bulunmaktadir. ilin kara, deniz ve hava yollar1 ile i¢ ve dis pazarlarla
baglantili olmasi1 her yonii ile kapasiteyi artirmaktadir. Antalya ili Tiirkiye'nin en biiylik deniz
limanlarindan birine ve hava trafigi bakimindan ikinci biiyiik havalimanima sahiptir (TUIK,

2012/b).

Antalya Bolgesinde 1980'li yillarda atilim yapmaya baslayan turizm sektoriinde bugiin;
bakanlik ve belediyeden belgeli yaklasik 400 bin yatak kapasitesi ile Tirkiye'nin turizm
baskenti durumuna gelinmistir. Tirkiye'ye gelen turistlerin yilizde 40'mn1 Antalya
agirlamaktadir. Bolgedeki turizm yatirimlarinin degeri 30 milyar dolara yaklagmaktadir. Yilda
ortalama 5 milyon turist agirlayan Antalya'nin Tiirkiye ekonomisine yillik katkist 5 milyar

dolar diizeyindedir (Anonim 2014/f).
7.3.4. Tarimsal yap1

Antalya uygun ekolojisiyle de dnde gelen bir tarim merkezidir. Sera tliretiminde Tiirkiye'nin
en Onemli bir yeridir. Bu ozelligiyle, basta biiylik iller olmak {izere lilkemizin birg¢ok
bolgesinin dort mevsim sebze ve meyve tedarik¢isi durumundadir. Antalya bircok meyvede

Tiirkiye iiretiminde en yiiksek paya sahip durumdadir. Sebze ve meyve ihracati ile kesme
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cicek ihracati, ilin 6nemli gelir kaynaklar1 arasindadir. Antalya'da tarim dirtinleri ihracat1 2002

yilinda 80 milyon dolar1 bulmustur (Anonim 2014/f).

Antalya ilindeki 3.646.281 dekarlik toplam tarim araziSinin, 2.077.195 dekart (%56,97)
tahillar ve diger bitkisel iriinler, 382.196 da’1 (%10,48) nadas, 469.056 da’1 (%12,86) sebze
bahgeleri, 712.197 dekar1 (%19,53) meyveler, 5.637 dekar1 (%0,15) ise siis bitkileri alanidir

(Cizelge 34).

Cizelge 34. Tarim Alan1 Dagilimi (2013)

Alan (da)
Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinlerin Ekilen Alani 2.077.195
Nadas Alani 382.196
Sebze Bahgeleri Alani 469.056
Meyveler-Igecek ve Baharat Bitkilerinin Alan 712.197
Siis Bitkileri Alani 5.637
Toplam Alan 3.646.281

Kaynak: Anonim2014/h

Antalya ilinde ¢ok ¢esitli 6nemli tarim iirlinleri yetistirilmekte ve bunlar arasinda tahillardan;

arpa, bugday, misir (dane), yulaf (dane) sayilabilmekte olup, sebzelerden; domates (sofralik),

hiyar (sofralik), biber (dolmalik), biber (sivri), patlican, kabak (sakiz) ve fasulye (taze),

meyvecilikte ise, kavun, karpuz, iizim (sofralik ¢ekirdekli), muz, portakal (Washington),

elma, armut ve nar liretilen nemli meyvelerdir.

Cizelge 35. Onemli Uriinlerin Uretimi (2013)

Uriin ad1 Ekilen alan (dekar) Uretim (ton)

Domates (Sofralik) 201.255 2.332.073
Hiyar (Sofralik) 36.889 463.558
Portakal (Washington) 101.333 417.768
Karpuz 77.002 365.841
Biber (Sivri) 30.599 216.821
Bugday (Diger) 859.723 210.272
Patlican 21.914 165.448
Arpa (Diger) 477.373 134.276
Elma (Starking) 101.533 118.887
Nar 55.885 104.815
Kavun 26.671 104.500
Cilek 16.080 79.060
Biber (Dolmalik) 11.654 78.712
Portakal (Diger) 24.490 63.087
Kabak (Sakiz) 12.446 61.024
Armut 30.382 57.484
Fasulye (Taze) 29.644 53.492

Kaynak: Anonim, 2014/h
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Antalya ilinde 153.609 adet biiylikbas olup, bunlarin 62.900 adeti sigir (kiiltiir), 73.567 adeti
sig1r (melez), 16.833 adeti sigir (yerli) ve 309 adeti de manda’dir. Ilde kiigiikbas hayvan
varligi 906.132 adet olup, 287.187 adeti koyun (yerli), 81.311 adeti koyun (merinos) ve
537.634 adeti kegi (kil)’dir. Kiimes hayvan varlig1 531.577 adettir, ar1 kovan1 206.352 adet,

acilan ipek bocegi kutusu ise 622 adettir.

Cizelge 36. Hayvan Varlig1 (2013)

CINSI Say1
Sigir 153.300
Manda 309
Koyun 368.498
Keci 537.634
Kiimes Hayvanlari 531.577
Ar Kovani 206.352
Ipekbocegi (Agilan Kutu) 622

Kaynak: Anonim, 2014/

(TUIK) 2013 verilerine gore Tiirkiye’de ipekbdcekgiliginde agilan kutu sayist 5.261 olup,
121 ton yas koza iiretimi gerceklesmistir. Antalya ili 19,02 ton ile toplam iiretimin yaklagsik
%15,7’sini karsilamaktadir. ipekbocegi konusunda Antalya ilinin Alanya ilgesi (%80,4) ve
Gazipasa il¢elerinde ipekbdcegi yetistiriciligi yapilmaktadir (Cizelge 37).

Cizelge 37. Ilcelere Gore Ipekbdcekeiligi

fige Adi Acilan kutu sayist Yas koza (ton)
Alanya 503 15,282
Gazipasa 118,5 3,736
Toplam 621,5 19,018
Kaynak: Anonim, 2014/

7.4. Bilecik

7.4.1. Konumu

Bilecik  Marmara  Bolgesinin giiney  boliimiinde  yer almaktadir.  Karadeniz, I¢
Anadolu ve Ege ile Marmara Bolgelerinin tam kesim noktalari iizerindedir. Bilecik; 39° ve
40° 31° kuzey enlemleri ile 29° 43° ve 30° 41’ dogu boylamlar1 arasinda bulunur. Dogu
kesiminde Bolu ve Eskisehir giiney kesiminde Kiitahya, bati kesiminden Bursa, kuzey

kesiminde ise Sakarya illeri ile komsu durumundadir.

Bilecik 4321 km?*’lik alani ile Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin kiigiik illerinden biridir.  Alan
siralamast bakimindan 65. sirada yer alir. Merkezi ilgenin yiizolglimii 844 km?’dir. Niifus

bakimindan da en az olan illerin baginda gelir (Anonim, 2014/i).
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7.4.2. Niifus yapisi

Bilecik ilinin niifusu, 2012 adrese dayali niifus kayit Sistemi sonuglarina gére 204.116 kisidir.
Niifusun 154.952 kisisi sehirlerde yasarken, 49.164 kisisi belde ve koylerde yasamaktadir.
Sehirde yasayanlarm oran1 % 75,91, kdyde yasayanlarm orani %24,09°dur. Il merkezi niifusu
56.489, ilin niifus yogunlugu ise km2 basina 47 kisidir. Niifus bakimindan en biiytik ilceleri
sirastyla Boziiylik, Osmaneli ve Sogiit’tiir. Yiizolgimi bakimindan en biiylik ilgesi,
Boziiyiik tiir. Niifus bakimindan en kiiciik ilgesi ise Inhisar’dir. Bilecik ili, Tiirkiye’nin niifus
bakimindan kiiciik kentlerindedir. Bilecik’te 8 ilge, 15 belediye ve 243 koy bulunmaktadir
(TUIK, 2012/c).

Cizelge 38. Bilecik Ilinin Ilgelerine Gére Niifus Durumu

flge Belde/Koy Toplam
Merkez 51.260 15.627 66.887
Boziiyiik 59.674 8.078 67.752
Golpazari 6.750 4.205 10.955
Inhisar 1.008 1.824 2.832
Osmaneli 14,521 6.753 21.274
Pazaryeri 6.837 4.426 11.263
Sogiit 13.891 5.951 19.842
Yenipazar 1.011 2.300 3.311
Toplam 154.952 49.164 204.116

Kaynak: Anonim, 2014/j
7.4.3. Ekonomik yapi

Bilecik ilinde sanayilesme hareketi, 1973 yilinda Kalkinmada Oncelikli Yerler kapsamina
alinmasiyla baslamistir. Bilecik yeralt1 zenginlikleri bakimindan oldukc¢a sanslidir. Merkez ve
diger ilgelerde mermer ve seramik hammaddeleri potansiyeli olduk¢a fazladir. Bu nedenle
seramik ve mermercilik sektorli yatirimlar yoniinden énemli bir yer tutmaktadir. Mermer ve
seramik sanayinin yaninda, metal ve dokiim sanayi, tarimsal sanayi, gida ve tekstil sanayi de

faaliyet gosteren isletme sayisi ilde en fazla isttihdam yaratan endiistrilerdendir.

[lin ekonomisinde tarrm ve hayvanciigin yani sira madencilik, ormancilik, dericilik,
bigakeilik, mermer, tugla, seramik ve tahta islemeciligi sektorleri 6nemli bir paya sahiptir.
Bilecik’te bulunan zengin mermer ocaklari ilin ekonomisine biiyiik katki saglamaktadir.
Ozellikle Bilecik merkezindeki ve cesitli yollarin kesisim noktasinda olan Boziiyiik
ilcesindeki sanayi tesisleri de ilin ekonomik gelisimine biiyiikk katki saglamaktadir.
Madencilik agisindan zengin kaynaklara sahip Bilecik’te seramik ve cam sanayiinde

kullanilan kil, kaolin ve feldispat rezervleri ¢ok zengindir. Bilecik’te “Bilecik tas1” ismi
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verilen mermer (kireg taslar1) meshurdur. Vezirhan ve Kosede de ¢ikarilan pembe ve beyaz
somaki mermer; Hirtilar ve Kiiliimbe kdylerinde ¢ikarilan kirmizi, pembe ve seftali renkli

somaki mermerler ile Sogit’te ¢ikarilan siyah benekli beyaz mermerler aranan mermerlerdir

(TUIK, 2012/c).
7.4.4. Tarimsal yap1

Bilecik’te tarim ve hayvancilik 6nemli bir yere sahiptir. Baglica tarim {irlinleri arasinda
bugday, baklagiller, arpa, misir, nohut, seker pancari, ay¢icegi, sogan, barbunya, semizotu,
havug, sivri biber, domates, patlican, kivircik, salata ve serbet¢i otu sayilabilir. Ayrica {iziim,
nar, erik, ayva ve kirazi da meshur olan Bilecik‘te tarimsal faaliyetler kapsaminda seracilik da

yapilmaktadir (TUIK, 2012/c).

Bilecik ilindeki 879.813 dekarlik toplam tarim arazinin, 533.704 dekar1 (%60,66) tahillar ve
diger bitkisel iirlinlerin ekilen alanina ait olup, geriye kalan arazinin; 151.422 da’1 (%17,22)
nadas alani, 78.787 da’1 (%8,95) sebze bahgeleri alani, 115.900 da ise (%13,17) meyveler,
icecek ve baharat bitkilerinin alanidir (Cizelge 39).

Cizelge 39. Tarim Alani Dagilimi (2013)

Alan (da)
Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinlerin Ekilen Alam 533.704
Nadas Alani 151.422
Sebze Bahgeleri Alani 78.787
Meyveler-igecek ve Baharat Bitkilerinin Alani 115.900
Toplam Alan 879.813

Kaynak: Anonim, 2014/k

Bilecik ilinde 6nemli tarim iriinleri arasinda arpa, bugday, cavdar, kaplica, misir (dane),
tritikale (dane), yulaf (dane) sayilabilmektedir. Meyvecilikte ise, liziim (sofralik ¢ekirdekli),

seftali (diger), kiraz ve vigne iiretilen onemli meyvelerdir.

Cizelge 40. Onemli Uriinlerin Uretimi (2013)

Uriin ad Ekilen alan (dekar) Uretim (ton)

Bugday 287.849 68.395
Arpa 87.148 22.700
Seftali (Diger) 20.165 22.245
Uziim (Sofralik-Cekirdekli) 14.573 14.891
Kiraz 20.759 8.019
Visne 14.100 3.551
Cavdar 7.599 1.865
Yulaf (Dane) 4.792 1.212
Tritikale (Dane) 983 318

Kaynak: Anonim, 2014/k
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Bilecik’te 41.535 adet biiyiikbas olup, bunlarin 26.199 adeti sigir (kiiltiir), 13.970 adeti sigir
(melez) ve 1.359 adeti sigir (yerli)’dir. Ilde kiigiikbas hayvan varligi 120.280 adet olup,
69.227 adeti koyun (yerli), 8.098 adeti koyun (merinos), 42.615 adeti ke¢i (kil) ve 340 adeti
keci (tiftik)’tir. Kiimes hayvan varlig1 1.249.082 adettir, ar1 kovani 9.093 adet, agilan ipek
bocegi kutusu ise 422 adettir (Cizelge 41).

Cizelge 41. Hayvan Varlig1 (2013)

CINSI Say1

Sigir 41.528
Koyun 77.325
Kegi 42.955
Kiimes Hayvanlari 1.249.082
Ar1 Kovani 9,093
Ipekbocegi (Agilan Kutu) 422

Kaynak: Anonim, 2014/

(TUIK) 2013 verilerine gore, Tiirkiye’de ipekbocekgiliginde agilan kutu sayist 5.261 olup,
121 ton yas koza iiretimi gergeklesmistir. Bilecik ili 11,84 ton ile toplam iiretimin yaklasik
%9,8’ini karsilamaktadir. Ipekbdcegi konusunda Bilecik ilinin Inhisar ilgesi (%58,8) basta
olmak tiizere, Sogiit, Golpazari, Osmaneli, Yenipazar ve Merkez ilgelerinde de ipekbdcegi

yetistiriciligi yapilmaktadir (Cizelge 42).

Cizelge 42. Ilgelere Gore Ipekbdcekgiligi

flge Adi Agilan kutu sayisi Yas koza (ton)

Merkez 3 0,030
Golpazari 21 0,601
Inhisar 242 6,967
Osmaneli 18,5 0,427
Sogiit 125 3,429
Yenipazar 12,5 0,386
Toplam 422 11,84

Kaynak: Anonim, 2014/
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8. ARASTIRMA BULGULARI

Ipekbocegi yetistiriciligi hibrit ve damuzlik ipekbocekeiligi olmak iizere iki sekilde
yapilmaktadir ve arastirma kapsaminda hibrit ve damizlik ipekbdcegi yetistiricilerinin her
ikisi de yer almaktadir. Ancak her iki yetistiricilik seklinde de besleme doneminin tamaminda
ayn1 faaliyetler yiiriitilmekte, sadece nihai {irliniin (yas kozanin) degerlendirilmesi ve satisi
asamasinda birbirlerinden farklilik gostermektedir. Bu nedenle, bu boliimde yer alan arastirma
bulgularma iliskin tablolar, konu ile ilgili ¢alisanlar acisindan izlenebilir olmasi amaciyla

“Hibrit” ve “Damizlik” olarak ayri ayri verilmekle birlikte, bulgular érnege ¢ikan 207

isletmenin genel ortalamasi lizerinden yorumlanmistir.

8.1. Incelenen Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri
8.1.1. Isletmecilerin yas, egitim ve deneyim durumu

Isletme yoneticilerinin kisisel nitelikleri ve sosyal 6zellikleri isletmelerin ydnetim bigimi,
organizasyonu, teknolojik yeniliklerin benimsenmesi ve uygulanmasi gibi biitiin isletme

faktorleri lizerinde etkilidir (Hazneci, 2007).

Incelenen isletmelerde ipekbdcegi yetistiricilerinin yas gruplari itibariyle dagilimi Cizelge
43’te gosterilmistir. Incelenen isletmelerde ipekbocegi yetistiren isletmecilerin ortalama yasi
53,3 olup, %84,06’s1 erkek, %15,94°ii kadimnlardan olusmaktadir. Incelenen isletmelerde
benzer ¢aligmalarda elde edilen bulgulara paralel olarak, ipekbocegi yetistiricilerinin
genellikle yash oldugu goriilmektedir. Nitekim, incelenen isletmelerde yetistiricilerin %83,81
40 yas iizeri, %75,4’i 45 yas ve iizeri, %20,3’ii ise 65 yas ve iizeridir. Ustiindag (2010)
tarafindan Bursa ipek kozasi isletmeleri lizerine yapilan ¢alismada, yetistiricilerin %93,2’sinin

40 yas lizerinde oldugu tespit edilmistir.

Ipekbocekgiliginin yapildigi dag ve orman kdylerinde yasayan genglerin gerek diisiik gelir
seviyesi nedeniyle tarimsal iiretimden uzaklasmalari, gerek issizlik, gerek sosyal giivenlik ve
egitim gibi ihtiyaglar nedeniyle kdyden sehre go¢ etmesi sonucunda kdylerde yasayan geng
isglicti giderek azalmakta ve tireticilerin yas ortalamasi ylikselmektedir. Bu durum ipekbocegi
yetistiricilerinin gelecek donemde daha yash bir popiilasyon olusturacagini gostermektedir.
Yasl iireticilerin ise, fiziki yetersizlikler nedeniyle besleyebilecekleri ipekbocegi miktarlarin
giderek azaltmalar1 ya da tamamen iiretimden cekilmeleri neticesinde ilerleyen yillarda

ipekbdcekeiligi ile ugrasan hane sayisinda 6nemli diisiis olacagi tahmin edilmektedir.
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Cizelge 43. Isletmecilerin Yasi

Hibrit Damizlik Genel
Yas Gruplari Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin Toplam
Sayi| % |Say1| % |Sayi1| % |[Say1| % |Say1| % |[Sayi| % | Say1 | % | Say1 | % | Say1 | %
18-44 31] 21,9 10| 35,7 41| 241 9| 281 1] 20,0 10| 27,0 40 23 11| 33,3 51| 24,6
45-64 77| 54,2 14| 50,0 91| 58,5 19| 59,4 4| 80,0 23| 62,2 96| 55,2 18| 54,6 114| 55,1
65- + 34| 239 4| 14,3 38| 224 4|1 12,5 0 0 4| 10,8 38| 21,8 41 12,1 42| 20,3
Toplam 142| 100 28| 100| 170| 100 32| 100 5| 100 37| 100| 174| 100 33| 100| 207| 100
Cizelge 44. Isletmecilerin Egitim Durumu
Hibrit Damizlik Genel
Egitim Durumu Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin Toplam
Say1r| % |Say1| % |[Say1| % |Say1| % |[Say1| % |Say1| % |Say1| % |Say1| % |Say1| %
Okur-yazar degil | 17| 12,0 9] 32,1 26| 153 2 6,3 1] 20,0 3 81| 19| 109| 10| 30,3| 29| 140
Okur-yazar 15| 10,6 2 71| 17| 10,0 7] 21,9 0 0,0 7] 189 22| 12,6 2 6,1] 24| 116
Tlkokul 87| 61,2| 13| 46,4| 100] 58,8] 17| 53,1 4/ 80,0 21| 56,8| 104| 59,8 17| 51,5| 121| 58,5
Ortaokul 12 8,5 2 72| 14 8,3 3 9,4 0 0,0 3 8,1 15 8,6 2 6,1 17 8,2
Lise ve iizeri* 11 7,7 2 72| 13 7,6 3 9,4 0 0,0 3 81| 14 8,0 2 6,1 16 7,7
Toplam 142| 100,0| 28| 100,0| 170| 100,0] 32| 100,0 5| 100,0| 37| 100,0|f 174| 100,0|f 33| 100,0] 207| 100,0
*Universite mezunu olan sadece 1 isletmeci bulunmaktadr.
Cizelge 45. Isletmecilerin Ipekbocekgiligi Deneyim Siireleri
1-5yil 6-10 y1l 11-20 y1il 21-30 y1l 31-40 y1l 41- + Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 23 13,5 44 25,9 32 18,8 21 12,4 25 14,7 25 14,7 170 100,0
Damizlik 3 8,1 10 27,0 9 24,3 9 24,3 2 5,4 4 10,9 37 100,0
Genel 26 12,6 54 26,1 41 19,8 30 14,5 27 13,0 29 14,0 207 100,0
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Tarim isletmelerinde niifus, isletmenin isgiliciinii olusturmakla birlikte {iretim kararlarin1 alan
yoneticinin (miitesebbis) de kaynagmi olusturmaktadir. Uretim faktdrlerinden biri olan
miitesebbis, diger tiretim faktorlerini bir araya getiren ve iretimin karsilasacagi muhtemel
risklerin sorumlulugunu {izerine alan kisi olarak tanimlanmaktadir. Bu tanima gore
miitesebbisin bilgisi ve buna paralel olarak egitim diizeyinin yiiksek olmasi isletmede yapilan

tiretimin basgarisi agisindan énemlidir (Bayramoglu, 2014).

Cizelge 44°te gorlisiilen yetistiricilerin egitim seviyelerine ait durum gosterilmektedir. Buna
gore yetistiricilerin okuma-yazma oran1 %86 olmakla birlikte, %58,5’inin ilkokul diizeyinde,

%15,9’unun ise ortaokul, lise ve ilizeri diizeyde egitime sahip olduklar1 belirlenmistir.

Tarimsal faaliyette bulunan isletmecilerin yas ve deneyim durumu isletme faaliyet sonuglarina
degisik bicimlerde etki etmektedir. Geng iireticiler yaslilara gore yeniliklere daha agik
olmasina ragmen bu gruptaki {ireticilerde tecriibe eksikligi bulunmaktadir. Yash ve belli yasin
iistinde bulunan ireticilerde ise mesleki tecriibbe bulunmasina ragmen yeniliklere daha

temkinli yaklagmaktadirlar (Taskaya Top, 2013).

Incelenen isletmelerde yetistiricilerin ipekbdcekeiligi deneyimleri ortalama 21 yil olup,
%41,5’1 20 yildan, %14’ti 40 yildan fazla deneyime sahiptir. Yetistiricilerin %26’1’1
ipekbdcekeiligi faaliyetinde 6-10 yil arast deneyime sahip iken, %19,8’1 11-20 yil arasi
deneyime sahiptir. Bu faaliyeti 6 yildan daha az siireyle yapan igletmelerin orani ise %12,6’dir

(Cizelge 45).

8.1.2. Isletmelerde niifus ve egitim durumu

Tarim igletmelerinde bulunan niifus, tarimsal {iretimin devamini saglamak i¢in kullanilan en
onemli tiretim faktorlerinden biri olan isgiicliniin kaynagini olusturmaktadir. Emek yogun bir
sektor olan tarim sektoriinde, isgiiciiniin niteligi ve sayisi iiretim performansin etkileyen en
onemli faktorlerdendir. Bu nedenle tarim isletmelerinde isgiicli arzinin kaynagi olan niifusun

sosyal ve ekonomik 6zellikleri ile incelenmesini 6nemlidir.

Ipekbocekeiligi yaklasik 40-45 giin siiren bir faaliyet olmakla birlikte, kiiciik aile isletmeleri
tarafindan yiiriitiilen, yaprak kesme, aski malzemesi toplama ve tasima disindaki faaliyetlerde

tiim aile fertlerinin emegini degerlendirmeye imkan taniyan bir faaliyettir.

Incelenen isletmelerde isletme basina diisen ortalama niifus, 4,43 kisi olmakla birlikte
%49,44°linii erkek, %50,56’s1n1 kadin niifusu olusturmaktadir. Isletmelerdeki niifus yas

gruplarina gore incelendiginde; 15—44 yas grubu en yiiksek orani olusturmaktadir.
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Cizelge 46. Incelenen Isletmelerde Niifusun Yas Gruplar1 ve Cinsiyete Gore Dagilimi

Hibrit Damizlik Genel
Erkek | Kadin | Toplam % Erkek | Kadin | Toplam % Erkek | Kadin Toplam %
0-6 0,14 0,13 0,26 5,74 0,08 0,00 0,08 2,27 0,13 0,11 0,23 5,24
7-14 0,25 0,21 0,45 9,82 0,05 0,19 0,24 6,82 0,21 0,20 0,42 9,39
15-44 1,02 1,21 2,24 48,47 0,92 0,62 1,54 43,18 1,00 1,11 2,11 47,71
45-64 0,59 0,61 1,20 26,02 0,73 0,73 1,46 40,91 0,62 0,63 1,25 28,16
65- + 0,25 0,21 0,46 9,95 0,11 0,14 0,24 6,82 0,23 0,19 0,42 9,50
TOPLAM 2,25 2,36 4,61| 100,00 1,89 1,68 3,57| 100,00 2,19 2,24 4,43| 100,00
Cizelge 47. Incelenen Isletmelerde Niifusun Egitim Durumu
Hibrit Damizlik Genel
Erkek | Kadin | Toplam % Erkek | Kadin | Toplam % Erkek | Kadin | Toplam %
Okur-yazar degil 0,19 0,59 0,78| 18,03 0,05 0,43 0,49| 13,95 0,17 0,56 0,73| 17,42
Okur-yazar 0,17 0,23 0,40 9,22 0,24 0,11 0,35| 10,08 0,18 0,21 0,39 9,34
Ilkokul 0,95 0,92 1,87 4310 0,73 0,78 151 4341 0,91 0,90 181 4314
Ortaokul 0,39 0,21 0,60| 13,82 0,35 0,22 0,57| 16,28 0,39 0,21 0,59| 14,19
Lise 0,35 0,22 0,57| 13,15 0,27 0,08 0,35| 10,08 0,33 0,20 0,53| 12,68
Universite 0,06 0,05 0,12 2,71 0,16 0,05 0,22 6,20 0,08 0,05 0,14 3,23
TOPLAM 2,12 2,22 4,34 100,03 1,81 1,68 3,49| 100,00 2,06 2,13 4,19| 100,00
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Isletmelerde toplam niifus icinde 0-6 yas grubu %5,24, 7-14 yas grubu %9,39, 15-44 yas
grubu %47,71, 45-64 yas grubu %28,17, 65 yas ve lizeri yas grubu ise %9,50 pay almaktadir
(Cizelge 46).

Isletmelerde niifusun egitim diizeyinin etkin isletme uygulamalari ve yeni tarim tekniklerinin
benimsenmesi ile isletme basarisi lizerinde etkileri vardir. Niifusun egitim diizeyinin diisiik

olmasi isletme agisindan bir risk faktorii olarak kabul edilmektedir.

Incelenen isletmelerde niifusun egitim durumu Cizelge 47°de verilmistir. Isletmelerde 6 yasin
iistiindeki niifusun okuma-yazma oran1 %82,59 ’dur. Niifusun %17,42°si ise okuma yazma
bilmemektedir. Okuma yazma bilen niifusun %52,23’i ilkokul, %17,18°1 ortaokul, %15,37’si

lise ve %3,91°1 liniversite mezunudur.
8.1.3. Incelenen isletmelerde isgiicii varhg

Isgiicii, tarimsal iiretimin devamini saglamak icin kullanilan en énemli {iretim faktdrlerinden
birisidir. Ipekbdcekgiligi ortalama 40 giin siiren ve ozellikle koza toplama ve ayiklama

isleminde hemen hemen tiim aile isgiiclinli degerlendiren bir faaliyettir.

Tarim isletmelerinde var olan isgiicli yabanci isgiicii ve aile isgiicli olmak iizere iki grupta
incelenmektedir. Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde ortalama aile isgiicii varlig
3,16 EIB olarak belirlenmistir ve toplam aile isgiiciiniin %56,33’ii erkek, %43,67’si kadin
isgiiciinden olusmaktadir. Isgiiciiniin yas gruplar itibariyle dagiliminda en fazla pay: 15-49

yas arasi grup (%65,54) almaktadir (Cizelge 48).

Isletmelerde ipekbocekgiligi faaliyetinde fiilen ¢alisan aile isgiicii varligi ise Cizelge 49°da
verilmistir. Buna gore incelenen isletmelerde calisabilir mevcut aile isgiicliniin %71,4’{inlin

ipekbocekeiligi faaliyetinde fiilen ¢alistigr goriilmektedir.

Isletmelerde ipekbdcekeiligi faaliyetinde kullanilan toplam isgiiciiniin  %56,9’unun aile
isglicinden %43,1’inin ise yabanci isgiiciinden olustugu goriilmektedir (Cizelge 50).
Isletmelerde yabanci isgiicii genellikle, 4. ve 5. yasta yaprak toplama, kiine temizligi, aski
toplama, tasima ve koza toplama ayiklama islemlerinde kullanilmaktadir. Yabanci isgiicii
orani yiiksek goriilmekle birlikte, bu isgiiciiniin biiyiikk bolimi tcretli isgiicii degil, imece
usulii yardimlagsma kaynaklidir. Nitekim, koza toplama ve ayiklama islemi imece usulil ile
yaklagik 10-15 kisi tarafindan yapilan bir faaliyettir ve ipekbdcekgiliginde isgiicii ihtiyacini

yansitmasi agisindan yabanci isgiiciine dahil edilmistir.
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Cizelge 48. Isletmelerde Isletme Basia Diisen Aile Isgiicii Varligi (EiB)

Hibrit Damizlik Genel
Erkek Kadin | Toplam % Erkek Kadin | Toplam % Erkek Kadin | Toplam %
7-14 0,12 0,10 0,22 6,84 0,03 0,09 0,12 4,58 0,10 0,10 0,21 6,50
15-49 1,14 1,02 2,15 65,93 1,05 0,63 1,68 63,36 1,12 0,95 2,07 65,54
50+- 0,56 0,33 0,89 27,23 0,53 0,32 0,85 32,06 0,55 0,33 0,88 27,95
TOPLAM 1,82 1,45 3,27 | 100,00 1,61 1,05 2,66| 100,00 1,78 1,38 3,16 100,00
Cizelge 49. Ipekbdcekeiligi Faaliyetinde Calisan Aile Isgiicii Varligi (EiB)
Hibrit Damizlik Genel
EiB % EiB % EIB %
Erkek 1,24 54,45 1,34 59,76 1,26 55,39
Kadin 1,03 45,55 0,91 40,24 1,01 44,61
Toplam 2,27 100,00 2,25 100,00 2,27 100,00
Cizelge 50. Ipekbdcekgiligi Faaliyetinde Kullanilan Aile Isgiicii ve Yabanci Isgiicii Varligi (EIB)
Hibrit Damizlik Genel
EiB % EiB % EiB %
Aile iggiicii 2,27 53,38 2,25 70,93 2,27 56,84
Yabanci iggiicii 1,98 46,62 0,92 29,07 1,72 43,16
Toplam iggiicii 4,25 100,00 3,17 100,00 3,99 100,00
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8.1.4. Incelenen isletmelerde sosyal giivence durumu

3

Insanligin en eski ve derin bir ihtiyaci olan “yarindan emin olma arzusu” nun somut bir
belirtisi olarak ortaya ¢ikan “sosyal giivenlik” kavrami gliniimiizde insanlara daha mutlu bir
diinya olusturma amacinda biiyiik gelismeler saglanmasina neden olmustur (Yasan Ataseven

vd, 2014).

Sosyal giivenlik kavrami, kisilerin giinliik hayatta kars1 karsiya kaldiklar1 bir takim risklere
kars1 onceden tedbir almay1 veya bu risklerin etkilerini en aza indirmeyi amaglamaktadir. Bu
riskler hastalik, maluliyet, yaslilik, kazalar ve 6liim gibi fiziki riskler olabilecegi gibi, issizlik
sonucu aile gelirinin yetersizligine yol acabilecek ekonomik riskler seklinde de ortaya

cikabilmektedir (Yasan Ataseven vd, 2014).

Arastirma kapsaminda ele alinan yetistiricilerin %91,3’linlin sosyal giivencesinin oldugu,
%38,7’sinin herhangi bir sosyal giivencesinin bulunmadigi tespit edilmistir. Bununla birlikte
damizlik yetistiricilerinin sahip olma durumu hibrit

ipekbdcegi sosyal giivenceye

yetistiricilere oranla daha diistiktiir (Cizelge 51).

Cizelge 51. Isletmecilerin Sosyal Giivence Durumu

Hibrit Damizlik Genel
Say1 % Say1 % Say1 %
Var 158 92,9 31 83,8 189 91,3
Yok 12 7,1 6 16,2 18 8,7
Toplam 170 100,0 37 100,0 207 100,0

Sosyal giivencenin varlifi kadar kaynagi da onemli goriilmektedir. Bu nedenle, arastirma

kapsamindaki yetistiricilerin sosyal giivencelerinin kaynagini incelemek amaciyla Cizelge 52

olusturulmustur.

Cizelge 52. Isletmecilerin Sahip Olduklar1 Sosyal Giivencelerin Dagilimlar:

Hibrit Damizlik Genel
Say1 % Say1 % Say1 %
Genel Saglik Sigortasi 62 39,2 1 3,2 63 33,3
BAGKUR (Tarim) 43 27,2 16 51,6 59 31,2
SSK (Isci) 39 24,7 9 29,0 48 25,4
BAGKUR (Esnaf) 7 4.4 2 6,5 9 4,8
SSK (Tarim) 2 1,3 2 6,5 4 2,1
Cocuklarinin iistiine kayitlh 3 1,9 1 3,2 4 2,1
Emekli sandig1 2 1,3 0 0,0 2 1,1
Toplam 158 100,0 31 100,0 189 100,0
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Cizelge 52 incelendiginde, sosyal giivenceye sahip olan yetistiricilerin %33,3’tiniin genel
saglik sigortasi, %31,2’sinin Bag-Kur (tarim), %25,4’tinlin SSK (is¢i), %1,1’inin ise emekli
sandigina baghi oldugu goriilmektedir. Diger yandan arastirma kapsaminda goriisiilen

yetistiricilerin %2,1’inin ise ¢gocuklarinin sosyal giivencesinden yararlandig: belirlenmistir.
8.1.5. incelenen isletmelerde drgiitlenme durumu

Tiirkiye’de ipekbdcekeiliginde faaliyet gdsteren tek iiretici orgiitii olan KOZABIRLIK, Bursa,
Bilecik, Adapazari, Mihalgazi ve Alanya'da bulunan 5 birim kooperatifi ile hizmet
vermektedir. Kooperatif kurmanin Birlige getirdigi ¢k maliyetler goz Oniine alinarak

ipekbocekgiliginin yapildig: biitiin illerde birim kooperatif kurulmamaistir.

Bu kapsamda arastirma bolgesi iginde yer alan Alanya, Bilecik ve Bursa’da kooperatif
mevcutken, Diyarbakir’da birlik kooperatifi bulunmamaktadir. Bu nedenle Alanya, Bursa, ve
Bilecik’teki yetistiricilerin Diyarbakir’daki
KOZABIRLIK e iiye degildir. Ancak KOZABIRLIK, Tiirkiye’nin tiim bélgelerinden ve

tamam1 Birlige tiye iken, yetistiriciler
birlige ortak veya ortak olmayan tiim iireticilerden fiyat farklilastirmasi yapmaksizin iirlin

alim1 yapmaktadir.

KOZABIRLIK, arastirma kapsamindaki kooperatifin oldugu bélgelerde (Bursa, Bilecik,
Alanya) kooperatif araciligiyla, kooperatifin bulunmadigr Diyarbakir ilinde ise, Kulp ilge

merkezi ve Narlica kdylindeki gegici alim merkezleri aracilifiyla alim yapmaktadir.

Cizelge 53’te arastirma kapsaminda goriigiilen yetistiricilerin iiretici Orgiitlerine {iye olma
durumlan verilmistir. Cizelgeye gore, goriisiilen 207 isletmeden %41,06°s1 herhangi bir
liretici orgiitiine iiye degil iken, %57’si KOZABIRLIK e, %0,97’si kalkinma kooperatifine,
%2,42’si tarim kredi kooperatifine iiyedir. KOZABIRLIK e iiye olmayan %43’liik boliim

Diyarbakir’daki tireticilerden olusmaktadir.

Cizelge 53. incelenen Isletmelerin Uretici Orgiitlerine Uye Olma Durumu

NI Kalkinma Tarim Kredi . .

KOZABIRLIK Kooperatifi Kooperatifi Diger Hicbiri
Hibrit 81 1 3 1 85
Damizlik 37 1 2 1 0
Genel 118 2 5 3 85
% 57,00 0,97 2,42 1,45 41,06

Arastirma kapsamindaki biitiin illerde, KOZABIRLIK tarafindan, iiretimin yapildig1 bolgede

ikamet eden bir personel gorevlendirilmistir. Bu personel, iiretim sezonundan Once,
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bolgesindeki yetistiricilerin dut agact varligi ve dut yapragi temin imkanlarin1 goz Oniine
alarak iiretim potansiyellerini belirlemekte ve besleyebilecekleri kadar tohumu iireticilere tek
tek evlerinde imza karsilign vermektedir. Uretim sezonu siiresince isletmeleri siirekli ziyaret
ederek, besleme siirecini takip etmekte, hastalik kontrolii yapmakta, sorunlarin ¢oziimii
konusunda yardimci olmakta ve yetistiricileri ihtiyag  duyduklari  konularda
bilgilendirmektedir. Sezon sonunda ise iretilen yas kozalarin alimmi bizzat yaparak

kayitlarini tutmakta ve Birlige iletmektedir.

Arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin %65,2’si KOZABIRLIK ’in faaliyetlerinden

memnun olduklarini, %18,8’i memnun olmadiklarimi belirtmislerdir (Cizelge 54).
Yetistiricilerin  %15,9’u ise fikir beyan etmemistir. Memnun olmadigini beyan eden

uireticilerin %76,7’s1 Diyarbakir’daki yetistiricilerdir.

Cizelge 54. Isletmecilerin KOZABIRLIK ten Memnuniyet Durumu

Evet Hayir Fikir yok Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 104 61,2 38 22,4 28 16,5 170
Damizlik 31 83,8 1 2,7 5 13,5 37
Genel 135 65,2 39 18,8 33 15,9 207

Goriisiilen yetistiricilerin KOZABIRLIK ten memnun olmama nedenleri arasinda ilk sirada
(%42,86) KOZABIRLIK elemanlari tarafindan gorevlendirilen personelin azlig1 ve buna bagl
olarak egitimin ve ilginin yetersizligi gelmektedir. Ikinci sirada (%30,95) kagit, kireg,
besleme yeri ve ilaglama gibi malzeme yardimlarinin yetersizligi, ti¢iincii sirada ise (%26,19)

alim fiyatinin diistikliigii yer almaktadir.

Arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin KOZABIRLIK ten beklentileri ise sirastyla;
egitim ve ilginin artmasi1 ve bu kapsamda koylerdeki eleman sayisinin artirilmasi ve ziraat
miihendisi gorevlendirilmesi, alim fiyatinin yikseltilmesi ve kredi imkani saglanmasi,
ozellikle Diyarbakir’daki iireticiler acisindan malzeme (kagit, kireg, plastik aski)
ithtiyaclarinin  giderilmesi, dut fidani ve besleme yeri saglanmasi, O6demelerin banka
tirtinlerinin ve emeklilik imkan

aracihigiyla degil elden yapilmasi, sigortalanmasi

saglanmasidir.
8.1.6. incelenen isletmelerin ipekbocekgiligi yapmalarinda etkili olan faktérler

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde yetistiricilerin ipekbdcekeiligi yapmalarinda,
“aileden gelen geleneksel bir faaliyet olmasi” biiylik Olclide etkili olan faktor iken,

KOZABIRLIK in katkis1 ise orta diizeyde etkili faktor olarak tespit edilmistir. Gida Tarmm ve
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Hayvancilik Bakanligi (GTHB) il/ilge Tarim Miidiirliikleri ile televizyon programlarinin ise

tireticilerin ipekbdcekeiligi yapma kararlarinda etkili olmadigr goriilmektedir (Cizelge 55).

Cizelge 55. Isletmelerde Yetistiricilerin Ipekbdcekgiligi Yapmalarinda Etkili Olan Faktorler

Hibrit Damizlik Genel
Aile 3,92 4,00 3,93
KOZABIRLIK 2,55 2,81 2,60
Cevreden duyma 2,36 2,57 2,40
H/ilge Tarim Mudirligi 1,31 1,19 1,29
TV Programlari 1,11 1,11 1,11

1= Etkisiz, 2= Biraz etkili, 3= Orta derecede etkili 4=Biiyiik ol¢iide etkili, 5=Cok etkili

Bu kapsamda, tarim alanlarmin kisitli, verimsiz, meyilli ve ulasimin gili¢ oldugu, alternatif
gelir kaynaklarinin bulunmadig1 yerlerdeki gelir seviyesi diisiik kiiciik aile isletmeleri igin
halen 6nemli bir ekonomik bir faaliyet olan ipekbdcekeiliginin yayginlagtirilmasi ve
stirdiiriilebilirliginin saglanmas1 agisindan, GTHB tarafindan yayim faaliyetlerine agirlik
verilmesi ve TV programlar1 vb. kitle iletisim araglari ile tanitim faaliyetlerinin yiiriitiilmesi

gerekli goriilmektedir.

Cizelge 56°da incelenen isletmelerdeki yetistiricilerin ipekbocekeiligi yapma amaglar1 yer
almaktadir. Cizelge 56°ya gore, yetistiricilerin ipekbdcekeiligi yapmalarinda “gecimlerini
saglamak” ve “aile mesleginin devam etmesini saglamak™ biiyiik Ol¢lide 6nemli amactir.
Isletmelerin bir kismi ise “isletmeye ek gelir getirmesi” amaciyla ipekbdcekgiligi
yapmaktadirlar. Bununla birlikte, arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin bir kismi1
ipekbocekeiligini ilgi duyduklan igin ve mesgul olmak igin yapmaktadirlar, ancak bu iki
faktor ipekbocekeiligi yapma amaglari arasinda dnemli bir faktdr degildir. Ipekbdcekgiligi
faaliyetinde girdilerin (ipekbdcegi tohumu, ilag vb) devlet destegi ve KOZABIRLIK
tarafindan saglaniyor olmasi, dolayisiyla yetistiriciye maliyetinin diisiik olmasi, yetistiricilerin
ipekbocekeiligi yapma amaglart arasinda bulunmakla birlikte biiyilik 6l¢lide 6nemli bir amag
degildir.

Cizelge 56. Incelenen Isletmelerde Yetistiricilerin Ipekbocekgiligi Yapma Amaglari

Hibrit Damizlik Genel
Esas ge¢im kaynagi olmasi 3,56 3,35 3,52
Aile meslegini devam ettirmek 3,44 3,76 3,50
Ek gelir kaynag1 olmasi 3,21 3,22 3,21
Maliyetinin olmayist 1,75 1,76 1,75
Mesgul olmak 1,45 1,81 1,51
Diger 1,46 1,38 1,44
Merak/Ilgi duyma 1,22 1,27 1,23

1= Kesinlikle hayir, 2= Biraz, 3= Orta derecede etkili, 4=Biiyiik Olciide, 5=Kesinlikle evet
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Aragtirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin ipekbdcekgiligi ile ilgili en dnemli ve her
zaman basvurduklar bilgi kaynagi KOZABIRLIK tir (1,47). Bununla birlikte yetistiriciler,
Tarim danismanlarina (2,96) ve GTHB il/ilge Tarim Miidiirliiklerine (2,75) ise bilgi amaglh
basvurmamaktadirlar (Cizelge 57).

Cizelge 57. Incelenen Isletmelerde Yetistiricilerin Ipekbocekgiligi ile Ilgili Bilgi Kaynaklari

Hibrit Damizlik Genel
Tarim Danigmanlari 2,96 2,97 2,96
1l/Tlge Tarim Midiirligi 2,73 2,82 2,75
Kimseye Danismam 2,57 2,64 2,59
Diger Yetistiriciler 2,20 2,41 2,24
KOZABIRLIK 1,54 1,19 1,47

1= Her zaman, 2= Bazen, 3= Hi¢bir zaman

8.1.7. Incelenen isletmelerde gelir durumu

Aragtirma kapsaminda goriisiilen isletmelerin ipekbocekeiligi disindaki tarimsal faaliyetlerde
bulunma durumlar1 Cizelge 58’de verilmistir. Isletmelerin %20,3’ii, ipekbocekgiligi disinda

herhangi bir tarimsal faaliyetle ugrasmazken, %79,7’si bitkisel ve/veya hayvansal iiretim

faaliyetine de yer vermektedirler.

Cizelge 58. Isletmelerin Ipekbocekgiligi Disinda Faaliyet Yapma Durumlari

Evet Hayir Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 139 81,8 31 18,2 170 100,0
Damizlik 26 70,3 11 29,7 37 100,0
Genel 165 79,7 42 20,3 207 100,0

Ipekbocekgiligi disinda bagka tarimsal faaliyette bulunmayanlarin %40,7’si arazilerinin
olmayisi, %18,5’1 sehirde yasiyor olmalari, %14,8°1 isgiicliniin yetersizligi, %7,4’1i ekonomik
ve fiziksel giliclerinin olmayisi, %3,7’s1 ise sulama imkaninin olmayisi vb. nedenlerden dolay1

diger tarimsal faaliyetleri yapmadiklarini belirtmislerdir.

Ipekbocekgiligi diginda tarimsal faaliyette bulundugunu belirten isletmelerin %67,1°1 bitkisel
iiretimde bulunmaktadir. Ancak bu isletmelerin %35,9’u bitkisel liretimden elde ettigi tirlinleri
satmak suretiyle gelir elde ederken, %64,1°1 bitkisel iiretimlerinden herhangi bir gelir elde
etmediklerini ve aile ici tiiketimlerini karsilamak amaciyla iiretim yaptiklarii belirtmislerdir.
Isletmelerde pazara yonelik bitkisel iiretim yapilmamasinin nedenlerinden birisi isletme
Olceklerinin kiiciikliiglidiir. Diger yandan, ova koylerinde yapilmakta olan diger tarimsal
faaliyetlerde (bahge, tarla, sera vb) yogun bir sekilde kullanilan zirai ilaglarin dut bahgelerine
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bulagmasi sonucunda, bu bahgelerden elde edilen yapraklarla beslenen bdceklerde yasanan
zehirlenmeler ve {irlin kaybi nedeniyle, ipekbocekeiligi yetistiriciligi i¢in dag kdylerinin

se¢ilmis olmasi da, isletmelerde bitkisel {iretim miktarinin azlifinda etkilidir.

Incelenen isletmelerde ipekbocekeiligi disinda hayvansal iiretimde bulunan isletmelerin orani
ise %57,9’dur. Bu isletmelerin %58,3’i hayvansal iiretimlerinden gelir elde ederken,

%41,7’sinin hayvansal tiretim geliri bulunmamaktadir.

Ipekbdcekeiligi disinda tarimsal faaliyette bulunan isletmelerin oran1 %79,7 olmakla birlikte,
bitkisel ve hayvansal {iretim geliri isletmelerin kii¢iik bir boliimiinde ana tarimsal gelir
kaynagi durumundadir. Nitekim, arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin %74,9’u ana
tarimsal gelir kaynagimin ipekbocekgiligi oldugunu, %17,4i hayvansal liretim, %6,8’1 ise

bitkisel iiretim oldugunu beyan etmislerdir (Cizelge 59).

Cizelge 59. incelenen Isletmelerin Tarmmsal Gelir Kaynaklar

Gelir Kaynag: Hibrit Damizlik Genel

Say1 % Say1 % Say1 %
Ipekbocekeiligi 132 77,6 23 62,2 155 74,9
Hayvansal Uretim 26 15,3 10 27,0 36 17,4
Bitkisel Uretim 12 7,1 2 54 14 6,8
Isletme Dis1 Tarimsal Gelir 0 0,0 2 54 2 1,0
Toplam 170| 100,0 37 100,0 207 100,0

Cizelge 60’da arastirma kapsaminda goriisiilen isletmelerin toplam gelirlerinin dagilimi
gosterilmektedir. Isletmelerin toplam gelirleri, tarrmsal gelirin yan sira isletmecilerin emekli
maas1 ve aile bireylerinin tarim dis1 gelirlerinden olusmaktadir. Incelenen isletmelerin yillik
ortalama geliri 9.170 TL’dir ve toplam gelirin %32,5’i tarimsal gelirden olusmaktadir.
Isletmelerin ipekbdcekgiliginden elde ettigi yillik ortalama gelir 1.631 TL/y1l olup, toplam
tarimsal gelirin (2.984 TL/y1l) %54,7’sini olustururken, isletme basina diisen ortalama yillik
gelir i¢inde ipekbdcekgiliginin payt %17,8dir.

Damizlik yetistiricilerde koza veriminin diisiik olmasina bagli olarak, KOZABIRLIK alim
fiyatinin polihibrit koza fiyatindan yiiksek tutulmasi nedeniyle, ipekbocekeiligi gelirt damizlik
yetistiricilerde 2.028 TL iken, hibrit yetistiricilerde yillik ipekbdcekgiligi geliri ortalama 1.531
TL dir.

Ipekbocekeiligi gelir diizeyi diisiik kiiciik aile isletmeleri icin &nemli bir gelir kaynag

durumundadir. Nitekim, yillik toplam gelirlerinin diger tarimsal iiretim yapan iireticilerle
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kiyaslandiginda olduk¢a diisiik olusu (9.170 TL) gbéz Oniine alindiginda, incelenen

isletmelerin ipekbocekgeiligi gelirine mutlak diizeyde ihtiya¢ duyduklar1 goriilmektedir.

Cizelge 60. Incelenen Isletmelerde Toplam Gelir igerisinde Ipekbocekgiliginin Pay:

Hibrit Damuzlik GENEL

. . . Tarimsal Toplam

?Te'L')r ?Te:l; ?Te'L')r Gelirdeki | Gelirdeki

Pay1 (%) Pay1 (%)
1. Ipekbocekgiligi 1.531 2.028 1.631 54,7 17,8
2. Hayvansal Uretim 888 793 871 29,2 9,5
3. Bitkisel Uretim 448 114 385 12,9 4,2
4. Isletme Dis1 Tarimsal Gelir 66 175 97 3,3 1,1
Toplam Tarimsal Gelir 2.933 3.110 2.984 100,0 32,5
Tarim Dis1 Gelir 6.075 6.700 6.186 - 67,5
TOPLAM GELIR 9.008 9.810 9.170 - 100,0

Arastirma kapsamindaki isletmelerin ipekbocekeiligi faaliyetinden elde ettikleri gelir
miktarlar1 Cizelge 61°de gosterilmistir. Buna gore isletmelerin %44,9’u ipekbocekgiliginden
yillik 1001-2000 TL araliginda gelir elde ederken, %32,4’ii 1000 TL’nin altinda gelir elde
etmektedir. Yillik 3000 TL’nin iizerinde gelir elde eden isletmelerin orani ise yalnizca
%7,2’dir. Bununla birlikte damizlik ipekbdcegi yetistiricilerinin, koza satis fiyati
stiinliigiinden dolayi, elde ettikleri gelirin %59,4’ti 2000 TL’nin iizerinde iken, hibrit

yetistiricilerde bu oran %20’dir (Cizelge 61).

Cizelge 61. Isletmelerin Ipekbocekgiligi Faaliyetinden Elde Ettikleri Gelir Dagilim1

Hibrit Damizlik Genel
Say1 % Say1 % Say1 %
100-1000 57 33,5 10 27,0 67 32,4
1001-2000 79 46,5 14 37,8 93 449
2001-3000 25 14,7 7 18,9 32 15,5
3001-4000 7 4,1 5 13,5 12 5,8
4001-+ 2 1,2 1 2,7 3 1,4
Toplam 170 100,0 37 100,0 207 100,0

8.1.8. Incelenen isletmelerde arazi varhg

Arazi, tarimsal faaliyette iiretim araglart icerisinde en Onemlisi ve vazgecilmez olanidir.
Ipekbocekgiligi faaliyeti de beslemede kullanilan dut agaglar1 nedeniyle araziye ihtiyag duyan
bir iiretim faaliyetidir. Ancak incelenen isletmelerde dut agaglarinin ¢ogunlukla daginik ve

sinir agaci oldugu tespit edilmistir.
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Incelenen isletmelerde isletme arazisi, iiretici tarafindan isletilen arazilerin tamamindan
olusmaktadir. Isletme arazisi hesaplanirken, iireticinin miilk arazisine kiraya ve ortaga tuttugu
arazi miktar1 eklenmis, ¢ikan degerden kiraya verdigi arazi miktar1 ¢ikarilmistir. incelenen

isletmelerde ortaga verilen arazi ise bulunmamaktadir.

Cizelge 62°de incelenen isletmelerin arazi varhig1 ve tasarruf durumu verilmistir. Incelenen

isletmelerin toplam isletme arazisi 16,28 da’dir ve %97,54’1 miilk araziden olugmaktadir.

Cizelge 62. Arazi Miilkiyeti ve Tasarruf Durumu (da)

. . Kiraya ve ortaga Kiraya verilen Toplam Isletme

Miilk arazi (1) tu}iulan 2 ¢ ar)z;zi (3) arzfzisi (1$+2-3)
Hibrit 16,07 0,42 0,12 16,37
Damizlik 15,04 1,11 0,27 15,88
Genel 15,88 0,55 0,14 16,28

8.1.9. incelenen isletmelerde dut agaci varhg ve dut yaprag temin sekli

Ipekbocekleri sadece dut yapraklariyla beslendigi igin, yetistiriciligi 6ncelikle dut yapragmin
teminine baghdir. Iyi, kaliteli ve bol dut yapragmin elde edilebilecegi mevsimlerde (ilkbahar
ve sonbahar) ipekbocegi yetistiriciligi yapilabilmektedir. Ancak, Tirkiye’nin yer aldigi iklim
kusagi sadece yilda bir kez lretim yapmaya uygundur ve dolayisiyla sadece ilkbahar
beslemesi yapilmaktadir. ipekbocegi beslemesinde kullanilan dut agaglarindan dut elde

edilmemekte, agaglar meyve olugsmadan 6nce beslemede kullanilmak {izere budanmaktadir.

Dut yapraginin varligina ve miktarina bagli olarak ipekbdcegi yetistiriciliginin yapilip
yapilmayacag1 ve kapasitesi belirlenmektedir. Bu nedenle yaprak verimi ve ihtiyacinin ¢ok
dikkatli hesaplanmasi ve planlamanin buna gore yapilmasi oldukca onemlidir (Glirbiiz ve
Karahan, 2014). Bir kutu (20000 yumurta) ipekbdcegi tohumunu besleyebilmek i¢in Tiirkiye
sartlarinda ortalama 500-600 kg dut yapragina ihtiya¢ duyulmaktadir (GTHB, 2014). 500 kg
dut yapragi ise 5 yasinda olan 50-55 adet dut agacindan temin edilmektedir (Baskaya, 2013).

Arastirma bulgularina gore isletme basina diisen ortalama dut agaci sayis1 86 adet olmakla
birlikte, isletmelerin %14’i 1-15 adet, %33,3’l 16-50 adet, %25,6’s1 51-100 adet, %18,8’1 ise
101 ve tizeri dut agacina sahiptir. Dut agact bulunmayan isletmelerin orani ise %9,2°dir
(Cizelge 63). Gortilecegi tizere incelenen isletmelerin yaklasik yarist (%47,3) 51 adetten az
dut agacina sahiptir. Bu durum, isletmelerin actiklar: kutu sayilarini (dolayisiyla tiretimlerini)

artirabilme imkanlariin kisitl oldugunu gostermektedir.
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Cizelge 63. Isletmelerin Dut Agaci Sayisi

Hibrit Damizlik GENEL
Say1 % Say1 % Say1 %
1-15 24 14,1 5 13,5 29 14,0
16-50 51 30,0 18 48,6 69 33,3
51-100 44 25,9 9 24,3 53 25,6
101-500 31 18,2 2 54 33 15,9
501-+ 4 2,4 0 0,0 4 19
Agaci yok 16 9,4 3 8,1 19 9,2
Toplam 170 100,0 37 100,0 207 100,0

Arastirma kapsaminda goriisiilen ipekbdcegi yetistiricilerinin %61,8’°1 dut yapragini kendi dut

bahgelerinden temin etmekte olup, %28’1 ise kendi dut yapraklarmin yetersiz geldigi

durumlarda satin alma yoluna gitmektedirler. Dut bahgesi olmayan isletmeler ise dut

yapragmi satin almak veya ailesinin mevcut agaclarini kullanmak suretiyle iiretimlerini

gerceklestirmektedirler (Cizelge 64). Sahinler ve Sahinler (2002) de, Hatay ilinde yaptiklar

caligmada, ipekbocegi yetistiriciligi yapan ireticilerin %54 linlin dut yapraklarin1 kendi

bahgelerinden, %46’sinin ise komsu bahgelerden temin ettiklerini tespit etmislerdir.

Cizelge 64. Isletmelerin Dut Yaprag1 Temin Sekli

Hibrit Damizlik GENEL
Say1 % Say1 % Say1 %
Kendi dut bah¢esinden 113 66,5 15 40,5 128 61,8
Kendi agaci + satin alma 41 241 17 459 58 28,0
Satin aliyor 11 6,5 5 13,5 16 17,7
Diger* 5 2,9 0 0,0 5 2,4
Toplam 170 100,0 37 100,0 207 100,0

* Ailesinin dut agacini kullaniyor

Bununla birlikte damizlik ipekbocegi isletmelerinde dut yapragi satist hi¢ yokken, hibrit

ipekbocegi yetistiren isletmelerin %1,18 gibi kiiciik bir boliimii dut yapragr satisi

gergeklestirmektedir (Cizelge 65). Bu nedenle, genel olarak ipekbocegi isletmelerinde dut

yapragi satisinin olmadigi sdylenebilir. Bu durum diistik gelirli iireticilerin kendi aralarinda

dayanigsma gerekligini ortaya koymaktadir. Yaprak temini sirasinda iireticiler informal bir

orgiitlenme yapis1 gostermektedirler.

Cizelge 65. Isletmelerin Dut Yapragi Satma Durumu

Evet Hayir Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 2 1,18 168 98,82 170 100,00
Damizlik 0 0,00 37 100,00 37 100,00
GENEL 2 0,97 205 99,03 207 100,00
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Dut bahgeleri, kapama dut bahgesi, tarla kenarina sinir agaci olarak ve baska tarim iiriinleriyle
karisik bahge olarak ii¢ sekilde tesis edilmektedir. Ipekbdcekgiligi yoniinden en uygun olan
ise; yalnizca dut agaglarinin yetistigi "kapama dut bahgeleri" dir. Nitekim, kapama
bahgelerde yaprak hasadi ve bakim isleri daha kolay yapilmaktadir. Karisik bahce ve smir
agaclar1 olarak olusturulan dutluklarin ise, arazinin ekonomik kullanimi gibi avantajlari

bulunmaktadir (GTHB, 2014).

Arastirmada dut agaci olan isletmelerin %54,5’1 dut agaglariin daginik sekilde, sinir agaci
veya diger tarim tiriinleriyle karisik halde oldugunu beyan etmislerdir. Bu durum yaprak

tagima acisindan zorluk yaratmaktadir.
8.2. Incelenen Isletmelerin Sermaye Yapisi

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerin sermaye yapist ve yillik faaliyet sonuglari

degerlendirilirken, ¢alismanin amaci dogrultusunda, isletmeler bir biitiin olarak degil sadece

ipekbocekciligi yetistiricilik faaliveti dikkate alinmistir.

Tarimda sermaye, topragi bir ciftlik ya da isletme haline getiren ve c¢iftligi isleten
donatimlarin tiimiidiir (Erkus vd. 1995). Isletmelerde ekonomik faaliyet icin yapilan yatirrm
ile bu faaliyet sonucu elde edilen gelirin oraminin kabul edilebilir diizeyde olmasi
beklenmektedir. Bu nedenle tarim isletmelerinin ekonomik analizinin yapilmasinda

isletmelerin sermaye yapisinin incelenmesi gerekmektedir (Bayramoglu, 2014).

Incelenen isletmelerin sermaye yapilarinin belirlenmesinde sermayenin fonksiyonlarma gore
smiflandirilmast esas alinmistir. Incelenen isletmeler, ipekbdcekeiligi faaliyetinin dzellikleri

dikkate alinarak ortaya konmustur.

Ipekbocekeiligi faaliyetinde yer alan aktif sermaye unsurlarindan toprak, bina ve bitki
sermayesi ¢iftlik sermayesini, hayvan sermayesi, alet makine sermayesi ve para sermayesi ise
isletme sermayesini olusturmaktadir. Pasif sermaye ise, yabanci sermaye ve 6z sermayeden

olusmaktadir.
8.2.1. Aktif sermaye

Isletmenin {iretimi gergeklestirmek amaciyla kullandigi iiretim faktorlerinin tamamiin
parasal degeri aktif sermayeyi olusturmaktadir. incelenen isletmelerin aktif sermayesinin

bilesenlerine gore dagilimi Cizelge 66’da verilmistir.
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Isletme basina diisen aktif sermaye miktar1 30.943 TL’dir. Bu deger hibrit yetistiricilik yapan
isletmelerde 32.895 TL iken damizlik isletmelerde 21.985 TL’dir. Isletmelerin genel
ortalamasina gore aktif sermayenin dagilimi incelendiginde, aktif sermayenin %88,62’sini
ciftlik sermayesi, %11,38’ini isletme sermayesinin olusturdugu goriilmektedir. Aktif
sermayenin bilesenlerine gore genel dagilimi incelendiginde ise; toprak sermayesinin pay1
%41,79, bina sermayesinin payr %24,51, bitki sermayesinin payr %?22,32, alet makina
sermayesinin pay1 %10,82, hayvan sermayesinin pay1 %0,28 ve para sermayesinin pay1 %0,21

olarak belirlenmistir.

Cizelge 66. Incelenen Isletmelerde Isletme Basina Diisen Aktif Sermaye Unsurlari (TL)

Sermaye Unsurlart Hibrit Damuzlik GENEL
TL % % TL % % TL % %
AKTIF SERMAYE 32.895 - 100 21.985 - 1 100,00 30.943 - 1100,00
1. Ciftlik Sermayesi 29.800|100,00| 90,59|16.482|100,00| 74,97|27.421|100,00| 88,62
- Toprak sermayesi 14.329| 48,08| 43,56| 6.434| 39,04| 29,27|12.932| 47,16| 41,79
- Bina sermayesi 7.965| 26,73| 24,21| 5541| 33,62| 25,20| 7.583| 27,65| 24,51
- Bitki sermayesi 7.506| 25,19| 22,82| 4.507| 27,34| 20,50| 6.906| 25,19| 22,32
2. Isletme Sermayesi 3.095(100,00| 9,41| 5.503|100,00| 25,03| 3.522|100,00| 11,38
- Hayvan sermayesi 68 2,20 0,21 176 3,20 0,80 87 2,47 0,28
- Alet-makine sermayesi | 2.943| 95,09| 8,95| 5.234| 95,11| 23,81| 3.349| 95,09| 10,82
- Para sermayesi 84| 2,71 0,26 93| 1,69| 042 86| 2,44| 0,28

Rasyonel bir sekilde ¢alisan isletmelerde aktif sermayenin dagilimi, arazi (toprak) sermayesi
icin %25, bina sermayesi i¢in %25, hayvan sermayesi i¢in %25, alet makina sermayesi i¢in
%10, para sermayesi igin ise %5 olarak beklenmektedir (Erkus vd., 1995). Ancak, arastirma
kapsaminda incelenen ipekbdcekgiligi faaliyetinin, dut agaci gereksinimi nedeniyle toprak ve
bitki sermayesine gereksinim duymasi ve bina i¢inde yiiriitiilen bir faaliyet olmasi nedeniyle
aktif sermaye unsurlar1 i¢inde toprak, bina ve bitki sermayesinin pay1 yiiksek iken, hayvan
sermayesinin pay1 diisiiktiir. Incelenen isletmelerde ipekbocekgiligi faaliyeti itibariyle arazi

1slah1 ve malzeme-miithimmat sermayesi ise bulunmamaktadir.
8.2.1.1. Ciftlik Sermayesi

Ciftlik sermayesi aktif sermayenin bir boliimiinii olusturmaktadir ve ¢iftlik sermayesi i¢in
yapilan gereksiz yatirimlar sabit masraflar1 artirmaktadir. Bu nedenle ciftlik sermayesinin
incelenmesi gerekmektedir (Bayramoglu, 2014). Incelenen isletmelerin ciftlik sermayesi,
toprak sermayesi, bina sermayesi ve bitki sermayesi olarak siniflandirilmistir. Incelenen
isletmelerde isletme basina diisen ¢iftlik sermayesinin %47,16’sin1  toprak sermayesi,

%27,65’ini bina sermayesi, %25,19’unu ise bitki sermayesi olusturmaktadir (Cizelge 66).
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Isletmelerin arazi 1slahi1 gelistirecek mali giigleri yoktur. Dolayisiyla incelenen isletmelerde

arazi 1slah1 sermayesi bulunmamaktadir.
- Toprak sermayesi

Incelenen isletmelerde toprak sermayesi; ipekbdcegi beslemede kullanilan dut agaglarmimn
bulundugu arazinin degerinden olusmaktadir. Isletmelerde dut agaclar1 dagmik, smir agaci
olarak veya toplu halde bulunmaktadir. Toprak sermayesine deger bigmede, dut agaglarinin

bulundugu arazi itibariyle ¢ift¢i beyanlarina gore yerel cari alim-satim fiyatlar1 esas alinmstir.

Incelenen isletmelerin genelinde toprak sermayesi 12.932 TL’dir ve c¢iftlik sermayesinin
%47,16’sin1  olusturmaktadir. Cizelge 66 incelendiginde, hibrit isletmelerde toprak
sermayesinin (14.329 TL) damizlik isletmelere (6.434 TL) gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Hibrit isletmelerde arazi degerinin yiiksek ¢ikmasinin nedeni, arastirma
kapsaminda yer alan ve hibrit ipekbdcegi yetistiricili§inin yogun olarak yapildigi Alanya

flgesi’ne bagh Sapadere koyii'ndeki arazilerin turizm nedeniyle fiyatinin yiiksek olmasidir.
- Bina sermayesi

Ciftlik sermayesini olusturan diger bir sermaye unsuru bina sermayesidir. Bina sermayesi
isletme biinyesinde bulunan ve lretim faaliyetine destek veren nitelikteki biitiin yapilari
kapsamaktadir. incelenen isletmelerde bina sermayesi ipekbdcekgiligi faaliyetinde kullanilan,
konut, besleme evi, ahir ve samanligin, ipekbocekgiligi liretim donemine diisen degerlerinin

toplamindan olugmaktadir.

Ipekbocekeiligi  faaliyetinde besleme yeri en onemli faktorlerden biridir. Arastirma
kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin %63,3’0i besleme yeri olarak yasadiklar1 evin bir
boliimiini, %30°u ise besleme evi (bos olarak kullanilan konut ve 06zel besleme evi
haricindeki konteyner, akraba evi vb dahil) kullanmaktadirlar. Bu nedenle, bina sermayesi
icinde konut varligi 6nemli bir sermaye 68esi durumundadir. Diger yandan yetistiricilerin
%3,9’unun beslemeyi ahirda yapmasi ve beslemede kullanilan dut yapraklarinin tagimasinda
kullanilan hayvan (esek) varligi nedeniyle bina sermayesine ahir ve samanlik sermayesi de

dahil edilmistir.

Isletmelerde toplam bina sermayesi i¢inde en biiyiik pay1 %70,6 ile konut degeri olustururken,

ahir ve samanlik sermayesinin pay1 %19,9, besleme evi sermayesinin pay1 ise %9,4’tiir.
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Incelenen isletmelerde isletme basina diisen toplam bina sermayesi 7.583 TL’dir ve ciftlik
sermayesi i¢indeki pay1 %27,65°tir (Cizelge 66). Ipekbdcekeiligi dzelligi geregi bina iginde
yiiriitiilen bir faaliyet olmasi nedeniyle, sermaye yapisi i¢cinde bina sermayesinin biiylik bir
onemi vardir. Incelenen isletmelerde bina sermayesinin yiiksek olmasi binalar igin yapilan
amortisman, faiz ve tamir bakim gibi sabit masraflar1 da artirmaktadir ve {iretim masraflari
icinde 6nemli bir yeri vardir. Kii¢lik bir igletme i¢in parasal degeri biiylik olan bir binanin
sabit masraflar1 isletme gelirinden fazla olabilecektir ki bu da onemli bir risk faktoriidiir

(Bayramoglu, 2014).

- Bitki sermayesi

Isletmelerde bitki sermayesi tarla demirbasi ve meyve bahgeleri olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Ancak arastirma kapsaminda isletmeler biitiin olarak degil ipekbdcekeiligi
tiretim faaliyeti agisindan ele alindigindan, incelenen isletmelerde bitki sermayesi, sadece
ipekbdcegi beslemede kullanilan dut agaci degerinden olugmaktadir ve tarla demirbasi ile
diger meyve agaclar1 dikkate alinmamistir. Diger yandan, ipekbdcekgiligi faaliyetinin
yiirlitiildiigi alanlarda zirai miicadele ilaglarmin dut yapraklarina bulasmasi sonucu
ipekbocekeiliginde ciddi kayiplara neden olmasi nedeniyle, arastirma kapsamindaki

isletmelerde ekonomik olarak meyvecilik yapilamamaktadir.

Arastirma kapsaminda incelenen, kendi dut agacina sahip olan isletmelerde, ortalama dut
agaci varlig1 hibrit yetistiricilerde 105, damizlik yetistiricilerde 61, isletmelerin genelinde ise
96 agactir. Isletmelerde ortalama bitki sermayesi 6.906 TL’dir ve ¢iftlik sermayesi igindeki
pay1 ise %25,19°dur (Cizelge 66).

8.2.1.2. isletme Sermayesi

Aktif sermayenin diger bir boliimiinii olusturan isletme sermayesi, isletmelerdeki sabit
(ciftlik) sermaye unsurlarinin verimli ve karli bir sekilde ¢alistirilmasina imkan saglamaktadir.
Isletmenin ¢iftlik sermayesini faal duruma getirebilmek icin isletme sermayesine ihtiyag
duyulmaktadir (Inan, 1998). Isletme sermayesinin orani isletme basaris1 ve entansitesi
acisindan 6nemlidir. Bu nedenle isletme sermayesinin yetersizligi, isletme basarisini etkileyen

en onemli risk faktorii olarak kabul edilebilir (Bayramoglu, 2014).

Incelenen isletmelerin isletme sermayesi, ipekbdcekgiligi faaliyetinde kullanilan alet makina
sermayesi, hayvan sermayesi ve para sermayesinden olusmaktadir. Incelenen isletmelerde

isletme bagmna diisen isletme sermayesinin %95,09’unu alet makina sermayesi, %2,7’sini
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hayvan sermayesi, %2,44’{inii ise para sermayesi olusturmaktadir (Cizelge 66). Isletmelerde
ipekbdcekgiligi faaliyetine iliskin malzeme-miithimmat sermayesinin ise bulunmadigi beyan

edilmistir.
- Alet-makina sermayesi

Alet makina sermayesi hem iggiicliniin verimliligini artirma hem islerin zamaninda
yapilabilmesi ve {iretim maliyetlerinin diisiiriilebilmesi acisindan énemlidir. isletmelerin alet
makine sermayesinin oransal payr bolgenin 06zelliklerine ve iiretim faaliyetine gore
degismektedir. Nitekim alet makina yatirirmlarini ve tiiriinii belirleyen en 6nemli unsur isletme

ihtiyaclar1 ve paralelinde tiretim faaliyetlerinin ihtiyaglaridir (Bayramoglu, 2014).

Alet makine sermayesi, igsletmelerin ipekbocegi iiretim faaliyetinde kullandigi her tiirlii arag,
makine, alet ve edevat degerlendirilerek hesaplanmistir. Buna gore, incelenen isletmelerde
alet-makina sermayesi icerisinde, dut tasimada kullanilan traktor, romork ve binek arag, dut
dallarinin kesilmesinde kullanilan bigak/dare, ipekbocegi beslemede kullanilan kerevet/tabla,
elek/slizgeg, higrometre/termometre, besleme odalarinin 1sitilmasinda kullanilan elektrik ve
odun sobasi yer almaktadir. Alet makine sermayesi i¢inde ilk sirayr %46,6 pay ile traktor
sermayesi, ikinci sirayr %32,5 pay ile binek arag, liglincii siray1 ise %10,1 ile kerevet/tabla

sermayesi olusturmaktadir.

Isletmelerde traktdr, romork ve binek ara¢ dut yapragi tasimada kullanilmaktadir. Ancak
ipekbocegi yetistiriciliginin biiyliik oranda diger iiretim faaliyetlerinin yapilamadigi daglik
alanlarda yapilmasi ve dut agaglarimin ¢ogu boélgelerde yamag arazilerde bulunmasindan

dolay1 isletme basina diisen traktor varligi 0,11, rdmork varligi ise 0,07 olarak belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde isletme basma diisen alet makina sermayesi 3.349 TL’dir ve isletme
sermayesi igindeki payr %95,09’dur (Cizelge 66). Damizlik ve hibrit yetistiricilerde makine
sermayesi arasindaki farkin nedeni, damizlik yetistiriciligin yapildig1 Bursa’daki tireticilerde
traktor ve romork varliginin daha fazla olmasidir. Bununla birlikte elektrikli soba kullanimi
ozellikle Diyarbakir’daki tireticilerde yiiksek oldugundan hibrit yetistiricilerde elektrik sobasi
degeri yliksek iken, damizlik yetistiricilerin daha ¢ok odun sobasi kullandig1 goriilmektedir.
Diger yandan dut dallarimin kesilmesinde Diyarbakir’daki yetistiriciler dare kullanirken
aragtirma kapsamindaki diger illerde bicak kullanilmaktadir. Beslemede kullanilan kerevet
ise, sermaye unsuru olmakla birlikte, genellikle her iiretim dénemi sonunda sokiiliip sonraki

tiretim doneminde yeniden kurulmaktadir ve dolayisiyla iscilik gerektirmektedir.
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- Hayvan sermayesi

Hayvan sermayesi sabit isletme sermayesini olusturan ikinci unsurdur. Tarim isletmelerinde
hayvan sermayesini, isletmedeki tiim canli hayvanlar olusturmaktadir. Ancak bu g¢alismada;
isletmeler sadece ipekbocekgiligi yonii ile incelendiginden dolayr hayvan sermayesi, dut
yapragi tasimasinda kullanilan hayvan (esek) degerinden olusmaktadir ve isletmelerin
%15’inde dut yapragi tasima amaciyla esek kullanilmaktadir ve isletme basina diisen hayvan
sayis1 hibrit isletmelerde 0,14, damizlik isletmelerde 0,35 olmakla birlikte isletmelerin
genelinde 0,17 adettir. Isletme basma diisen ortalama hayvan sermayesi ise 87 TL olmakla

birlikte igletme sermayesi igindeki pay1 %2,47’dir (Cizelge 66).
- Para sermayesi

Isletme sermaye gruplari icinde en hareketlisi diger bir deyisle likiditesi en yiiksek olan1 para
mevcududur. Isletme faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde para sermayesinin rolii ¢ok fazladur.
Isletmelerde para sermayesinin belirli diizeyde bulunmas: iiretim asamasinda ihtiya¢ duyulan
finansmanin karsilanmas1 agisindan son derece 6nemlidir (Inan, 1998). Ancak incelenen
isletmelerin para sermayesinin isletme sermayesi ig¢indeki paymin oldukca diisiik (%2,44)
oldugu goriilmektedir ve isletme basina diisen ortalama para sermayesi 86 TL olarak
belirlenmistir (Cizelge 66). Isletmelerde para sermayesinin diisiikliigiinde, ipekbocegi

yetistiricilerinin yillik gelirlerinin diisiik olmasinin etkili oldugu diistiniilmektedir.
8.2.2. Pasif sermaye

Pasif sermaye yabanci sermaye ve 6z sermayeden olusmakta olup, toplam degerinin aktif
sermayeye esit olmas1 gerekmektedir. Nitekim pasif sermaye aktif sermayenin kaynagini
aciklamaktadir. Pasif sermayenin yapisi isletmenin finansal yapis1 hakkinda bilgi vermekle
birlikte, isletme geliri tlizerinde tiglincii kisilerin gelirleri hakkinda da bilgi vermektedir ve
pasif sermayenin i¢inde yabanci sermayenin yiiksek olmasi onemli bir risk unsurudur

(Bayramoglu, 2014).

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde pasif sermaye i¢inde yabanci sermayenin pay1
%0,28, 0z sermayenin payr ise %99,72°dir (Cizelge 67). Bu durum isletmelerde
ipekbocekgiligi faaliyetinin 6z kaynaklarla yiiriitiildigiinii gostermektedir. Mevcut yabanci
sermaye ise satin alinan dut bedeline iliskin sahislara yapilan bor¢lanmalardan olusmaktadir.

Incelenen isletmelerde ipekbocekgiligi faaliyeti igin kredi kullanan isletme bulunmamaktadur.
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Cizelge 67. Incelenen Isletmelerde isletme Basina Diisen Pasif Sermaye Unsurlari (TL)

Hibrit Damizlik GENEL
Sermaye Unsurlar1
TL % TL % TL %
PASIF SERMAYE 32.895 100 21.985| 100,00f 30.943| 100,00
1. Yabanci Sermaye 85 0,26 97 0,44 87 0,28
2. Oz Sermaye 32.810 99,74| 21.888 99,56| 30.856 99,72

8.2.3. incelenen isletmelerde birim iiretim kapasitesine (kutu basina) diisen sermaye

unsurlari

Incelenen isletmelerde iiretim birimi basina (1 kutu basma) diisen sermaye degeri Cizelge
68’de verilmistir. Buna gore, 1 kutu basina diisen aktif sermaye degeri isletmelerin genelinde
14.260 TL iken, hibrit isletmelerde 15.590 TL, damizlik isletmelerde ise 9.161 TL dir.

1 kutu basmna diisen aktif sermayenin damizlik isletmelerde daha az olmasinin nedeni
damizlik isletmelerde isletme basina diisen kutu sayisinin fazla olmasidir. Nitekim hibrit
isletmelerde isletme basina ortalama 2,11 kutu, damizlik isletmelerde ise 2,40 kutu iiretim
yapilmaktadir. Isletmelerin geneli itibariyle ise isletme basina ortalama 2,17 kutu iiretim

gerceklestirilmektedir.

Cizelge 68. Sermayenin 1 Kutu Basina Diisen Miktar1 (TL/Kutu)

Sermaye unsurlart Hibrit Damuzlik GENEL
TL % % TL % % TL % %
A. AKTIF SERMAYE 15.590 100| 9.161 100,00 | 14.260 100,00
1. Ciftlik Sermayesi 14.123| 100,00| 90,59 | 6.868|100,00| 74,97|12.636|100,00| 88,62
- Toprak sermayesi 6.791| 48,08| 4356| 2.681| 39,04| 29,27| 5.959| 47,16| 41,79
- Bina sermayesi 3.775| 26,73| 24,21| 2.309| 33,62| 25,20| 3.494| 27,65| 24,51
- Bitki sermayesi 3.557| 25,19| 22,82| 1.878| 27,34| 20,50| 3.182| 25,19| 22,32
2. Isletme Sermayesi 1.467| 100,00 9,41| 2.293|100,00| 25,03| 1.623|100,00| 11,38
- Hayvan sermayesi 32 2,20 0,21 73| 3,20] 0,80 40| 2,47| 0,28
- Alet-makine sermayesi| 1.395| 95,09| 8,95| 2.181| 95,11| 23,81| 1.544| 95,09| 10,82
- Para sermayesi 40 2,71 0,26 39 1,69 0,42 40 2,44 0,28
B- PASIF SERMAYE 15.590 | 100,00 100| 9.161100,00 100,00 |14.260| 100,00 | 100,00
1. Yabanci Sermaye 40 0,26 40 0,44 40 0,28
2. Oz Sermaye 15.550 99,74 9.120 99,56 | 14.220 99,72

8.3. Incelenen Isletmelerde ipekbocekgiligi Uretim Faaliyetinin Yilhik Faaliyet Sonuclar:

Tarim isletmelerinin ekonomik faaliyetlerinin basarisini belirlemek amaciyla yillik faaliyet
sonuglart kriteri kullanilmaktadir. Uretim faaliyeti ger¢eklesmeden gerek kaynak etkinligi

acisindan gerekse isletme ve isletmeci basarisinin degerlendirilmesi miimkiin degildir. Tarim
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isletmeleri kendi icerisinde iiretim boliimlerine gore ayrilmakta ve her bir iiretim faaliyeti i¢in

basari analizi yapilabilmektedir (Bayramoglu, 2014).

Bu baglamda, incelenen isletmelerin yillik faaliyet sonuglar1 degerlendirilirken, ¢alismanin

amac1 dogrultusunda, isletmeler bir biitiin olarak degil sadece ipekbocekciligi yetistiricilik

faaliyeti dikkate alinmistir.

Calisma kapsaminda, ipekbdcekeiligi yapan isletmelerin yillik faaliyet sonuglarinin ortaya
konulmasi amaglanmistir. Bu amaca yonelik olarak, incelenen isletmelerin ipekbocekgiligi

faaliyetine iliskin, isletme masraflari, gayrisafi tiretim degeri ve briit kar hesaplanmustir.
8.3.1. Isletmelerde gayrisafi iiretim degeri ve ciftci eline gecen fiyat

Gayrisafi iiretim degeri (GSUD) bir isletmede bir iiretim déneminde iiretilen mallarin piyasa
fiyati ile parasal degerini ifade etmektedir. Tarim isletmelerinde genellikle birden fazla iiretim
faaliyetine yer verilmektedir. Ancak gayrisafi tiretim degeri, isletmede bulunan her bir tiretim
faaliyeti i¢in ayr1 ayr1 hesaplanabildigi gibi isletmenin tamami i¢in de hesaplanabilmektedir
(Bayramoglu, 2014). Bu c¢alisma kapsaminda da, isletmelerin ipekbdcekgiligi iiretim

faaliyetine iliskin gayrisafi tiretim degeri hesaplanmustir.

Incelenen isletmelerde GSUD hesabinda kullamlan unsurlar Cizelge 69°da verilmistir.
Incelenen isletmelerde ortalama agilan kutu sayis1 2,17 kutu’dur. Arastirma yili (2013)
itibariyle isletme basina yas koza verimi isletmelerin genelinde 25,76 kg/kutu olmakla birlikte

isletme basina yillik yas koza tiretimi 55,89 kg’dir.

Cizelge 69. Isletmelerin Ortalama Uretim ve Verimleri

Hibrit Damizlik GENEL
Ortalama kutu sayisi 2,11 2,4 2,17
Ortalama yas koza tiretimi (kg) 59,85 46,032 55,89
Ortalama yas koza verimi (Kg/kutu) 28,36 19,18 25,76
Ortalama ¢ipez liretimi (kg) 3,21 47 3,49
I- KOZABIRLIK yas koza alim fiyat1 (TL/Kg)* 4,5 22,0 -
II- KOZABIRLIK ¢ipez alim fiyat: (TL/Kg) 0,2 0,2 -
l11- Destekleme Odemesi (TL/Kg) 20,0 20,0 -
Toplam Koza Alim Fiyat1 (TL/Kg) (I+I1I) 24,5 42,0 -
Toplam Cipez Alim Fiyat1 (TL/Kg) (II+I1I) 20,2 20,2 -

2013 fiyatlaridir *1. sinif yas koza alim fiyatidir.

Ipekbocekgiliginde koza alim fiyan KOZABIRLIK tarafindan  agiklanmaktadir.
KOZABIRLIK damizlik ve hibrit kozalari ayri fiyatlardan satin almaktadir. Buna ilaveten

cipez olarak adlandirilan ve iplik veya damizlik {iretiminde kullanilamayan bozuk kozalar da
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KOZABIRLIK tarafindan satin almmakta ve onlar i¢in de ayr1 fiyat aciklanmaktadr.
Aragtirmanin gerceklestirildigi 2013 yil1 itibariyle, KOZABIRLIK in hibrit koza alim fiyati
4,5 TL/kg, damizlik koza alim fiyat1 22 TL/kg, ¢ipez koza alim fiyat1 ise 0,2 TL/kg’dir
(Cizelge 69).

Diger yandan KOZABIRLIK’in ilan etti§i alim fiyatina ek olarak yetistiriciler iirettikleri
hibrit, damizlik ve ¢ipez koza i¢in kg basina destek almaktadirlar. Ancak, destek tutar satilan

koza tiirtine gore degismemekle birlikte, 2013 yil1 itibariyle 20 TL/kg’dir.

Ipekbocekgiliginde GSUD, yas koza (hibrit isletmelerde polihibirit yas koza, damizlik
isletmelerde damizlik koza) ve ¢ipez koza satis degerlerinin toplamindan olusmaktadir.
I[sletme basma diisen GSUD 386,14 TL’dir (Cizelge 70). Damuzlik ipekbdcegi
yetistiricilerinde 1k faktoriinden dolayr koza veriminin diisiik olmasina bagl olarak alim

fiyatimin yiiksek agiklanmasi nedeniyle GSUD hibrit yetistiricilere kiyasla yiiksektir.

Cizelge 70. incelenen Isletmelerde Isletme Basina Diisen GSUD

Gayri Safi Uretim Degeri Hibrit Damizlik Genel

Yas Koza Satis Degeri 269,33 1012,7 385,45
Cipez Satis Degeri 0,64 0,94 0,69
GSUD 269,97 1013,64 386,14

Arastirmada ayrica, ipekbdcegi yetistiricilerinin tamami koza satislarinda devlet destegi de
aldiklar i¢in, isletmelerin ipekbdcekgeiligi gelirlerine destek miktarlart da eklenerek, ciftci
eline gecen fiyat (CEF) hesaplanmustir. Bu dogrultuda ipekbdcegi yetistiricileri, trettikleri
hibrit koza icin kg basina toplam 24,5 TL (Alim Fiyat1 + Destek), damizlik koza i¢in kg
basina toplam 42 TL, ¢ipez koza i¢in ise kg basina toplam 20,2 TL gelir elde etmektedir
(Cizelge 69).

Cizelge 71’den izlenebilecegi iizere incelenen isletmelerde ciftcilerin eline gecen fiyat isletme

basina 1.631 TL’dir ve %95,68°1 yas koza satis degerinden olusmaktadir.

Cizelge 71. Isletme Basina Ciftci Eline Gegen Fiyat (TL)

Hibrit Damizlik Genel
Yas Koza Satis Degeri (Fiyat+Destek) 1466,33 1933,34 1560,92
Cipez Satis Degeri (Fiyat+Destek) 64,84 94 94 70,49
Ciftei eline gecen fiyat (CEF) 1531,17 2028,28 1631,41
CEF Iginde Destegin Pay1 (%) 82,37 50,02 76,33
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Ipekbocegi isletmelerinin tamami desteklerden yararlanmaktadir. Ancak satis fiyati dikkate
alinarak GSUD hesaplandiginda, isletme basina diisen GSUD’nin 386 TL oldugu
goriilmektedir (Cizelge 70).

GSUD ve CEF karsilastinldiginda 6nemli 6l¢iide fark dikkat cekmektedir. Ozellikle hibrit
koza alim fiyatinin damizlik koza alim fiyatindan diisik olmasi nedeniyle, hibrit
yetistiricilerde bu fark daha biiyiiktiir. Nitekim isletmelerin genelinde CEF i¢inde destegin
pay1 %76,33 iken, bu oran hibrit isletmelerde %82,37, damizlik isletmelerde ise %50,02°dir
(Cizelge 71). Bu durum, ipekbocekgiliginin stirdiiriilebilirliginin saglanmasi ag¢isindan

ipekbdcekeiligi desteklerinin 6nemini ve zorunlulugunu ortaya koymaktadir.

8.3.2. isletme masraflar

Isletme masraflari, isletmecinin gayrisafi hasilay1 elde etmek icin, isletmeye yatirdigi aktif
sermayenin faizi harig, yapmis oldugu masraflarin toplamini ifade eder. Isletme masraflarinin
iiretim hacmi ile baglantis1 dikkate alindiginda sabit ve degisen masraflar olarak iki grupta
toplamak miimkiindiir. Sabit masraflar isletmedeki {retim miktar1 ile degismeyen
masraflardir. Buna karsilik degisen masraflar ise, iiretim miktarina bagli olan masraflardir

(Erkus vd.1995).

Arastirmada incelenen ipekbocekgiligi isletmelerindeki masraflar; degisen, sabit ve toplam

isletme masraflar1 olarak 3 boliimde ele alinmistir.
8.3.2.1. Degisen masraflar

Incelenen isletmelerde ipekbocekgiligi yetistiricilik faaliyeti sonucunda ortaya ¢ikan degisen
masraflar; dut yapragi, 1sitma, tasima, gegici isgilik ve malzeme giderlerinden olugmaktadir.
Ipekbdcekeiligi yapan isletmelere ait degisen masraflar ve bunlarin oransal dagilimlari ile

kutu basina diisen degerleri Cizelge 72°de verilmistir.

Arastirma bulgularina gore, isletmelerde degisen masraflarin toplam tutar1 385,4 TL’dir.
Degisen masraflar icerisinden en yiiksek payr %46,48’lik oranla dut yapragi masrafi
almaktadir. Degisen masraf unsurlar1 i¢inde ikinci siray1r %25,4 ile besleme mekani 1sitma
masraflari alirken, bunu tasima masrafi (%18,8), malzeme masraflar1 (%4,7) ve gegici isgilik
masrafi (%4,3) izlemektedir. 1 kutu basina diisen degisen masraf tutari ise isletmelerin
genelinde 177,6 TL olup, bu tutarin 83 TL’si dut yapragi masrafi, 45 TL’si 1sitma masrafi ve
33 TL’si tasima masrafidir (Cizelge 72).
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Ipekbocekeiliginin en énemli girdisi ipekbdcegi tohumudur. Ancak ipekbdcegi tohumlari
KOZABIRLIK tarafindan iireticiye iicretsiz dagitilmaktadir. Gida Tarrm ve Hayvancilik
Bakanlig1 hayvancilik desteklemeleri kapsaminda {ireticilere hem tohum hem de yas koza
destegi vermektedir. Ancak tohum destegini tohum iireticisine dogrudan vermemekte, tohum
{ireticisi olmas1 nedeniyle KOZABIRLIK e 6demekte ve KOZABIRLIK iirettigi tohumlari
tireticiye iicretsiz dagitmaktadir. Bu nedenle {reticiye yansiyan tohum bedeli

bulunmamaktadir. Bu nedenle degisen masraflara dahil edilmemistir.

Isletmelerde dut yapragi masrafi hesaplanirken disaridan satin alman yapragin satin alma
masraflari, isletmede iiretilen yapraklarm ise iiretim masraflar1 goz oniine almmistir. Uretim

masraflari iginde giibreleme ve bakim isciligi ile glibre ve yakit masrafi yer almaktadir.

Ureticiler kullandiklar1 su igin iicret 6dememektedirler. Isletme basma diisen dut yaprag
iiretim masrafi 98 TL olmakla birlikte toplam yaprak masrafi i¢inde %54,3 pay almaktadir.
Ancak dut agacit varligindan dolayr bu oran hibrit isletmelerde %61,1 iken damizlik

isletmelerde %36,3 tiir.

Isletmelerde 1sitma masraflar1 hesaplanirken isletmecilerin beyanina gore, odun sobalari igin
odun masrafi, elektrik sobalar1 icin elektrik masrafi dikkate alinmistir. Tasima masraflari ise,
dut yapragi tasimada ve isletmelerin bir kisminda koza tasimada kullanilan araglarin kira ve
yakit masraflarindan olusmaktadir. Isletmelere tohum teslimi ve iiretim siireci sonucunda
iiretilen kozanin teslim alinmasi islemi KOZABIRLIK gorevlileri tarafindan yiiriitiilmekle
birlikte baz1 kdylerde iireticiler tirettikleri kozay1 koza toplama merkezlerine bizzat gotiirerek
teslim etmektedirler. Bu durum sz konusu isletmeler i¢in koza tasima masrafina yol

agmaktadir.

Isletmelerde gecici isgiicii genellikle, kerevet yapma, 4. ve 5. yaslarda yaprak ve aski
malzemesi toplama ve tagima, askidan sékme ve koza ayiklama faaliyetinde kullanilmaktadir.
Ancak isletmelerde koza toplama ve ayiklama iglemi, aile isgiiciiniin yani sira imece seklinde
ve karsilikli yardim esasina dayanilarak gergeklestirilen bir islem oldugu i¢in calisanlara
herhangi bir i{icret 6denmemektedir. Bu durum, giinliik is¢ilik ticretinin ortalama 50 TL
oldugu ve koza ayiklama isleminde ortalama 10-12 kisinin yer aldigi disiiniildiigiinde

ipekbocekgiligi isletmeleri icin 6nemli bir maliyet avantaji yaratmaktadir.
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Cizelge 72. Incelenen isletmelerde Degisen Masraflar (TL)

Hibrit

Damuzlik GENEL

Masraf Unsurlari Masraf 1 kutu basina | Masraf 1 kutu bagina | Masraf 1 kutu basina

tutari % diisen masraf tutari % diisen masraf tutari % diisen masraf

(TL) tutar1 (TL) (TL) tutar1 (TL) (TL) tutar1 (TL)
Dut yapragi 199,6| 494 95,0 165,6| 42,3 69,0 180,5| 46,8 83,2
Isitma 97,7 24,2 46,5 104,7 26,7 43,6 979 254 45,1
Tasima 66,8 16,5 31,8 98,1 25,0 40,9 72,4| 18,8 33,4
Malzeme gideri 19,9 4,9 9,5 10,2 2,6 4,2 18,1 4,7 8,3
Gegici isgilik 20,0 4,9 9,5 13,2 3,4 55 16,4 4,3 7,6
Toplam Degisen Masraflar 404,0| 100,0 192,4 391,8| 100,0 163,3 385,4| 100,0 177,6
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Incelenen isletmelerde malzeme giderleri igerisinde guval, parafinli kagit/kraft kagidi, kirec,
temizleme aglar1 yer almaktadir. Alet makine kullanan igletme sayisinmin disiikligi ve
ipekbocekgeiligi faaliyeti i¢in yilda yaklasik 18 giin kullanildig1 dikkate alinarak alet-makine

tamir bakim masraflar1 ihmal edilmistir.

Parafinli kagit, ilk ii¢ yas doneminde ipekboceklerinin beslemesinde kullanilmaktadir. Mumla
kaplanmis bu kagitlar besleme yataginin {istlinde ortii olarak kullanilirlar. Amag, besleme
yatagindaki nemi muhafaza etmek ve buharlasma yoluyla nem kaybini 6nleyerek yapraklarin
uzun sire taze kalmasmi saglamaktir. Ancak goriisiilen hibrit yetistiricilerin %51,2’si bu
islem i¢in gazete kagidi ve ¢arsaf kullandiklarin1 beyan etmislerdir. Damizlik yetistiriciler ise

daha kontrollii sartlarda faaliyette bulunduklari i¢in parafin/kraft kagidi kullanmaktadirlar.

Temizleme aglari, besleme yataginin temizliginde kullanilmaktadir ve ipekbdceklerinin yas
donemlerine uygun biiylikliikte delikleri olan plastik aglardir. Toplanan kozalarin
pazarlanmasi asamasinda ise ¢uval kullanilmaktadir. Ancak 6zellikle damizlik yetistiricilerde

KOZABIRLIK, iiriin alim1 asamasinda kendi cuvallarin1 kullanmaktadir.

Ipekbdcekgiliginde hastaliklarin kontrolii i¢in besleme odalarinin ve beslemede kullanilacak
aletlerin dezenfeksiyonu oldukc¢a 6nemlidir. Bu amacgla formaldehit ve sénmiis kire¢ tozu
kullanilmaktadir. Kire¢ tozu uygulamasi ayni zamanda uyku doénemlerinde ipekboceklerinin
tizerlerine serpilmek suretiyle hastaliklardan korunmalar1 amaciyla yapilmaktadir. Goriisiilen
isletmelerin %11,1°i bu amagla kire¢ kullanmadiklarin1 beyan etmislerdir. Isletme basina

diisen kire¢ masrafi ise 11,7 TL’dir.

Formaldehit uygulamasi, besleme doneminin basinda genellikle KOZABIRLIK gorevlileri
tarafindan yapilmaktadir. isletmeciler kendileri yapmak istediklerinde sadece ipekbocekgiligi
dezenfeksiyonunda kullanilmak sartt ile bir piilverizator veya pompa bulundurmak
durumundadirlar. Nitekim kullanilacak piilverizatér veya ilag pompasinin diger tarimsal
ilaglamalarda kullanilmamis olmasi olduk¢a Onemlidir. Ciinkii diger zirai ilagclamalarda
kullanilmis olan aletlerde kalan ila¢ kalintilart boceklerin zehirlenmesine yol agmaktadir.
Gortisiilen isletmelerde bu amagla kullanilan pompa varlig1 yok denecek kadar azdir. Diger
yandan goriisiilen yetistiricilerin bir kismi, beslemeden 6nce oda temizligi amaciyla bocek,
fare ve yilanlar1 yok etmek tiizere zehirli ilag kullandiklarini ancak uzun siire odanin
havalanmasin1 sagladiklarini belirtmiglerdir. Ancak bu uygulama yetistiricilik agisindan

oldukg¢a yanlistir.
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Ipekbocekgiliginde kullanilan diger bir malzeme olan aski malzemesi, ipekbdceginin koza
ormesi i¢in kullanilan farkli bitki materyallerinden ve plastikten yapilan malzemelerdir.
Arastirmada goriisiilen yetistiriciler, c¢evrelerinde yetisen kisa boylu bitkileri toplayip
kuruttuktan sonra aski materyali olarak kullanmaktadirlar ve herhangi bir iicret
o0dememektedirler. Plastik aski malzemesinin kullanimimi yaygimlastirmak amaciyla
KOZABIRLIK tarafindan egitim ve yayim faaliyeti diizenlenmis ancak plastik aski

maliyetinin yiiksek olmasindan dolay1 yetistiriciler tarafindan benimsenmemistir.
8.3.2.2. Sabit masraflar

Incelenen isletmelerde ipekbdcekgiligi faaliyetine iliskin sabit masraflar; aile isgiicii iicret
karsilig1 (AIUK), amortismanlar (bina ve alet-makina), sermaye faizi (bina, alet-makina), bina
tamir bakim masraflar1 ve genel idare giderlerinden olusmaktadir. Incelenen isletmelerin
hicbirinde yabanci daimi is¢i calistirllmamaktadir. Bu nedenle daimi is¢ilik masrafi
bulunmamaktadir. Diger yandan, besleme mekanlar1 isletmelerin miilkiyetinde olup besleme

evi (bocekhane) kirasi sabit masraflar i¢inde yer almamuistir.

Ipekbdcekeiligi yapan isletmelere ait sabit masraflar ve bunlarin oransal dagilimlari ile 1 kutu
basima diisen degerleri Cizelge 73’te verilmistir. Isletme basina diisen sabit masraflar 2.760
TL olarak belirlenmistir ve sabit masraflar igerisinde en fazla pay: aile isgiicti ticret karsilig
(%73,7) almaktadir. Bunu bina sermayesi faizi (%11,0) ve bina amortismani (%8,2)
izlemektedir. 1 kutu basina diisen sabit masraf tutar1 ise, isletmelerin genelinde 1.272 TL
olup, bu tutarin 937 TL’si AITUK dur.

Ipekbdcekeiligi, aile fertlerinin emeklerini degerlendiren ve bina iginde yiiriitiilen bir faaliyet
olmas1 nedeniyle, sabit masraflar icinde AIUK (%73,7) ve bina masraflarinin (%21) biiyiik bir
onemi ve payr vardir. Isletmelerin aktif sermayesi i¢inde bina sermayesinin paymin yiiksek
olmasi, bu binalar i¢in yapilan sabit masraflar1 (amortisman, faiz, tamir bakim) artirmaktadir.
Bu durum, kiiciik isletme yapisina sahip olan ipekbdcekeiligi isletmelerinde, parasal degeri
biiyiik olan bir binanin sabit masraflarinin artmasina hatta isletme gelirinden fazla olmasina

yol agmaktadir ve bu da isletmeler i¢in 6nemli bir risk faktoriidiir.
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Cizelge 73. Incelenen Isletmelerde Sabit Masraflar (TL)

Hibrit Damizlik GENEL

Masraf Unsurlari Masraf 1 kutu bagina | Masraf 1 kutu basina | Masraf 1 kutu basina

tutari % | diisen masraf tutari % | diisen masraf tutari % diisen masraf

(TL) tutar1 (TL) (TL) tutar1 (TL) (TL) tutar1 (TL)
AIUK 2.207| 75,1 1.051 1.861| 72,9 775 2.034| 73,7 937
Bina amortismani 239| 8,1 114 166| 6,5 69 227| 8,2 105
Bina sermayesi faizi (%8) 319| 10,8 152 222 | 8,7 92 303| 11,0 140
Bina tamir bakim gideri 46 1,6 22 64 25 27 49 1,8 23
Alet-makine amortismani 19 0,7 9 39 15 16 23 0,8 11
Alet-makine sermayesi faizi (%8) 95| 3,2 45 190 7,4 79 112 4,0 51
Genel idare giderleri (DMx%3) 12| 04 6 12| 05 5 12| 04 5
Toplam Sabit Masraflar 2.937|100,0 1.399 2.553|100,0 1.064 2.760| 100,0 1.272
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8.3.2.3. Toplam isletme masraflari

Sabit masraflar ile degisen masraflarin toplami isletme masraflarini vermektedir. incelenen
isletmelere ait toplam isletme masraflar1 ve bunlarin oransal dagilimlari ile 1 kutu basina
diisen degerleri Cizelge 74’te verilmistir. Isletme basina diisen ortalama isletme masrafi 3.145
TL olarak belirlenmistir. Bunun %12,3’{inii degisen masraflar, %87,7’sini ise sabit masraflar
olusturmaktadir. Isletme masraflar1 isletmelerin basarilarinin karsilastirilmalarinda birime
diisen miktar1 dikkate alinmaktadir. Buna gore incelenen isletmelerde 1 kutu basina isletme
masrafi 1.449 TL olarak belirlenmistir. Isletme masraflar iginde en fazla pay1 ATUK (%64,7)
ile bina sabit masraflar1 (%18,4) (amortisman, sermaye faizi ve tamir bakim) almaktadir.
AUIK ve bina masraflarindan sonraki en yiiksek pay1 ise %5,7 ile dut yapragi masrafi

olusturmaktadir.
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Cizelge 74. incelenen Isletmelerde Toplam Isletme Masraflar1 (TL)

Hibrit Damizlik GENEL

Masraf Unsurlart Masraf 1 kutu basina | Masraf 1 kutu basina | Masraf 1 kutu basina

tutari % | diisen masraf tutari % | diisen masraf | tutan % | diisen masraf

(TL) tutar1 (TL) (TL) tutar1 (TL) (TL) tutar1 (TL)
Dut yapragi 199.6| 6,0 95,0 165,6| 5,6 69,0 180,5| 5,7 83,2
Isitma 97,71 29 46,5 104,7| 3,6 43,6 979| 31 45,1
Tagima 66,8 2,0 31,8 98,1 33 40,9 724 23 33,4
Malzeme gideri 199| 0,6 9,5 10,2] 0,3 4,2 18,1 0,6 8,3
Gegici iscilik 20,0 0,6 9,5 132 04 5,5 16,4 05 7,6
Toplam Degisen Masraflar 404,0] 12,1 1924 391,8| 13,3 163,3 3854 | 12,3 177,6
AIUK 2206,5| 66,0 1050,7 1860,5| 63,2 775,2| 2033,5| 64,7 937,1
Bina amortismant 2390 7,2 113,8 166,2| 5,6 69,3 2275| 7,2 104,8
Bina sermayesi faizi (%8) 318,61 95 1517 2216| 75 92,4 303,3| 9,6 139,8
Bina tamir bakim gideri 46,5 1,4 22,1 63,9 2,2 26,6 49,3 1,6 22,7
Alet-makine amortismani 19,4 0,6 9,3 39,0 1,3 16,2 229 0,7 10,6
Alet-makine sermayesi faizi (%8) 946| 28 45,0 189,7| 64 79,1 1116| 35 51,4
Genel idare giderleri (DMx%3) 12,3| 04 5,8 118 04 4,9 11,7 04 5,4
Toplam Sabit Masraflar 2.937| 87,9 1.399 2.553| 86,7 1.064 2.760| 87,7 1.272
ISLETME MASRAFLARI
TOPLAMI 3.341|100,0 1.591 2.945|100,0 1.227 3.145| 100,0 1.449
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8.3.3. Briit kar ve yas koza maliyeti

Briit kar isletmelerin gayrisafi {iretim degeri ile degisen masraflar arasindaki farki
vermektedir. Briit kar bir isletme i¢in ya da bir liretim faaliyeti i¢in hesaplanmakta olup,
isletme faaliyetinin basar1 kriteri i¢in kullanilmaktadir ve briit karin isletme basaris1 olarak

kullanilmasinda birim alana diisen kiymeti dikkate alinmaktadir (Bayramoglu, 2014).

Arastirma bulgularina gore, ipekbocegi isletmelerinin yas koza ve tohum desteklerinden
yararlanmadigi dikkate alindiginda, isletme basma briit kar -29,64 TL, koza ve tohum
desteklerinden yetistiricilerin faydalandigr dikkate alinarak hesaplandiginda ise briit kar
574,22 TL olarak hesaplanmistir (Cizelge 75-76). Incelenen isletmelerde briit kar degerleri
karsilastirildiginda, damizlik isletmelerin iiretim araglarini daha etkin kullandigi ve boylece

daha basarili oldugu sdylenebilir.

Cizelge 75. Incelenen Isletmelerde Briit Kar (TL)

Hibrit Damizlik Genel
GSUD (Destek haric) 269,97 1.013,64 386,14
Degisen masraflar 404,00 391,84 385,36
Tohum masrafi 63,3 72,0 65,1
Briit Kar -197,33 549,80 -64,32
Kutu basina briit kar -93,97 229,08 -29,64

Cizelge 76. Incelenen Isletmelerde Briit Kar (DESTEKLI)

Hibrit Damizlik Genel
GSUD + Destekler 1.531,17 2.028,28 1.631,41
Degisen masraflar 404,00 391,84 385,36
Briit Kar 1.127,17 1.636,44 1.246,05
Kutu basina briit kar 534,20 681,85 574,22
Koza Maliyeti (TL/KQ) 6,75 8,51 6,90

Incelenen isletmelerde yas koza maliyeti, ipekbdcekeiligi faaliyetine yapilan fiili {iretim
masraflarin yillik toplam iiretime oranlanmasi ile bulunmustur. Buna gore, isletmelerde 1 kg
koza maliyeti hibrit isletmelerde 6,75 TL/kg, damizlik isletmelerde 8,51 TL/Kg, isletmelerin
genelinde ise 6,90 TL/kg olarak hesaplanmistir (Cizelge 76).
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8.4. Isletmelerde Ipekbocekciligi Faaliyetinin Genel Yapisi ve Yetistiricilerin Goriisleri
8.4.1. Isletmecilerin besleme mekaninin ézellikleri hakkindaki bilgi diizeyleri

Ipekbdceklerinin tek besin kaynagi dut yapraklart oldugundan, zehirlenmelere karsi dut
agaclarinin bulundugu boélgede ilaglama yapilmamasi olduk¢a onemlidir. Eger ilaglama
yapilacak ise ilaglama zamani ile ilgili dreticilerin birbirini haberdar ederek, ilaglama
zamaninda dut yapragi kesiminin yapilmamasina dikkat edilmesi gerekir. Diger yandan
beslemede yaprak kalitesi ¢ok Onemli olup solgun, tozlu veya c¢amurlu, sert, kizigsmis
yapraklarin kullanilmas1 uygun degildir (Baskaya, 2013). Isletmelerde dut agaclarinin yol
kenarlarinda bulunmasi yapraklarinin tozlanmasi riskini, diger tiriinlerle karisik halde ekilmis
olmasi ise ila¢ bulasigr olma riskini artirmaktadir. Nitekim goriisiilen isletmeciler de,
beslemeyle ilgili 6nemli hususlarin basinda yapraklarin temiz olmasint “¢ok énemli” olarak

degerlendirmislerdir.

Gortsiilen yetistiricilerin beslemeyi etkileyen hususlardan, besleme yerlerinin ve beslemede
kullanilan aletlerinin dezenfeksiyonunu “énemli”, besleme mekanlarinin yeterli sekilde
aydinlatilmasini ise “kismen onemli” olarak gordiikleri belirlenmistir. Bununla birlikte soruya
“Diger” cevabini veren iireticiler, besleme mekanlarinda havalandirma, kimyasal (deterjan vb)
kullanimi1 ve koku (parfim, sigara vb.) gibi faktorlerin beslemeyi “cok onemli” oranda

olumsuz etkiledigini belirtmislerdir (Cizelge 77).

Cizelge 77. Isletmecilerin Beslemede Onemli Olan Hususlar ile ilgili Goriisleri

Hibrit Damizlik Genel

Temiz yaprak 4,56 4,43 4,54
Sicaklik 4,49 4,73 4,54
Nem 3,77 4,27 3,86
Dezenfeksiyon 3,71 3,89 3,74
Aydinlatma 2,66 2,49 2,63
Diger 1,65 1,35 1,60
- Havalandirma 5,00 4,00 4,83

- Kimyasal, koku, parfiim 4,70 5,00 473

1= Onemsiz, 2= Az onemli, 3= Kismen onemli, 4= Onemli, 5= Cok onemli

Ipekbdcegi, yasadigi ortamdaki sicaklik ve nem kosullarina karsi duyarlilik gosteren bir

canlidir. Kaliteli ve ipek verimi yiiksek kozalarin iiretilmesi i¢in 1rk faktoriinliin yani sira

optimum ¢evre sartlarinin saglanmasi gereklidir (Sahinler ve Sahinler, 2002). Beslemeye gec

kalindiginda veya beslemenin uzun siirmesi halinde son yaglarda hava sicakliginin artmasi

hastaliklara neden olmaktadir. Bu nedenle beslemeye erken baslayip kisa siirede bitirilmesi

onemlidir. Uygun sartlarda beslenen ipekbdcekleri 26-27 giinde koza 6rmeye baslamaktadir
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ve besleme sartlar1 uygun degilse bu siire 45-50 giine kadar ¢ikabilmektedir (GTHB, 2014).
Bu durum sicakliklarin ve nem oranmin artmasina bagli olarak verim kayiplarina yol
acmaktadir. Arastirma kapsaminda goriisiilen isletmecilerin, sicaklik ve nem kosullarinin
yetistiricilikteki Ooneminin farkinda olduklar1 ve sicaklik derecesini “¢ok omemli”, nem
derecesini ise “onemli” olarak degerlendirdikleri belirlenmistir (Cizelge 77). Ancak, arastirma
kapsaminda yer alan yetistiricilerin %48,8’1 beslemede gerekli olan 1s1 oranimi biliyorken,

%S51,2si ise gerekli olan 1s1 oranin1 bilmemektedirler (Cizelge 78).

Cizelge 78. Isletmecilerin Beslemede Gerekli Is1 Oranini Bilme Diizeyleri

ISI
Biliyor Bilmiyor Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 76 4471 94 55,29 170 100,00
Damizlik 25 67,57 12 32,43 37 100,00
Genel 101 48,79 106 51,21 207 100,00

Ipekbocekleri 20-30°C arasindaki sicakliklarda normal olarak gelisebilirler. Ancak her yas
icin sicaklik istekleri farklidir. En uygun sicaklik 4. yasta 24°C, 5. yasta ise 25°C’dir.
Yetistiricilikte cevre sicaklig1 kadar ortam nemi de dnemlidir. Ilk yaslarda %80-85 olan nem
istegi, son yaslarda %70-75 ve uyku devresinde ise %70 in altinda olmalidir (GTHB, 2014).
Nemin bocek gelisimi iizerine etkisi oldugu gibi yaprak nemi iizerine de etkisi bulunmaktadir.
Kuru ortam, yapraklarin nem kaybedip solmasina neden olmaktadir. Ayrica yliksek orandaki
nem cesitli fungal hastaliklarin olusmasi i¢in uygun ortam hazirlamaktadir (Sahinler ve

Sahinler 2002).

Gortigiilen yetistiriciler nem sartlarinin yetistiricilikte 6nemli bir husus oldugunu beyan
etmelerine ragmen, %68,1’inin beslemede gerekli nem oranini bilmedigi tespit edilmistir

(Cizelge 79).

Cizelge 79. Isletmecilerin Beslemede Gerekli Nem Oranini Bilme Diizeyleri

NEM
Biliyor Bilmiyor Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 47 27,65 123 72,35 170 100,00
Damizlik 19 51,35 18 48,65 37 100,00
Genel 66 31,88 141 68,12 207 100,00

Ozellikle beslemenin ilk giinlerinde besleme odasinin isitilmasi gerekmektedir. Isitmada,
mangal, borusuz soba gibi ortama zehirli gaz verebilecek 1siticilarin kullanilmamasina dikkat

edilmelidir (GTHB, 2014).
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Arastirma kapsaminda yer alan isletmelerin %70’i odun sobasi, %25,6’s1 elektrikli soba

kullanirken, %4,3°1i odun sobasinin yani sira elektrikli soba da kullanmaktadir (Cizelge 80).

Cizelge 80. Incelenen Isletmelerin Besleme Mekanimni Isitma Sekli

Hibrit Damizlik Genel
Say1 % Say1 % Sayi %
Odun sobasi 108 63,5 37 100,0 145 70,0
Elektrikli soba 53 31,2 0 0,0 53 25,6
Soba + Elektrikli soba 9 53 0 0,0 9 4,3
TOPLAM 170 100 37 100 207 100

Ipekbdcekgiligi faaliyetinde besleme yeri en énemli faktorlerden biridir. Nitekim besleme igin
uygun yetistirme kosullarmin (1s1, nem, dezenfeksiyon, havalandirma vb.) olusturulabilmesi

icin beslemenin ayr1 bir besleme evinde yapilmasi 6nem arz etmektedir.

Arastirmada gorisiilen yetistiricilerin %63,3’li besleme yeri olarak yasadiklari evin bir
boliimiinii, %30’u ise ayr1 besleme evi kullanmaktadirlar. Uretim siirecinde yetistiriciler
evlerinin bir kdsesinde iiretim yaparken diger yandan da sosyal hayatlarini siirdiirmeye
caligmaktadirlar. Yetistiricilerin %3,9’luk kismi besleme yeri olarak uygun fiziksel kosullara
sahip olmayan, bulasma riskinin en fazla olabilecegi mekan olan ahir1 kullandiklarini beyan
etmislerdir. KOZABIRLIK e ait besleme evini kullanan iireticilerin oran1 ise %1,9 olup, bu

besleme evlerini sadece Diyarbakir'daki tireticiler kullanmaktadir (Cizelge 81).

Cizelge 81. Incelenen Isletmelerde Beslemenin Yapildig1 Yer

Hibrit Damizlik Genel
Say1 % Say1 % Say1 %
Konut 106 62,4 25 67,6 131 63,3
Besleme evi* 51 30,0 11 29,7 62 30,0
Ahir 8 4,7 0 0,0 8 3,9
KOZABIRLIK besleme 4 2,4 0 0,0 4 1,9
Konut + Besleme evi 1 0,6 1 2,7 2 1,0
Toplam 170 100,0 37 100,0 207 100,0

* Bos olarak kullanilan konut haricindeki binalar dahil (konteyner, akraba evi vb)

Arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilere, “ipekbocekg¢iliginde besleme evinin zorunlu
olup olmadig1” soruldugunda; isletmelerin %90,8’1 besleme evinin zorunlu oldugunu, %38,7’si
zorunlu olmadigmi belirtmislerdir. Isletmelerin %0,48’i ise herhangi bir fikir beyan

etmemislerdir (Cizelge 82).

109



Cizelge 82. Isletmecilerin Besleme Evinin Zorunlulugu Hakkindaki Gériisleri

Evet Hayir Fikri yok Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 153 90,00 17 10,00 0 0,00 170 100,0
Damizlik 35 94,59 1 2,70 1 2,70 37 100,0
Genel 188 90,8 18 8,7 1 0,48 207 100,0

8.4.2. isletmecilerin ipekbocegi hastaliklar1 hakkindaki bilgi diizeyleri

Ipekbocegi yetistiriciliginde hastaliklarin tedavisi miimkiin olmadigindan yetistiricilikte
hastaliklardan korunma tedaviden daha ¢ok 6nem tasimaktadir. Bu nedenle, 6zellikle uygun
yetistirme kosullariin var olmasi ve ireticilerin yeterli diizeyde bilgiye sahip olmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda, KOZABIRLIK tarafindan, tiim iireticilere tek tek ulagilarak,
bakim besleme esnasinda teknik kontroller gergeklestirilmekte, iireticilerin herhangi bir
konuda yanlislari varsa teorik ve pratik olarak diizenlenen egitimlerle yanliglarin
giderilmesine calisilmaktadir. Burada en 6nemli husus ipekbdceklerinin hastaliklara karsi
korunmasinin saglanmasidir. ipekbdceklerini hastaliklardan korumanin en iyi yolu, beslemeye
baslamadan 6nce besleme odasinin, aletlerin ve gevrenin etkin bir sekilde dezenfeksiyonu ve
besleme siiresince basta temizlik olmak tizere diger teknik tedbirlere uyulmasidir (GTHB,

2014).

Hastaliklarla kargsilagildigr taktirde ise hastaligin yayilmasini engelleyecek tedbirler
alimmalidir. Hastaliklarin yayilmasin1 6nlemek i¢in, istenen optimum besleme sartlarini
saglamak, sik hastalik kontrolleri yaparak hasta bocekleri bir an evvel ortamdan
uzaklastirmak, hasta boceklerin goriildiigi yerlerin dezenfeksiyonunu saglamak (kiine
temizligi ve toz kire¢ uygulamas: yapmak) gerekmektedir. Bu tedbirler alinmaz ise ¢ok kisa
zamanda hastalik yayilarak tiim boceklerin hastalanmasina ve 6lmelerine sebep olmaktadir.
Onemli olan husus, hastalanmis ipekbdceklerini tespit edip, ortamdan uzaklastirmak ve

hastalig1 yayabilecegi besleme yerindeki riskleri ortadan kaldirmaktir.

Diger yandan karsilagilan hastaliklarin belirtileri ve nedenleri hakkinda yetistiricilerin bilgi
sahibi olmasi da, gerekli onlemlerin hastalik baslangicinda alinabilmesi agisindan 6nem arz

etmektedir.

Gortislilen yetistiriciler, hastaliklarin olusmasinda, asir1 sicakligin biiylik oSlgiide etkili
oldugunu belirtmislerdir. Yaprak kalitesinin orta derecede, nem diizeyinin ise hastaliklarin
olusmasinda biraz etkili oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica yetistiriciler hastaliklarin

olugsmasinda, tarim ilaglarinin dut yapraklarina bulagmasi, parfiim, boya gibi kokular ve
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inficardaki yiiksek sicaklik nedeniyle tohum kalitesinin diigiik olmasi gibi faktorlerin de etkili

oldugunu belirtmisglerdir (Cizelge 83).

Cizelge 83. Isletmecilerin Hastaliklarin Olusma Nedeni ile lgili Goriisleri

Ortalama
Hibrit Damuzlik Genel
Asiri sicaklik 4,19 3,78 4,11
Islak, kirli ve tozlu yaprak 3,79 4,14 3,86
Gerekli nem oraninin saglanamamasi 2,80 3,22 2,88
Diger (ilaglama, koku, kalitesiz tohum) 2,04 2,63 2,14

1= etkisiz, 2=biraz etkili, 3=ortada, 4=biiyiik ol¢iide etkili, 5=¢ok etkili

Arastirma kapsamindaki yetistiricilerin %12,6’s1 ipekbdcegi hastaliklarini taniyabilmekte,
%34,3’ii kismen tamimakta, %53,1’1 ise ipekbdcegi hastaliklarini ayirt edememektedir
(Cizelge 84). Bu durum hastaliklara gerekli ve zamaninda miidahale edilebilme olasiligini

diisiirmekte ve verim kaybinda artisa neden olmaktadir.

Cizelge 84. ipekbdcegi Hastaliklarmi Bildiklerini Belirten Isletmecilerin Orani

Biliyor Bilmiyor Kismen biliyor Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 221 129 89| 524 59| 34,7 170 100,0
Damuzlik 4, 10,8 21| 56,8 12| 324 37 100,0
Genel 26| 126 1101 53,1 71| 343 207 100,0

Yetistiricilerin %52,2’si anketin yapildigir yilda ipekbdcegi hastaligr ile karsilasmadigini,
%47,8°1 ise ipekbocegi hastaligl ile karsilastigini ve verim kaybina ugradigini belirtmistir
(Cizelge 85). Son yilda hastalikla karsilasan yetistiricilerde, kutu basina verimin %18,96
oraninda azalarak, ortalama 28,51 kg/kutu'dan 23,10 kg/kutu'ya diistiigii tespit edilmistir.

Cizelge 85. Incelenen Isletmelerin Son Yilda Hastalikla Karsilasma Durumu

Evet Hayir Toplam
Say1 % Say1 % Say1
Hibrit 80 47,1 90 52,9 170
Damizlik 19 51,4 18 48,6 37
Genel 99 47,8 108 52,2 207

Arastirma bulgularina gore, son yilda hastalikla karsilastigin1 beyan eden iireticilerin %44,4’i
karsilagtig1 ipekbocegi hastaliklariin adini biliyorken, %55,6°s1 ise ipekbdcegi hastaliklarinin
adin1 bilmemektedir (Cizelge 86). En sik karsilastiklari hastaliklarin ise sirayla “siitleme,

karataban ve zehirlenme” oldugunu belirtmislerdir.
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Cizelge 86. Isletmecilerin Karsilastiklar: Hastaligin Adin1 Bilme Durumu

Biliyor Bilmiyor Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 36 45,0 44 55,0 80 80,8
Damuzlik 8 42,1 11 57,9 19 19,2
Genel 44 44,4 55 55,6 99 100,0

8.4.3. Ipekbocekeiligi destekleri ve isletmecilerin destekler hakkindaki goriisleri

Tiirkiye’de kiiltiirel ve prestijli bir {iriin olan ipekbdcekgiligine sahip ¢ikilmasi, yetistiriciyi
bulundugu yerde tutmak ve iiretimi tesvik etmek amaciyla, ipekbocegi yetistiriciligi, 2002-
2005 yilinda Destekleme Fiyat Istikrar Fonu (DFiF)’dan, 2006 yilindan itibaren de Gida
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan Hayvanciik Kararnamesi kapsaminda

desteklenmektedir (GTHB, 2014).

Arastirmanin yapildig: yil olan 2013 yilinda ipekbdcegi yetistiricilerine, damizlik yas koza ve
L.smif yas koza i¢in 20 TL/kg, tohum igin KOZABIRLIK araciliyla 30 TL/kutu destek
verilmistir. 2014 yilinda ise tohum destegi yine 30 TL/kutu olmakla birlikte, 1.sinif yas koza,
damizlik koza destekleri 30 TL/Kg’a yiikseltilmistir. Ipekbdcegi destekleme odemeleri
KOZABIRLIK tarafindan, iiriin alimlarmin tamamlanarak hak edislerin onaylanmasini
miiteakip ayni yil igerisinde yapilmaktadir. KOZABIRLIK daha énceki yillarda, dzellikle
yeni iiretime baglanilan bolgelerde, liretimin tegvik edilmesi amaciyla pesin 6deme yapmuistir.
Ancak su an 6demeler, banka yoluyla iiretici hesaplarina aktarilmaktadir (KOZABIRLIK,
2014/b).

Arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin %59,9’u destegi veren kurumun GTHB
oldugunun farkinda iken, %16,9’u desteklerin KOZABIRLIK tarafindan verildigini
diisinmektedir. Yetistiricilerin %?23,2’si ise destegin hangi kurum tarafindan verildigini

bilmemektedir (Cizelge 87).

Cizelge 87. Isletmecilerin Destekleri Veren Kurum Hakkindaki Farkindaliklar:

Tarim Bakanligi KOZABIRLIK Fikri yok Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 106 62,4 24 14,1 40 23,5 170| 100,0
Damizlik 18 48.6 11 29,7 8 21,6 37| 100,0
Genel 124 59,9 35 16,9 48 23,2 207| 100,0

Goriisiilen yetistiricilerin %72’s1 verilen destek miktarinin yetersiz oldugunu belirtirken,
%10,1°1 yeterli, %13’1 ise kismen yeterli oldugunu belirtmistir. Yetistiricilerin %4,83 linlin
ise destekler hakkinda herhangi bir fikrinin olmadigi belirlenmistir (Cizelge 88).
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Cizelge 88. Incelenen Isletmelerin Verilen Destek Miktari Ile Ilgili Gériisleri

Yeterli Yetersiz Kismen Fikri yok Toplam
Say1 | % | Say1 | % | Say1 | % | Sayi % Say1 %
Hibrit 15| 8,8 130| 76,5 20| 11,8 5 2,9 170| 100,0
Damizlik 6| 16,2 19| 514 7| 18,9 5 13,5 37| 100,0
Genel 21| 10,1] 149] 72,0 27| 13,0 10 4,8 207| 100,0

Yetistiricilerin %56’s1 desteklerin verilme zamaninin uygun oldugunu, %36,2’si uygun

bulmadigini, %7,73’1 ise bu konuda herhangi bir fikrinin olmadigini belirtmistir (Cizelge 89).

Cizelge 89. Incelenen Isletmelerin Desteklerin Verilme Zamanu Ile Tlgili Goriisleri

Evet Hayir Fikri yok Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 100| 58,8 60| 353 10 5,88 170 100,0
Damizlik 16| 43,2 15| 40,5 6 16,22 37 100,0
Genel 116| 56,0 75| 36,2 16 7,73 207 100,0

Arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin %10,1’1 destek olmamasi durumunda da
iretime devam edecegini belirtirken, %85,5’1 desteklerin olmamasi durumunda iiretime
devam etmeyecegini ve %4,35’1 ise kararsiz oldugunu beyan etmislerdir (Cizelge 90).
Uretime devam edecegini belirten isletmelerin biiyiik kismi baska gelirleri olmadig1 igin,
diger yetistiriciler ise ipekbdcekgiliginin aileden gelen faaliyet olmasi ve ilgi duyduklar i¢in
yetistiricilikten vazgegmeyeceklerini belirtmiglerdir. Uretime devam etmeyecegini belirten
isletmeler 1ise; ipekbocekeiliginin  zahmetli bir ugras olmasindan dolayl, maliyeti
karsilamayacagr ve karli bir ugras olmayacagi icin desteklerin kalkmasi durumunda

katlanmaya degmeyecegini belirtmislerdir.

Cizelge 90. Incelenen Isletmelerin Desteksiz Uretime Devam Etme Hakkindaki Goriisleri

Evet Hayir Fikri yok Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 14 8,2 150 88,2 6 3,5 170 100,0
Damizlik 7 18,9 27 73,0 3 8,1 37 100,0
Genel 21 10,1 177 85,5 9 4.4 207 100,0

8.4.4. Isletmecilerin alternatif destek onerileri hakkindaki goriisleri
Alternatif Destek Senaryosu - 1

Arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilere tlirettikleri kutu sayisina gore destek miktarinin

belirlenmesi ve kutu sayis1 arttikga destegin arttigt durumda, {retimlerini artirip

artirmayacaklar1 sorulmustur. Bu kapsamda, isletmelerin %58,5°1 desteklerin kademeli olarak

artirabileceklerini  belirtirken, %38,2’si  besleme
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yerlerinin, dut agaclarinin ve iggiiciiniin yetersizligi nedeniyle iiretimlerini artiramayacaklarini
belirtmislerdir. Goriisiilen yetistiricilerin %12,7’si ise ayrim yapmadan herkese ayni oranda
destek verilmesi gerektigini ve bu nedenle iiretimlerini artirmayacaklarini beyan etmislerdir.

Yetistiricilerin %3,38’1 ise bu konuda herhangi bir fikir belirtmemistir (Cizelge 91).

Cizelge 91. Isletmelerin Desteklerin Kademeli Olarak Artirilmasi Durumunda Uretimlerini

Artirma Konusundaki Egilimleri

Evet Hay1r Fikri yok Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 110 64,7 55 32,4 5 2,94 170 100,0
Damizlik 11 29,7 24 64,9 2 541 37 100,0
Genel 121 58,5 79 38,2 7 3,38 207 100,0

Alternatif Destek Senaryosu - 2

Gortistilen yetistiricilere mevcut desteklerin yani sira, besleme evi tesisi, kapama dut bahgesi
tesisi ve KOZABIRLIK ’e iiye olanlara iiyelik destegi olmak iizere 3 farkli alternatif destek
sunulmus ve bu destekler karsisindaki tutumlari belirlenmistir. Bu kapsamda, yetistiricilerin
tercih ettikleri en onemli alternatif destek kalemi besleme evi destegi olurken, dut bahgesi
desteginin kismen énemli” oldugu ve KOZABIRLIK e iiyelik desteginin ise “az onemli”
oldugu saptanmistir (Cizelge 92). Ayrica isletme sahiplerine “besleme evi destegi verilse kag
kutuluk ev tesis edersiniz” diye soruldugunda ise, yeterli dut yaprag: ve isgiliciiniin olmast

durumunda ortalama 4 kutunun {izerinde besleme evi tesis edeceklerini belirtmislerdir.

Cizelge 92. Ureticilerin Tercih Ettikleri Destek Kalemleri

Hibrit Damizlik Genel
Besleme evi destegi 4,21 4,14 4,19
Kapama dut bahgesi destegi 3,44 3,08 3,38
KOZABIRLIK e iiyelik destegi 2,12 2,00 2,10

1= 6nemsiz, 2= az 6nemli, 3= kismen énemli, 4= énemli, 5= cok énemli

8.4.5. Isletmecilerin ipekbécekgiligi faaliyetinde karsilagtiklar: sorunlar

Arastirma kapsaminda goriisiilen igletmecilerin ipekbocegi faaliyetinde en sik karsilastiklar
sorunlarin baginda tiretim kosullarinin (besleme yeri sikintisi, kalitesiz ipekbdcegi tohumu,
isglicli yetersizligi, dut agaci yetistirilmesinde ihtiya¢ duyulan suyun temininde yasanan
sikintilar, aski malzemesi temin edilememesi, dut agaglarinin daginik ve uzak olmasindan

dolay1 tasimada yasanan zorluklar) elverissiz olmas1 gelmektedir. Yetistiriciler, hastaliklarla

114



miicadele ve yeterli bilgiye sahip olamayislarinin bazen sorun olabildigini, nakliye ve kaliteli

yaprak temininin ise nadiren sorun oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 93).

Cizelge 93. ipekbdcegi Faaliyetinde Karsilasilan Sorunlarin Siklik Derecesi

Hibrit Damizlik Genel
Uretim kosullar1 3,61 3,51 3,59
Yetersiz bilgi 2,72 3,27 2,82
Hastaliklarla miicadele 2,87 2,51 2,81
Kaliteli dut yapragi temini 2,31 2,89 2,42
Nakliye 2,14 1,78 2,07

1= Hic¢, 2= Nadiren, 3= Bazen, 4= Sik sik, 5= Daima

8.4.6. Yas koza iiretimini etkileyen faktorler ve isletmecilerin iiretime devam etme

hakkindaki goriisleri

Ipekbocegi yetistiricilerine gore ipekbdcekgiliginin birakilma nedenleri arasinda biiyiik 6lciide
etkili faktor koza fiyatinin distikliigiidiir. Koza fiyatlarinin diisiikligii, iireticilerin ¢ogunun
dut bahcelerindeki dut agaclarin1 sokerek kazanci daha fazla olan tarimsal faaliyetlere
yonelmesine sebep olmustur (Baskaya, 2013). Isgiiciiniin azalmas1 da 6zellikle damizlik
yetistiriciler i¢in ipekbdcekeiliginin birakilmasinda biiylik oOlgiide onemli faktor olarak
belirtilmistir. Kisa donemde ek gelir getirmesine ragmen, calisma kosullarinin zorlugu ve
emek yogun bir faaliyet olmasi nedeniyle, gen¢ niifus ipekbdcekeiligi faaliyetine devam
etmemekte ve diger islere yonelmektedir. Dut yapragi teminindeki sikintilar ve alternatif
tarimsal faaliyetlerin daha karli olmasi ise yetistiriciler tarafindan ipekbdcekgiliginin diger

birakilma nedenleri arasinda gosterilmistir (Cizelge 94).

Cizelge 94. ipekbdcekgiliginin Birakilma Nedeni

Hibrit Damizlik Genel
Fiyat 4,40 3,59 4,26
Isgiiciiniin azalmasi 3,15 3,95 3,29
Dut yapragi temin edememe 2,60 2,65 2,61
Diger tarimsal faaliyetler 2,09 2,16 2,11
Diger 1,52 1,73 1,56

1= kesinlikle hayir, 2= biraz, 3= orta derecede etkili, 4= biiyiik olciide, 5= kesinlikle evet

Bununla birlikte igletmecilere “ipekbdcekgiliginin karl bir faaliyet olup olmadigr” hakkindaki
goriisleri soruldugunda ise, yetistiricilerin %72’si kisa zamanda ek gelir saglayan bir faaliyet
olmasi1 nedeniyle ipekbocekeiliginin karl bir faaliyet oldugunu, %15,9’u ise karli bir faaliyet
olmadigini ve buna sebep olarak da yas koza fiyatlarinin disiikliigiinii gerekce gdostermistir.

Gortsiilen yetistiriciler, ekonomik olarak karli bir ipekbdcekeiligi i¢in yeterli dut yapragi,

115



besleme yeri ve isgiiclinlin olmast durumunda ortalama 5,6 kutu diretilmesi gerektigi

gortistindedirler (Cizelge 95).

Cizelge 95. ipekbdcekgiligi Karli Bir Faaliyet Midir?

Evet Hayir Kismen Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hibrit 121 71,2 29 17,1 20| 11,8 170| 100,0
Damizlik 28 75,7 4 10,8 5/ 135 37| 100,0
Genel 149 71,9 33 15,9 25| 12,1 207| 100,0

Cizelge 96°da isletmelerin yas koza tiretimini etkileyen faktorlere yer verilmistir. Yetistiriciler
tarafindan ipekbdcekeiliginin birakilma nedenleri arasinda ilk sirada yer alan koza fiyatinin
diisiikliigii ayn1 zamanda yas koza iiretimini etkileyen en belirleyici faktor olarak ifade
edilmistir. Ozellikle hibrit yetistiriciler, destekleme ve alim fiyatlarinin damizlik koza
fiyatlarina gore daha diisiik olmas1 nedeniyle fiyatlarin tiretim miktarini kesinlikle etkiledigini
belirtmislerdir. Ayni sekilde desteklerin azligi da hibrit yetistiriciler i¢in damizlik¢ilara
oranla daha oOnemli bir faktdr olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bununla birlikte besleme
mekanlarinin ve isgiiciiniin yetersizligi ise damizlik yetistiriciler i¢in iiretim miktar1 lizerinde

daha biiyiik 6l¢iide etkili faktor olarak belirlenmistir.

Cizelge 96. Isletmelerin Yas Koza Uretimini Etkileyen Faktorler

Hibrit Damizlik Genel
Fiyat diistkligi 4,54 3,43 4,34
Desteklerin azligi 4,38 3,43 4,21
Besleme mekam 3,96 4,16 4.00
Isgiicii 3,35 3,81 3,43
Yaprak temini 3,34 3,54 3,37
Iklim, dogal kosullar 3,25 3,03 3,21
Bilingsiz zirai miicadele 3,21 3,08 3,19
Hastalik kayiplari 3,25 2,89 3,18
Besleme zamanm 2,80 2,92 2,82
Cevre kirliligi 2,65 2,95 2,70
[laglama 2,69 2,51 2,66
Teror 1,54 1,00 1,44

1= kesinlikle hayir, 2= biraz, 3= orta derecede etkili, 4= biiyiik 6l¢iide, 5= kesinlikle evet

Yas koza iiretimini etkileyen bir diger faktor ise yine ipekbdcekgiliginin birakilma nedenleri
arasinda yer alan isgiiciindeki azalma iken, bunu yeterli yaprak temini, iklim ve dogal
kosullar, hastaliklarin erken tespit edilememesinden dogan hastalik kayiplari, beslemeye gec

ya da erken baglamak, ¢evre kirliligi ve zirai miicadele ilaglari takip etmektedir (Cizelge 96).
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Tiirkiye’de ipekbocegi yetistiriciligi; istihdam ve gelire katkisi agisindan kirsal kalkinmanin
saglanmasi, yaratilan katma deger ile milli gelire ve ekonomiye katkisi, kiiltiire]l mirasin ve
gen kaynaklarinin korunmasi bakimindan olduk¢a Onemli bir tarimsal faaliyet olmasi

nedeniyle devamliliginin saglanmasi gerekmektedir.

Arastirma kapsaminda yetistiricilerin ipekbdcekeiligine devam edip etmeme konusundaki
diisiinceleri incelendiginde, yetistiricilerin %90,8°1 kisa siirede ek gelir saglamasi ve baska
gelir kaynaklarmin olmayisi nedeniyle ipekbocekeiligine devam etmeyi diisiindiiglinti
belirtmistir. Yetistiricilerin %8,7’s1 ise, fiyatin diisiikliigli ve yapraklarinin yetersiz olmasi

nedeniyle devam etmeyi diisiinmediklerini beyan etmislerdir (Cizelge 97).

Cizelge 97. Isletmecilerin Ipekbocekgiligine Devam Etmeleri Hakkindaki Diisiinceleri

Evet Hayir Kararsiz
Say1 % Say1 % Say1 % Toplam
Hibrit 154 90,6 15 8,8 1 0,6 170
Damizlik 34 91,9 3 8,1 0 0,0 37
Genel 188 90,8 18 8,7 1 0,5 207

Isletmecilere iiretimlerini artirmalar1 i¢in gerekli kosullar soruldugunda; isletmeler igin
destegin artirilmasi (4,60) ve alim fiyatlarinin artirilmast (4,57) “en dnemli” kosuldur.
Besleme evi destegi verilmesi (4,00), kapama dut bahgesi destegi verilmesi (3,59) ve kdyde
yasam kosullarinin iyilestirilmesi (3,64) de liretimin artmasi i¢in “énemli” bir kosul olarak

degerlendirilmistir (Cizelge 98).

Diger yandan yetistiriciler, devletten ve KOZABIRLIK ten beklentilerini; iicretsiz girdi
(formaldehit, kireg, kagit, higrometre vb) saglanmasi, sulama imkanlarinin iyilestirilmesi,
yetistiricilik konusunda egitim ve bilgilendirme, denetim ve kontrollerin artirilmasi, alet
ekipman ihtiyacinin karsilanmasi, o6zellikle aski olarak plastik aski verilmesi olarak

belirtmiglerdir.

Cizelge 98. Isletmelerin Uretimlerini Artirmalari i¢in Gerekli Kosullar

Hibrit Damizlik Genel
Destegin artirilmasi 4,67 431 4.60
Alim fiyatlarinin artirilmasi 4.67 414 457
Besleme evi destegi 3,96 4,17 4,00
Yasama kosullarinin iyilestirilmesi 3,64 3,61 3,64
Dut bahgesi destegi 3,59 3,58 3,59
1sgiicii imkanlarimin artirilmasi 3,50 3,19 3,45
Kredi imkanlarinin artirilmasi 2,34 1,96 2,27

1= Onemsiz, 2=Az Onemli, 3= Kismen énemli, 4= Onemli, 5= Cok 6nemli
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Yetistiricilerin ipekbdcekgiliginde son 10-15 yilda yasanan degisimler ile ilgili goriislerine
iliskin soruya 203 isletmeci cevap vermistir. Incelenen isletmelerde, cevap veren isletmelerin
verdikleri cevaplarin dagilimi incelendiginde, gegmis yillara gore en biiyiik degisimin %57,1

ile pazarlama imkanindaki artista yasandig1 gozlenmistir (Cizelge 99).

Bu durum KOZABIRLIK in piyasada monopson olarak yer almasiyla agiklanabilir. Nitekim
KOZABIRLIK ortaklarma, iiriin alim satim islemlerini saglamak, biitiin girdilerini
karsilamak, hibrit tohum iiretip vermek, bakim, kalite kontrolii yapmak suretiyle hizmet

gotiirmekte ve yetistiricilerin tiim pazarlama faaliyetlerini yiirlitmektedir (Taskaya Top,

2011).

Cizelge 99. Isletmecilerin Ipekbdcekgiliginde Son 10-15 Yilda Yasanan Degisimler ile lgili
Gortisleri (%)

Hibrit Damizlik Genel

Artt1 | Azaldi | Aym1 | Artt1 | Azaldi| Aym1 | Artt1 | Azaldi | Aym

Pazarlama imkan: | 54,8 6,0 39,2 67,6 0,0 32,4 57,1 49 37,9

Kalite 361 253| 386| 541| 108| 351| 394| 227| 379
Uretim miktars, | o) o1 4001 247|378 270 351| 325/ 409| 266
verimlilik

Alleninekonomik | oo o\ a9l 343| 351| 324| 324| 276 384| 340
durumu

Agilan kutu sayist | 25,3 458 28,9 27,0 29,7 432 25,6 429 31,5
sgiicii 199| 404| 398| 189| 459| 351| 197 414| 389

Pazarlama imkanlarinda yasanan artistaki degisimi kalitedeki artig, iiretim miktar1 ve
verimlilikteki artis takip etmistir. Goriislilen yetistiriciler, gegmis yillara gore agilan kutu
sayisinda ve isgiicinde ise azalis oldugunu ifade etmislerdir (Cizelge 99). 2003-2014 yillari
toplam agilan kutu sayis1 bakimindan karsilastirildiginda %25,7 oraninda azalma oldugu

gozlenmektedir.
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8.5. Arastirma Bulgularinin istatistiki Analizi

Ipekbocekgiligi faaliyetinde bulunan hibrit ve damizlik ipekbdcegi iireticilerine ydnelik dort
farkl1 DOKKA analizi ger¢eklestirilmistir.

8.5.1. Damzlik isletmeler icin DOKKA analizi

Damuzlik ipekbocekgeiligi yapan isletmeler i¢in ele alinan DOKKA setleri ile ilgili olarak
ortalama kayip degeri 1. Boyut i¢in 0,097, 2. Boyut i¢in ise 0,097 bulunmustur. Kayip
degerinin sifira yakin bir deger olmasi ¢ozliimiin agiklayict giiciiniin yiiksek oldugu
gostermektedir. Ortalama kayiplarin 1’den ¢ikarilmasiyla boyutlarda gosterilen iligskinin
miktart yani 6zdeger elde edilmektedir. 1. boyutta gosterilen iligskinin miktar1 0,903 ve 2.
boyutta gosterilen iliskinin miktar1 ise 0,853 olarak bulunmustur. Analiz i¢in toplam uyum
degeri 1,756 olarak hesaplanmistir. Bu analiz i¢in uyumun alabilecegi en yiiksek deger 2
olacagindan (%87,78) bulunan degerin kabul edilebilir 6lgiiler agisindan oldukga iyi bir
diizeyde oldugundan s6z edilebilir.

DOKKA i¢in hesaplanan, Kanonik Korelasyon Katsayilar1 ise birinci boyut i¢in 0,806 ve
ikinci boyut i¢in ise 0,706’dir. Bu degerler, birinci boyut ile ikinci boyutun orta diizeyde
(%50) ve ele alinan degiskenler agisindan setlerin pozitif yonde bir iliski icinde oldugunu

gostermektedir.

Degiskenlere iliskin agirlik degerleri incelendiginde (Cizelge 100), birinci boyut igin en
yiiksek katkiy1, desteklerin yeterlilik diizeyi (0,734), egitim diizeyleri (0,681) ile dut yapragin
temin etme sekli (-0,537) olarak hesaplanmistir. Ikinci boyutta ise en dnemli katkiyr yas
kategorik degiskeni (-0,622), ipekbocegini nerede besledikleri (0,585) ile yine dut yapragini
temin etme sekli (-0,585) olusturmustur. S6zii edilen bu degiskenlerin, damizlik ipekbocegi

yetistiricilerinin temel farkini olusturan etmenler oldugundan s6z edilebilir.

Cizelge 100. Degiskenlere Ait Agirhik Yiki 1

Set Degiskenler 1. Boyut 2. Boyut
Esas ge¢im kaynagi (ordinal) 0,392 0,545
1 Cinsiyet (ordinal) -0,346 -0,203
Egitim diizeyi (nominal) 0,681 -0,439
Yas (nominal) 0,276 -0,622
Dut temin sekli (ordinal) -0,537 0,585
Beslemeyi nerede yapiyorsunuz? (ordinal) -0,365 -0,585
) Ipekbocekeiligi karl mi? (ordinal) -0,189 -0,214
Destekleri kim veriyor? (ordinal) 0,385 -0,369
Destek miktar1 ne kadar? (ordinal) 0,364 0,197
Destek yeterli mi? (ordinal) 0,734 0,008
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Centroids grafigi incelendiginde (Sekil 6) tic homojen grup belirlenmistir. Birinci gurupta yer
alan igletmeler, asil ge¢im kaynagi damizlik ipekbocegi yetistiriciligi olmayan isletmeler olup,
iiretim faaliyetini evlerinin bir boliimiinde ya da ahirda gergeklestirdikleri tespit edilmistir. Bu
isletmecilerin yaslar1 18-40 yas araliginda olan ve desteklemelerin KOZABIRLIK tarafindan
verildigini sdyleyen isletmelerdir. ikinci grupta; lise mezunu ve okur-yazar iireticilerden
olusmaktadir. Bu igletmeler dut yapragini satin alma yoluyla ya da kendi bahgelerinden temin
ettigini belirten 61 yas tizeri Yyetistiricilerden olusmaktadir. Bu isletme sahipleri, ipekbocegi
destekleri konusunda fikir sahibi olmayan isletmeler olup, ipekbocekgiligine verilen
desteklerin kimin tarafindan verildigini bilmeyen isletmelerdir. Ugiincii gurupta ise, kadinlarin
ipekbdcekeiligi faaliyetinde yer aldigi, ortaokul mezunu ve ipekbocegi faaliyetinin asil gegim
kaynag1 oldugunu belirten isletmelerdir. Bu isletmelerde yer alan yetistiriciler ayr1 besleme

evi sahibidir. Ayrica ipekbocekgiligi faaliyetini karh bir faaliyet olarak gérmemektedirler.

Sekil 6. Centroids Grafigi 1
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Yukarida sozii edilen bu gruplar kendi aralarinda homojen yapi i¢inde olup, damizlik

ipekbocegi yetistiren isletmelerin bu ii¢ ana grup altinda toplanabileceginden soz edilebilir.
8.5.2. Hibrit isletmeler icin DOKKA analizi

Hibrit ipekbocekgiligi yapan isletmeler igin ti¢ ayrt DOKKA analizi gergeklestirilmistir. Her
lic analizde de yetistiricilerin sosyo-ekonomik 6zellikleri birinci seti olusturmaktadir. Birinci
analizde, sosyo-ekonomik ozellikler ile isletmelerin ipekbdcekgiligi faaliyetleri arasindaki
farkliliklar ortaya konulmustur. Ikinci analizde desteklemelere olan bakis acilari
degerlendirilirken, iiglincii analizde ise ipekbdcekeiliginde goriilen hastaliklara karsi bilgi

diizeyleri incelenmistir.
Analiz 1.

Ele alinan DOKKA setleri ile ilgili olarak ortalama kayip degeri 1. Boyut i¢in 0,164, 2. Boyut
icin ise 0,164 olarak bulunmustur. Kayip degerin sifira yakin bir deger olmasi ¢dziimiin
aciklayict  giiciiniin  yliksek oldugunu gostermektedir. Ortalama kayiplarin  1°den
cikarilmasiyla boyutlarda gosterilen iliskinin miktar1 yani 6zdeger elde edilir. 1. boyutta
gosterilen iliskinin miktar1 0,836 ve 2. boyutta gosterilen iliskinin miktar1 0,739 olarak
bulunmustur. Analiz i¢in toplam uyum degeri 1,576 olarak hesaplanmistir. Bu analiz i¢in
uyumun alabilecegi en yiiksek deger 2 olacagindan (%78,78) bulunan deger kabul edilebilir
olgiiler agisindan oldukga iyi bir diizeydedir.

DOKKA igin hesaplanan, Kanonik Korelasyon Katsayilar1 ise birinci boyut i¢in 0,672 ve
ikinci boyut icin ise 0,478’dir. Bu degerler, birinci boyut ile ikinci boyutta orta diizeyde
(%50’ye yakin) ve ele alinan degiskenler agisindan setlerin pozitif yonde bir iligki i¢inde

oldugunu gostermektedir.

Degiskenlere iliskin agirlik degerleri incelendiginde (Cizelge 101), birinci boyut igin en
yiiksek katkiy1, ipekbdcekgiligi yetistirme odalarini 1sitma yontemi (0,899) ve ipekbocekgiligi
liretimini gergeklestiren il (0,863) degiskenlerinin sagladigi belirlenmistir. Ikinci boyutta ise
en onemli katkiy1 yas katagorik degiskeni (-0,774) ve dut yapragmi temin sekli (0,855)
olusturmustur. So6zii edilen bu degiskenlerin, hibrit ipekbdcegi yetistiricilerinin temel farkini

olusturan etmenler oldugundan s6z edilebilir.
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Cizelge 101. Degiskenlere Ait Agirlik Yiikii 2

Set Degiskenler 1 Boyut 5
Cinsiyet (nominal) 0,002 0,373
Egitim diizeyi (ordinal) 0,210 -0,315

1 Yas (ordinal) -0,006 -0,774
Esas ge¢im kaynaginiz? (nominal) 0,005 0,068
Iller (nominal) 0,863 -0,139
Dut temin sekli (ordinal) 0,090 0,855
2  |Beslemeyi nerede yapiyorsunuz? (ordinal) -0,126 0,043
Yetistirme odalar1 nasil 1sitiliyor? (Nominal) 0,899 -0,073

Centroids grafigi incelendiginde (Sekil 7), iic homojen grup belirlenmistir. Birinci gurupta

yer alan yetistiricilerin, 18-45 yas arasi kadinlardan olustugu, ipekbocegi yetistiriciliginde

kullanmak tizere dut yapraginin belli kismini kendi iireten ve geriye kalanini satin alan ile dut

agact bulunmadigindan satin alma ihtiyaci duyan isletmeler oldugu goriilmektedir. Ayrica bu

yetistiriciler ipekbdcegini ahirlarinda beslemektedirler. ikinci grupta; Diyarbakir yoresi i¢inde

bulunan isletmelerin genel 6zellikleri goriilmektedir. Bu isletmelerdeki yetistiriciler lise ve

ortaokul mezunu olup, ipekbocegi yetistiriciliginde elektrikli sobanin yaninda, komiir ya da

odun sobas1 kullanan iireticilerdir. Ayrica, Diyarbakir yoresinde yetistiriciler ev i¢inde belli

bir alan1 ipekbdcegi yetistiriciliginde kullanmaktadirlar.

Sekil 7. Centroids Grafigi 2
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Uciincii grupta ise, Bilecik ili ile Alanya ilgesindeki isletmeler yer almakta olup, bu
yetistiriciler homojen sekilde benzerlikler gostermektedir. Bu grupta yer alan yetistiriciler,
as1l gecim kaynagi ipekbocekgiligi olan, ilkokul mezunu, besleme evleri olan, 60 yas ve lizeri
yetistiricilerdir. Genel olarak, irdelenir ise, Diyarbakir ilinde yer alan yetistiricilerin egitim

diizeyi diger illerdekilere gore daha yiiksektir.
Analiz 2.

Ele alinan DOKKA setleri ile ilgili olarak ortalama kayip degeri 1. Boyut i¢in 0,277, 2. Boyut
icin ise 0,349 bulunmustur. Kayip degeri sifirdan uzaklagmasi ¢oziimiin aciklayici giiciiniin
orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Ortalama kayiplarin 1’den ¢ikarilmasiyla boyutlarda
gosterilen iligskinin miktar1 yani 6zdeger elde edilir. 1. boyutta gosterilen iligkinin miktar
0,723 ve 2. boyutta gosterilen iligskinin miktar1 0,651 olarak bulunmustur. Analiz i¢in toplam
uyum degeri 1.374 olarak hesaplanmistir. Bu analiz i¢cin uyumun alabilecegi en yiiksek deger
2 olacagindan (%68,70) bulunan degerin kabul edilebilir dlgiiler i¢inde oldugundan soz
edilebilir.

DOKKA i¢in hesaplanan, Kanonik Korelasyon Katsayilari ise birinci boyut i¢in 0,446 ve
ikinci boyut i¢in ise 0,302°dir. Bu degerler, birinci boyut ile ikinci boyutun diisiik diizeyde

bir iliski i¢inde oldugunu gdstermektedir.

Degiskenlere iliskin agirlik degerleri incelendiginde (Cizelge 102), birinci boyut igin en
yiiksek katkiyr saglayan degiskenler, ipekbocekgiligine verilen destek miktarlarinin yeterli
olup olmamast durumu (0,632) ve ipekbdcekciligi iiretiminde besleme evi zorunlulugu
(0,587) olarak hesaplanmustir. Ikinci boyutta ise en énemli katkiyr ipekbdcekgiligi faaliyetine
devam edip etmeme durumlari (-0,592), yas kategorileri (0,488) olusturmustur. Bu
degiskenlerin hibrit ipekbdcegi tireticilerinin temel farkini olusturan etmenler oldugundan sz
edilebilir.

Cizelge 102. Degiskenlere Ait Agirhik Yikii 3

Set Degiskenler 1.Boyut | 2. Boyut
Cinsiyet (nominal) 0,323| -0,430
Egitim diizeyi (ordinal) -0,467 0,162

1 | Yas (ordinal) 0,061 0,488
Esas ge¢im kaynaginiz (nominal) 0,404| -0,129
Iller (nominal) 0,464 0,356
Ipekbocekgiligine devam etmeyi diisiiniiyor musunuz? (nominal) 0,268, -0,592

5 Destek verilmeseydi iiretime devam eder miydiniz? (nominal) -0,348| -0,204
Verilen destek miktarlar1 yeterli mi? (nominal) 0,632 -0,254
Ipekbocegi yetistiriciliginde besleme evi sizce zorunlu mudur? 0,587 0,380
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Centroids grafigi incelendiginde (Sekil 8), tic homojen grup belirlenmistir. Birinci gurup
(+,+) koordinatlar1 iginde yer yer alan isletmeler, 60 yas ve iizeri, Gazipasa Ilgesi ile Alanya
ilgesinde yer alan yetistiricilerden olusmaktadir. Bu yetistiriciler ipekbocegi yetistiriciliginde
besleme evinin Onemli olmadigimi belirtmislerdir. Ayrica, ipekbocekeiligine destek
verilmemesi durumunda da iiretime devam etmeyi diisiinen iireticilerdir. Ikinci grup (+,-)
koordinatlarinda olup; Diyarbakir’da bulunan isletmelerin genel 6zellikleri goriilmektedir. Bu
isletmelerdeki yetistiriciler yine bir 6nceki analiz sonucuna benzer sekilde lise ve ortaokul
mezunu olup, 18-60 yas aras iireticilerden olusmaktadir. Bu yetistiriciler ise besleme evinin
ipekbocegi iiretimi agisindan 6nemli oldugunu belirten yetistiricilerdir. Ugiincii grup ise (-,+)
koordinatlar1 icinde olup, kadin freticilerin genel Ozellikleri goriilmektedir.  Kadin
iireticilerin, asil gecim kaynaklarini bagka tarimsal faaliyetler olusturmakta olup, egitim
diizeyleri sadece okur-yazardir. Bu yetistiricilerin, verilen destekler konusunda bilgi sahibi
olmayan, ipekbocekciligi faaliyetine ileride devam etmek istemeyen yetistiriciler oldugu

gOrilmiistir.

Sekil 8. Centroids Grafigi 3
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Analiz 3.

Ele alinan DOKKA setleri ile ilgili olarak ortalama kayip degeri 1. Boyut i¢in 0,293, 2. Boyut
icin ise 0,342 bulunmustur. Kayip degerin sifirdan uzaklasmasi ¢6zlimiin agiklayici giiciiniin
orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Ortalama kayiplarin 1°den ¢ikarilmasiyla boyutlarda
gosterilen iligkinin miktar1 yani 6zdeger elde edilir. 1. boyutta gosterilen iliskinin miktar
0,707 ve 2. boyutta gosterilen iliskinin miktar1 0,658 olarak bulunmustur. Analiz i¢in toplam
uyum degeri 1,365 olarak hesaplanmistir. Bu analiz i¢in uyumun alabilecegi en yiiksek deger
2 olacagindan (%68,25) bulunan degerin kabul edilebilir dlgiiler iginde oldugundan soz
edilebilir.

DOKKA i¢in hesaplanan, Kanonik Korelasyon Katsayilar1 ise birinci boyut i¢in 0,414 ve
ikinci boyut i¢in ise 0,314°dir. Bu degerler, birinci boyut ile ikinci boyutun diisiik diizeyde

bir iliski i¢inde oldugunu gdstermektedir.

Degiskenlere iliskin agirlik degerleri incelendiginde (Cizelge 103), birinci boyut igin en
yiiksek katkiyi, iller (0,788) ve ipekbocekgiliginde rastlanan zehirlenme hastaligi (-0,573)
degiskeninin sagladigi hesaplanmustir. ikinci boyutta ise en 6nemli katkiy: iireticilerin esas
gecim kaynaklar1 (-0,600) ve son yilda herhangi bir hastalik ile karsilasma durumlari
degiskenleri (-0,560) olusturmustur. So6zii edilen bu degiskenlerin hibrit ipekbdcegi

yetistiricilerinin temel farkini olusturan etmenler oldugundan s6z edilebilir.

Cizelge 103. Degiskenlere Ait Agirlik Yiikii 4

Boyut
Set Degiskenler 1 2

1 Egitim diizeyi (ordinal) 0,193 0,508
Yas (ordinal) -0,221 -0,122
Esas ge¢im kaynaginiz (nominal) 0,039 -0,600
Iller (nominal) 0,788 -0,180
Cinsiyet (nominal) -0,090 -0,206

2 Karataban (pebrin) (h1) (nominal) 0,119 -0,130
Siitleme (viral) (h2) (nominal) 0,410 -0,192
Bayginlik (bakteriyel) (h3) (nominal) -0,108 -0,539
Beyaz kireg hastalig1 (Fungal) (H4) (nominal) 0,558 0,226
Zehirlenmeler (h5) (nominal) -0,573 0,200
Son yilda herhangi bir hastalik ile karsilagtiniz n? -0,289 -0,560
(nominal)

Centroids grafigi incelendiginde (Sekil 9), dort grup belirlenmistir. Birinci gurupta yer alan
ireticiler (+,1) koordinatlarinda yer alan, 18-45 yas arasi, esas ge¢im kaynagi ipekbocekeiligi
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olan igletmelerdir. Bu isletmeler, son yillarda ipekbodcegi hastaliklariyla karsilagsmayan ve
sadece zehirlenme hastaligin1 bilen yetistiricilerdir. ikinci grup (+,-) koordinatlar iginde yer
alan; Diyarbakir’da bulunan isletmelerin genel 6zellikleri goriilmektedir. Bu isletmelerdeki
yetistiricilerin H1,H2,H3,H4 hastaliklar1 hakkinda bir bilgileri olmadig1 goriillmektedir.
Ucgiincii grup (+,-) koordinatlar i¢inde yer alan; Gazipasa ilgesi i¢inde bulunan isletmelerin
genel Ozellikleri goriilmektedir. Bu isletmelerdeki yetistiricilerin H1,H2,H3,H4 hastaliklar1
hakkinda bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir. Dordiincii grup (-,-) koordinatlar1 i¢inde yer
alan yetistiriciler ise; okur-yazar ya da okuma yazma bilmeyen, 60 yas lizeri, asil ge¢im
kaynagi ipekbdcekgiligi olmayan, son yillarda bir hastalikla karsilasmamis kadin

yetistiricilerden olugmaktadir.

Sekil 9. Centroids Grafigi 4
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Yukarida gerceklestirilen tic DOKKA analizinde, sézii edilen gruplar kendi aralarinda
homojen yap1 i¢indedir ve hibrit ipekbocegi yetistiren igletmelerin bu on ana grup altinda

toplanabileceginden sz edilebilir.
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9. SONUC VE ONERILER

Ipekbocekeiligi, sanayi bolgelerinden uzak, zirai tarima elverisli olmayan, arazi yapisi parcali
ve ¢ogunlukla daglik kesimlerde yapilan bir tarimsal faaliyettir. Yaklasik 35-40 giin gibi kisa
bir slirede tamamlanan ipekbdcekeiligi, diger tarim {irtinlerine gore gelir diizeyi ¢ok diisiik
olan, cocuk, geng, yasl, kadin, erkek demeden tiim aile bireylerinin isgiliciiniin birlikte
degerlendirilebildigi, ¢ok fazla iiretim girdisine ihtiya¢ duyulmadan, {iretimin sadece son 10
giinlik kisminda yogun emek gerektiren, tamamen organik iiretim yapisina sahip olmasi

nedeniyle iilkemiz kaynaklarin1 ve dogal yapisini da koruyan ekonomik faaliyetler zinciridir.

Ipekbocekgiligi, iireticilere gelir saglamasmin yaninda, iiretimde &zellikle kadmlarin ve
yaslilarin aktif olarak yer almasi nedeniyle, atil isgiiciiniin harekete gegcirilmesi agisindan
onemli bir faaliyet olup, ipekbdcegi yetistiriciligi ve ipekgilik sektorii, emek-yogun bir sektor
olmasi nedeniyle hem yeni istihdam kaynaklari yaratilmasi, hem de kdyden kente gogiin
onlenmesi ve dolayisiyla kirsal kalkinma politikalar1 agisindan da ¢ok 6nemlidir. Nitekim,
ipekbocegi bakim beslemesinden, kozadan iplik, kumas ve hali elde edilinceye kadar tiim
asamalarda binlerce kisiye istihdam saglamaktadir. Ancak, Tirkiye’de ipekbocekgiliginde

yasanan sorunlardan dolay1 iiretim son 20 yilda 6nemli oranda azalmstir.

Arastirma sonuglart degerlendirildiginde, goriisme yapilan yetistiricilerin yas ortalamasinin
53,3 oldugu, bu iireticilerin %84,06’sinin erkek, %15,94’liniin ise kadinlardan olustugu ve
yetistiricilerin %83,8’inin 40 yas ve {izerinde oldugu tespit edilmistir. Bu durum, genglerin
ipekbocegi yetistiriciliginden uzaklastigini  gostermektedir. Yetistiricilerin  ipekbdcegi

yetistirme deneyimleri ise ortalama 21 yildir ve %41,5’1 20 yildan fazla deneyime sahiptir.

Ipekbdcekgiliginin yapildig: dag ve orman kdylerinde yasayan gengclerin gerek issizlik, gerek
sosyal giivenlik ve egitim gibi ihtiyaclar nedeniyle kdyden sehre go¢ etmesi sonucunda
koylerde yasayan geng isglicii giderek azalmakta ve ireticilerin yas ortalamasi
yiikselmektedir. Yash dreticiler ise, besleyebilecekleri ipekbdcegi miktarlarint giderek

azaltmakta ya da fiziki yetersizlikler nedeniyle tamamen iiretimden ¢ekilmektedirler.

Aragtirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin %91,3’iinlin sosyal giivencesi bulunmakla
birlikte, sosyal gilivenceye sahip olan yetistiricilerin %33,3’ii genel saglik sigortasi

kapsaminda giivenceye sahiptir.

Ipekbdcekgiligi, yaklasik 35-40 giin siiren bir faaliyet olmakla birlikte, kiiciik aile isletmeleri
tarafindan yiiriitilen, yaprak kesme ve tasima disindaki faaliyetlerde tiim aile fertlerinin

emegini degerlendirmeye imkan taniyan bir faaliyettir.
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Arastirma bulgularina gore; isletmelerde ortalama niifus 4,43 kisi olmakla birlikte toplam aile
isgiicii 3,16 EIB’dir. Ancak caligabilir mevcut aile isgiiciiniin %71,4’ii ipekbdcekgiligi
faaliyetinde fiilen ¢alismaktadir. isletmelerde ipekbdcekgiligi faaliyetinde ¢alisan aile isgiicii
2,27 EIB, yabanci isgiicii ise 1,72 EIB olarak belirlenmistir. Isletmelerde kullanilan yabanci
isgiicli genellikle, yaprak toplama, kiine temizligi, aski malzemesi toplama ve koza ayiklama

islemlerinde kullanilmaktadir.

Goriisiilen isletmelerin = %20,7’sin  ipekbocekeiligi  disinda bagka tarimsal faaliyeti
bulunmamaktadir. Isletmelerin yillik ortalama ipekbdcekgiligi geliri 1.631 TL’dir ve toplam
gelir icinde ipekbocekgiliginin pay1 %17,8’dir. Isletmelerin agtiklar1 ortalama kutu sayis1 2,17

olup, ortalama verimleri 25,26 kg/kutu’dur.

Ipekbdcekeiligi iiretim faaliyeti itibariyle, isletme basma diisen aktif sermaye 30.943 TL olup
%88,6’s1 ¢iftlik sermayesidir. Isletme basina diisen toplam isletme masrafi 3.145 TL’dir ve
%87,7°si sabit masraflardan olusmaktadir. Ipekbdcekgiligi iiretim faaliyetinde elde edilen
gayri safi iiretim degeri (GSUD) 386 TL, briit kir ise -29,64 TL olarak belirlenmistir.
Bununla birlikte ciftci eline gegen ticret 1.631 TL olup, bu fiyatin %76,3’1 devlet desteginden
olusmaktadir. Bu durum, ipekbdcekgiliginin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ag¢isindan

desteklerin 6nemini ve zorunlulugunu ortaya koymaktadir.

2000 yilindan sonra devlet destegi verilmesi ile ipekbdcekeiliginin yok olmasini engelleme
cabalar1 sonu¢ vermistir. Ancak ipekbdcekeiligi, yan gelir olarak yapilmaya devam etse de,
eski 6nemini yitirmistir. Yine de kutu basia koza gelirinin hibrit isletmelerde %82,37’sinin
damizlik isletmelerde ise %50,02’sinin devlet desteginden olustugu goz Oniine alindiginda,
iretimin siirekliligi ve ipekbocekeiliginin yok olmamasi i¢in desteklemenin devam etmesi
zorunludur. Ipekbocegi destekleme tutarr hayvancilik destekleri igerisinde kiigiik bir paya
sahip olmasina ragmen, kiiclik aile isletmeleri i¢in biiyiik oneme sahiptir. Bu baglamda,
yetistiricilerin gelir diizeyini iyilestirmek, ipekbdcekeiligini gegmiste oldugu gibi yeniden
gelistirmek, yayginlastirmak, ekonomiye kazandirmak amaciyla destek miktarinin artirilmast,

besleme evi ve kapama dut bahgesi tesisine yonelik destek verilmesi gerekli goriilmektedir.

Isletmelerde iiretimi etkileyen en dnemli faktorler, dut yetersizligi, besleme evi olmayisi ve
isgiicii yetersizligi olarak belirlenmistir. Nitekim yetistiriciler, besleme evi olmayisi, dut
bahgelerinin  yetersizligi ve isgilici yetersizligi nedeniyle {iretim  miktarlarini

artiramamaktadirlar.
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Bir kutu ipekbdcegini besleyebilmek igin yaklasik 50-55 agaca ihtiya¢ duyulmakla birlikte,
goriisiilen isletmelerde ortalama agag sayis1 86 dir. Isletmelerin ortalama kutu sayisinin 2,17
kutu oldugu g6z 6niine alindiginda, dut agaglarmin yetersiz oldugu goriilmektedir. Bu konuda
dut agacina bagimlilig1 azaltmak i¢in, diger tilkelerde kiigiik miktarda da olsa iiretimi yapilan
bocek mamalarinin, maliyetini de goz onilinde bulundurarak iiretim ve kullanim olanaklarinin

aragtirilmasi faydali goriilmektedir.

Tiirkiye yas koza pazarinda pazar payt %100 olan KOZABIRLIK, Tiirkiye’de
ipekbocekgiliginde faaliyet gosteren ve lriinlin pazarlama kanalinda yer alan tek {iretici
orgiitiidiir. Birlik Tiirkiye’nin tiim bolgelerinden ortak ve ortak disi ayrimi yapmadan {iriin
alimi gergeklestirmektedir. Ureticilere, alim satim islemlerini yiiriitmek, bakim, hastalik ve
kalite kontrolii, teknik ve teorik egitim ve iiretim girdilerinin saglanmasi suretiyle hizmet
gdtiirmektedir. Arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin %57°si KOZABIRLIK e iiye
olmakla birlikte, yetistiricilerin %65,2’si KOZABIRLIK’in faaliyetlerinden memnun iken,
%18,8’1 koza alim fiyatlarinin diisiikligii ve gorevli personelin yetersizligi nedeniyle memnun
olmadiklarint belirtmislerdir. Bununla birlikte KOZABIRLIK ise, yeterli maddi kaynaklarmin
olmayisi, maliyetlerinin yiiksekligi, 6zel sektorle rekabet giicliigli, ortaklarda kooperatifcilik
bilincinin ve aidiyet duygusunun zayifligi, ve hammadde yetersizligi_nedeniyle sorun

yasamaktadir.

Ipekbocegi yetistiriciliginde hastaliklarin tedavisi miimkiin olmadigindan yetistiricilikte
hastaliklardan korunma biiylikk 6nem tasimaktadir. Bu nedenle, 6zellikle uygun yetistirme
kosullarinin var olmasi ve lreticilerin yeterli diizeyde bilgiye sahip olmasi gerekmektedir.
Ozellikle iiretime yeni baslayan iireticilere bakim besleme déneminde sik sik gidilerek teknik
destek verilmesi, bu ireticilerin sonraki yillarda da iiretimde kalmalarmin saglanmasi
acisindan olduk¢a 6nemlidir. Her ne kadar yetistiriciler KOZABIRLIK’in denetiminde
olmalar1 nedeniyle kontrollii kosullarda {iretim yapiyor olsalar da, arastirma bulgularina goére

istenilen verim ve iiretim diizeyine ulasamadiklar1 goriilmektedir.

Ipekbdcegi beslemesinde kaliteyi ve verimi etkileyen onemli unsurlarin basinda besleme
yerlerinin uygunlugu gelmektedir. Ancak goriisiilen isletmelerin %30’u beslemeyi ayri bir
besleme evinde yaparken %63,3’1i konutlarinin bir bdliimiinii, %3,9’u ise ahirlarin1 besleme
amacli kullanmaktadir. Bu da, onemli derecede hastaliga bagli kayiplara ve verim

diisiikliigiine yol agmaktadir. Bu baglamda, ipekbdcekgiliginin her asamasinda, kaliteyi
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yiikseltici Onlemler alinarak daha fazla ve kaliteli iiriin almay1 saglayacak yetistiricilik

yontemleri ¢iftciler arasinda yayginlagtirilmalidir.

Arastirma kapsaminda goriisiilen yetistiricilerin %85,5’1 desteklerin olmamas1 durumunda
maliyeti karsilamayacagi gerekgesiyle iiretime devam etmeyeceklerini belirtmislerdir.
Alternatif bir destek soz konusu oldugunda ise besleme evi ve kapama dut bahgesi destegini

tercih etmektedirler.

Bu baglamda, iiretimin tiim iilkede yayginlastirilarak siirekliliginin saglanmasinda, en 6nemli
faktorlerden birisi, ireticilere kg basina yapilmakta olan destekleme 6demesinin, her yil
diizenli olarak arttirilarak siirdiiriilmesidir. Nitekim, son yillarda ipekbdcekgiligine saglanan
desteklerle sektor tekrar canlanmaya baglamistir. Diger yandan, sektorde hedeflenen iiretim
artislarinin saglanmasi sonucunda hem biiyiik oranda istihdam kaynaklar1 yaratilacak, hem de
ipek ithalatinin azaltilmasi sonucu 6nemli oranda doviz tasarrufunda bulunulacaktir. Bununla
birlikte, tiretimin tesvik edilmesi igin, treticilerin ikna edilebilecegi fiyat politikalarinin
istikrarli bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir. Ayrica, tireticilerin besleme evi ve kapama
dut bahgesi tesisine yonelik desteklenmeleri ve mevcut destekler hakkinda bilgilendirilmeleri

Onem arz etmektedir.

Ova koylerinde yapilmakta olan diger tarimsal faaliyetlerde (bahge, tarla, sera vb) yogun bir
sekilde kullanilan zirai ilaglarin dut bahgelerine de bulagsmasi nedeniyle bu bahgelerden elde
edilen yapraklarla beslenen bocekler zehirlenmekte ve iiriin kayiplart yasanmaktadir. Bu
ylizden de ova koylerinde ipekbocekgiligi yapilamamaktadir. Bu baglamda, son yillarda tiim
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de tiiketicilerin bilinglenmesiyle ekolojik ve dogal iiriinlere
olan talep artigina bagl olarak organik tarim tiretiminin gelismesi ile birlikte organik {iretimin
gerceklestirildigi ve zirai ilag kullaniminin olmadigi alanlarda ikinci bir iriin olarak
ipekbocegi yetistiriciligi tesvik edilmelidir. Hali hazirda bdyle bir iiretim devam ederken bu

potansiyel kaybedilmemelidir.

Diger yandan, ipekbocekgiligi organik bir iiretim big¢imi oldugundan, tarimda kimyasal
ilaglarin kullanim sahalarini denetime alacak bir ¢evre uygulamasi olmasi nedeniyle, yas koza

iiretimi agisindan yeni {iretim sahalarinin ag¢ilmasini kolaylastiracaktir.

S6z konusu basar1 hedefinin yakalanabilmesi i¢in, dncelikle mevcut iiretim sahalarinin 1slahi
ve yeni tretim bolgelerinin tespit edilerek, iiretim sahalarinin genisletilmesi gerekmektedir.
Basta iiretimde yeni teknolojilerin kullanimi1 ve Ar-Ge ¢alismalarina verilecek 6nem ile {iriin
kalitesi ve miktarinda artig saglanabilecektir.
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Arastirma kapsaminda yapilmis olan DOKKA analizinde olusturulan centroids grafikleri
yardimiyla, setlerde yer alan degiskenlerin olusturduklari gruplarin yorumlanmasi, alinacak
kararlara yol gosterici olabilecektir. Nitekim DOKKA bulgulari, ipekbdcekgiligine yonelik
olarak uygulanabilecek egitim, yatirrm vb programlarin, hangi ildeki hangi iiretici kesimine
yonelik olarak uygulanmasi halinde daha etkili olacagi konusunda fikir verebilecektir. Ancak
degerlendirmeler, her bir DOKKA analizinde ele alinan setlerdeki degiskenler itibariyle, ayri

ayr1 yapilabilmektedir.

Arastirma bulgularina gore; isletmecilerin ipekbocekeiligi yapmalarinda etkili olan faktorler,
esas gecim kaynagi olmasi ve aileden gelen bir faaliyet olusudur. Koza iiretimini etkileyen en
onemli faktorler; besleme evlerinin olmayisi, dut agaci ve isgiicii yetersizligi olarak
belirlenmistir. Koza fiyatinin diisiikliigii ve genglerin iiretimden uzaklagmalari nedeniyle

isgiiciiniin azalmasi ise ipekbocekgiliginin birakilmasinda etkili olan faktorlerdir.

Ipekbocegi besleme yerlerinin yetersiz olusu, bunlarin tesisinde diger iireticilere verilen hibe
ve kredi imkanlarinin ipekbdcegi lireticilerine verilememesi, tiretimin profesyonel bir bicimde
uygun mekanlarda uygun aski materyali kullanarak yapilmamasi nedeniyle istenilen {iriin,
kalite ve kazang elde edilememesi de ipekbocekgiliginin giderek azalmasinda etkili olan
faktorlerdir. Bu kapsamda, kirsal kalkinma yatirimlar1 ve diger hayvancilik projelerinde
barinaklara uygulanan desteklemelerin, ipekbdcegi besleme evlerine ve beslemede kullanilan
malzemelerde de (kerevet, plastik aski vb.) uygulanmasi ve bu amagla bazi illerde bulunan
Tarim ve Kirsal Kalkinmayr Destekleme Kurumlarinin destekleme kapsamina bocekhane ve
bdocekhanelerde kullanilan malzeme kalemlerinin ilave edilmesi iiriin kalitesinin ve miktarinin
artmasinda etkili olabilecektir. Nitekim, kullanilan besleme materyallerinin (kerevet ve plastik

aski) modernize edilmesiyle iiriin kayiplarinin en aza indirilmesi ile verim artis1t miimkiindiir.

Diger yandan, ipekbdcegi beslemesinin {ireticilerin yasadiklart mekanlardan (kendi
evlerinden) ¢ikarilarak, modern besleme evleri ile dut bahgelerinin bir arada tesis edilmesi
halinde, iscilik maliyetleri en aza indirilerek, kapasite artisi ve verimlilik saglanacaktir.
Ayrica verim Kayiplariin oniine gecilebilmesi ve isletme basina diisen liretimin arttirilmasi
icin, toplu bakim-beslemenin yapilacag: ilk yas besleme evlerinin {iretimin yogun olarak

yapildig1 kdylerde insa edilmesi yararl olacaktir.

Ipekbdcekgiliginde kalitenin artmas1 igin, ipekbdcegi tohumu iiretiminde de en son
teknolojilerin  kullanilmasi, kutu basina elde edilen gelirin artmasi ve {reticilerin

ipekbdcekeiligi iiretimine tesvik edilmesi agisindan bilyiilk 6nem arz etmektedir. Teknoloji
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kullanimiyla hastaliklardan arindirilmig, verimliligi arttirilmis olarak {iretilen ipekbdcegi
tohumlarindan, yas koza tiretiminde daha yiiksek randiman alinabilecek ve dolayisiyla {iretim

miktar1 arttig1 gibi, iireticinin geliri de artacaktir.

Diger taraftan Giliney Kore ve Cin gibi iilkelerde, ipekbdcegi tohumu ve kozanin igerisinde
bulunan krizalitin ila¢ ve kozmetik sanayinde kullanilmasina yonelik Ar-Ge c¢aligmalar1 yogun
bir sekilde devam etmekte olup, basta diyabet hastaligi olmak iizere olumlu sonuglar
almmistir. Bu caligmalarin yayginlagmasi iilkemizde de s6z konusu sektorler ile galismayi

glindeme getirebilecektir.

Ulkemizin en 6énemli prestij iiriinlerinden ipek halicihigin yasatilmasi igin, marka tescili vb.
tedbirler yaninda maliyetleri diisiirmeye yonelik gerekli onlemler alinmasi da gerekli

goriilmektedir.

Ipekbdcekeiliginin - eko-turizm kapsaminda degerlendirilerek tanitimmin yapilmas: da

sektoriin canlanmasinda etkili olabilecektir.

AB’ye tam iiyelik halinde Tiirkiye, AB sinirlart igerisinde ipekbdcekgiligi iiretiminin en
yogun olarak yapildig1 iilke durumunda olacaktir. Bu durumun iilkemiz adina bir avantaja
dontistiiriilmesi i¢in, tam lyelik siirecinde AB kirsal kalkinma fonlarindan yararlanabilmeye
yonelik politikalara 6ncelik ve agirlik verilmelidir. Bu sayede ilave yeni modern ve geleneksel
ipek c¢ekim tesisleri ile modern anlamda depolama ve atdlye tarzi hali dokuma tesisleri
olusturularak yeni gelir ve istihdam kaynaklar1 yaratilabilecektir. Ayrica Fransa, Italya ve
Yunanistan gibi ilkelerle teknik isbirliginin baglatilmasi suretiyle, gerek ipekbocekgiligi

gerekse ipekli tekstil sanayi i¢in yeni acilimlar saglanabilecektir.
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